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JEGYZŐKÖNYV

Készült: Jászberény Városi Önkormányzat Képviselő-testületének Ügy- és Közrendi Bizottsága rendes, nyílt ülésén 2019. június 27-én.

Helye: Polgármesteri Hivatal I. épület 1-es számú Tárgyalóterem

Jelen vannak:

Bizottság részéről:

	Juhász Dániel
	Bizottság elnöke

	Nagy András
	Bizottság tagja

	Budai Lóránt 
	Bizottság tagja

	Kocza Zoltánné
	Bizottság tagja

	Dr. Kiss László
	Bizottság tagja



Meghívottként:

	Hajnal-Nagy Gábor
	alpolgármester

	Dr. Gottdiener Lajos
	jegyző

	Dr. Birinyi Alexandra
	kabinettitkár

	Dr. Tóth Péter
	r. ezredes, kapitányságvezető

	Fózer Tibor
	tű. ezredes, Katasztrófavédelmi kirendeltség vezetője

	Kovács Szilvia
	JÖI munkatársa

	Dókáné Csányi Csilla
	jegyzőkönyvvezető

	Lányi László
	JB PH Városüzemeltetési Iroda vezetője

	Horgosi Zsolt
	JVV NZrt. vezérigazgató

	Tóth Endre
	JVV NZrt.

	Kökény Csaba
	Félix Cicapanzió

	Dobrán Gyula
	Jászberényi Városi Polgárőrség

	Szabó András Ferenc
	Kutyákkal az Életért Alapítvány

	Christian Buchenau 
	Gyepmesteri telep vezetője



Nem jelent meg:

	Dr. Szabó Tamás
	polgármester

	Dr. Virág-Nagy Edit
	kabinettitkár

	Dr. Sass Krisztina
	aljegyző

	Bódisné Görbe Krisztina
	PH Adóigazgatási Iroda vezetője

	Szatmári Antalné
	alpolgármester

	Szöllősi Szilvia
	Városrendészeti csoport vezetője

	Orosz Tibor
	Jászberényi Rendőrkapitányság, mb. megelőzési és értékelő előadó

	Pócs Márton 
	Jászberényi Mentőállomás, mentőállomás-vezető

	Kiss József
	PH Közgazdasági Iroda vezetője

	Szatmári Anikó
	önkormányzati képviselő

	Baranyi László
	önkormányzati képviselő

	Bohárné Bathó Rozália
	önkormányzati képviselő

	Ferencvári Csaba 
	önkormányzati képviselő

	Sipos Zoltán
	önkormányzati képviselő

	Tamás Zoltán
	önkormányzati képviselő

	Balogh Béla
	önkormányzati képviselő

	Bobák Zsolt
	önkormányzati képviselő

	Balog Donát
	önkormányzati képviselő

	Dr. Gedei József
	önkormányzati képviselő



Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Tisztelettel köszöntök mindenkit az Ügy- és Közrendi Bizottság ülésén. Megállapítom, hogy a Bizottság 5 fővel határozatképes. Az ülést megnyitom. 

Jegyzőkönyv-hitelesítésre felkérem Dr. Kiss Lászlót. Kérdezem, hogy elvállalja-e ezt a megbízatást?

Dr. Kiss László (a Bizottság tagja): Igen, vállalom.

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Ki az, aki egyetért azzal, hogy a jegyzőkönyv-hitelesítő Dr. Kiss László legyen?

A Bizottság – 4 igen szavazattal, 1 tartózkodás mellett – a következő határozatot hozza:

45/2019. (VI. 27.) Ügy- és Közrendi Bizottsági határozat
Jászberény Városi Önkormányzat Képviselő-testületének Ügy- és Közrendi Bizottsága 2019. június 27-i rendes, nyílt ülése jegyzőkönyve jegyzőkönyv-hitelesítőjének megválasztásáról

A Jászberény Városi Önkormányzat Képviselő-testületének Ügy- és Közrendi Bizottsága 2019. június 27-i rendes, nyílt ülése jegyzőkönyve jegyzőkönyv-hitelesítőjének Dr. Kiss László bizottsági tagot választja.

Határidő:	2019. július 12.
Felelős:	Juhász Dániel, az Ügy- és Közrendi Bizottság elnöke
Dr. Kiss László, az Ügy- és Közrendi Bizottság tagja

Erről értesül:

1. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal – Szolnok,
2. Az Ügy- és Közrendi Bizottság tagjai,
3. A Képviselő-testület valamennyi tagja,
4. Irattár.

JAVASOLT NAPIRENDI PONTOK:

1. Előterjesztés a jászberényi 9450/10 hrsz.-ú út elnevezésére
Előadó: Dr. Szabó Tamás polgármester

2. Előterjesztés a jászberényi 0267, 0269, 0293/1, 0272/2, 0272/1, 0270/21 és a 0270/39 hrsz.-ú utakkal határolt területet elnevezésére
Előadó: Dr. Szabó Tamás polgármester

3. Tájékoztató a Porteleki Polgárőr Egyesület munkájáról
Előadó: Juhász Dániel, az Ügy- és Közrendi Bizottság elnöke 

4. Előterjesztés a Jászberényi Mentőállomás részére mentéstechnikai eszközök ingyenes átruházására
Előadó: Juhász Dániel, az Ügy- és Közrendi Bizottság elnöke 

5. Egyebek

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): A napirendi javaslatban szereplő 1., 2. és 4. napirendi pont 48 órán belül került kiküldésre, ezért napirendre vételükről külön szavazni kell.

Ki az, aki egyetért azzal, hogy a 1., 2. és 4. napirendi pont tárgyalásra kerüljön?

A Bizottság – 5 igen szavazattal, egyhangúlag – a következő határozatot hozza:

46/2019. (VI. 27.) Ügy- és Közrendi Bizottsági határozat
a Jászberény Városi Önkormányzat Képviselő-testületének Ügy- és Közrendi Bizottsága 2019. június 27-i rendes, nyílt ülésére – az ülést megelőző 48 órában postázott – napirendi pontok napirendre vételéről

A Jászberény Városi Önkormányzat Képviselő-testületének Ügy- és Közrendi Bizottsága (a továbbiakban: Bizottság) egyetért azzal, hogy – az ülést megelőző 48 órában postázott – 

a jászberényi 9450/10 hrsz.-ú út elnevezésére irányuló előterjesztés
Előadó: Dr. Szabó Tamás polgármester

a jászberényi 0267, 0269, 0293/1, 0272/2, 0272/1, 0270/21 és a 0270/39 hrsz.-ú utakkal határolt területet elnevezésére irányuló előterjesztés
Előadó: Dr. Szabó Tamás polgármester

a Jászberényi Mentőállomás részére mentéstechnikai eszközök ingyenes átruházására irányuló előterjesztés
Előadó: Juhász Dániel, az Ügy- és Közrendi Bizottság elnöke 

a Bizottság 2019. június 27-i rendes, nyílt ülése napirendjére felvételre kerüljenek.

Határidő:	azonnal
Felelős:	Juhász Dániel, a Bizottság elnöke

Erről értesül:

1. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal – Szolnok,
1. Az Ügy- és Közrendi Bizottság tagjai,
1. A Képviselő-testület valamennyi tagja,
1. Irattár.

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Kérdezem a Bizottság tagjait, hogy van-e valakinek kérdése, észrevétele, a napirendi pontokhoz? Ilyet nem látok. Kérdezem a Bizottság tagjait, hogy elfogadják-e a napirendi pontokat?

A Bizottság – 5 igen szavazattal, egyhangúlag – a következő határozatot hozza:

47/2019. (VI. 27.) Ügy- és Közrendi Bizottsági határozat
Jászberény Városi Önkormányzat Képviselő-testületének Ügy- és Közrendi Bizottsága 2019. június 27-i rendes, nyílt ülése napirendjének elfogadásáról

A Jászberény Városi Önkormányzat Képviselő-testületének Ügy- és Közrendi Bizottsága 2019. június 27-i rendes, nyílt ülésének napirendjét az alábbiak szerint fogadja el:

NAPIREND:

1st Előterjesztés a jászberényi 9450/10 hrsz.-ú út elnevezésére
Előadó: Dr. Szabó Tamás polgármester

2nd Előterjesztés a jászberényi 0267, 0269, 0293/1, 0272/2, 0272/1, 0270/21 és a 0270/39 hrsz.-ú utakkal határolt területet elnevezésére
Előadó: Dr. Szabó Tamás polgármester

3rd Tájékoztató a Porteleki Polgárőr Egyesület munkájáról
Előadó: Juhász Dániel, az Ügy- és Közrendi Bizottság elnöke 

4th Előterjesztés a Jászberényi Mentőállomás részére mentéstechnikai eszközök ingyenes átruházására
Előadó: Juhász Dániel, az Ügy- és Közrendi Bizottság elnöke 

5th Egyebek

Határidő:	azonnal
Felelős:	Juhász Dániel, az Ügy- és Közrendi Bizottság elnöke

Erről értesül:

1st Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal – Szolnok,
2nd Az Ügy- és Közrendi Bizottság tagjai,
3rd A Képviselő-testület valamennyi tagja,
4th Irattár.

A napirendi pontok tárgyalása következik:

1. napirendi pont:
Előterjesztés a jászberényi 9450/10 hrsz.-ú út elnevezésére

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Előadó polgármester úr. Laci, te képviseled polgármester urat. Kívánsz-e esetleg az anyaghoz bármilyen szóbeli kiegészítéssel élni? 

Lányi László (a Városüzemeltetési Iroda vezetője): Tisztelt Bizottság! Nagyon röviden, le van írva az előterjesztésben is, tehát az elmúlt évben Szatmári Anikó képviselő asszony Técső testvérvárosunkban járt és ott közölték vele, hogy Técső egy lakótelepi utat Jászberényről nevezett el, és szívesen fogadnák, hogy ha Jászberény is viszonosságként egy hasonló utat Técső városáról nevezve el. Mint ismert, a Szatmári Lakóparkban folyamatosan létesülnek a telkek, házak, utcák és van jelenleg egy névtelen utca, ami a Páfrány és az Árendás utcát köti össze és ezt javasolnánk, hogy ez az utca Técső utca legyen. 

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Kérdezem, hogy bárkinek van-e kérdése, észrevétele az anyag kapcsán? Ilyet nem látok, szavazás következik! Ki ért egyet az előterjesztéssel?

A Bizottság – 5 igen szavazattal, egyhangúlag – a következő határozatot hozza:

48/2019. (VI. 27.) Ügy- és Közrendi Bizottsági határozat
a jászberényi 9450/10 hrsz-ú út elnevezéséről

A Jászberény Városi Önkormányzat Képviselő-testületének Ügy– és Közrendi Bizottsága a jászberényi 9450/10 hrsz-ú út elnevezésére irányuló előterjesztést – 5 igen szavazattal, egyhangúlag – elfogadta, és a Képviselő-testületnek elfogadásra javasolja.

Határidő:	azonnal
Felelős:	Juhász Dániel, az Ügy- és Közrendi Bizottság elnöke

Erről értesülnek:

1. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal – Szolnok,
2. Ügy- és Közrendi Bizottság valamennyi tagja,
3. Képviselő-testület valamennyi tagja,
4. Irattár.

2. napirendi pont:
Előterjesztés a jászberényi 0267, 0269, 0293/1, 0272/2, 0272/1, 0270/21 és a 0270/39 hrsz.-ú utakkal határolt területet elnevezésére

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Ez az ún. Necső telep elnevezése. Laci, kívánod-e kiegészíteni az anyagot?

Lányi László (a Városüzemeltetési Iroda vezetője): Nagy röviden, köszönöm. Tisztelt Bizottság! Gyakorlatilag itt a Jász-Plasztik Kft. ipartelepéről van szó. Gyakorlatilag korábban Necső telepként szerepelt a címnyilvántartásban. A Jász-Plasztik Kft. tulajdonosai kérték, hogy a Necső telep elnevezése módosuljon, a területnek a hivatalos címnyilvántartás szerinti elnevezése. 

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Köszönöm. Kérdezem, hogy van-e bárkinek kérdése, észrevétele, véleménye az anyag kapcsán? Nagy András úré a szó!

Vélemény:

Nagy András (a Bizottság tagja): Tisztelt elnök úr, tisztelt Bizottság! Ennek az új elnevezésnek nem nagyon örülök, ugyanis a 2. sz. választókerületben van egy Telep utca, és nagyon sokszor előfordult, hogy külföldről jövő kamionok Necső telep címén beütötték az irányítórendszerükbe és a Telep utcába vezette őket. Ott köztudott, hogy ott korábban is nagyon komoly problémák voltak a hanghatással és az úthasználattal a nagysúlyú járművek miatt. Ez akkor így nyilvánvaló öröklődik majd, mert nem Necső telep lesz. Viszont az utóbbi években ilyen jellegű panaszt már nem hallottam lakosoktól, tehát úgy gondolom, hogy ha ez a cég így kéri, akkor legyen. 

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Kérdezem, hogy van-e bárkinek kérdése, észrevétele? Ilyet nem látok. Kérdezem a Bizottság tagjait, hogy ki ért egyet az előterjesztéssel? 

A Bizottság – 5 igen szavazattal, egyhangúlag – a következő határozatot hozza:

49/2019. (VI. 27.) Ügy- és Közrendi Bizottsági határozat
a jászberényi 0267, 0269, 0293/1, 0272/2, 0272/1, 0270/21 és a 0270/39 hrsz-ú utakkal határolt területet elnevezéséről

A Jászberény Városi Önkormányzat Képviselő-testületének Ügy– és Közrendi Bizottsága „a jászberényi 0267, 0269, 0293/1, 0272/2, 0272/1, 0270/21 és a 0270/39 hrsz-ú utakkal határolt területet elnevezésére irányuló előterjesztést – 5 igen szavazattal, egyhangúlag – elfogadta, és a Képviselő-testületnek elfogadásra javasolja.

Határidő:	azonnal
Felelős:	Juhász Dániel, az Ügy- és Közrendi Bizottság elnöke

Erről értesül:

1. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal – Szolnok,
2. Ügy- és Közrendi Bizottság valamennyi tagja,
3. Képviselő-testület valamennyi tagja,
4. Irattár.

3. napirendi pont:
Tájékoztató a Porteleki Polgárőr Egyesület munkájáról

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Én vagyok az előadó. Nem kívánom kiegészíteni. 
Dr. Tóth Péter (a Jászberényi Rendőrkapitányság): Az Önkormányzati beszámolókon is rendszeresen elmondom, hogy problémáink vannak a Polgárőrségek a működésével. Valójában az egyetlen olyan Polgárőrség a környéken a Porteleki Polgárőrségi, akivel megfelelő munkakapcsolatba tudunk kerülni. Azt is el kell mondani, hogy a Porteleki Polgárőrség tagjainak természetesen a feladatrendszere a területnek a kicsinysége miatt is a lakosok személyes kapcsolatai miatt azért jóval könnyebb, mint itt a település központjába. Ugyanakkor azt is el kell mondani, hogy minden olyan kérésre, amelyet mi megfogalmazunk, megfelelő válasz érkezik és a szükséges intézkedéseket és segítségeket megadják. Ezért jöttem, hogy ezt elmondjam és ennek az elkövetkezendőkben a szerepe, hogy ezt a tájékoztatót ők nyilván benyújtották, illetve a Bizottság el is fogadja. Azt ismételten szeretném elmondani, hogy a másik két Polgárőr társasággal sajnos nem sikerült zöldágra vergődnünk. Köszönöm. 

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Köszönöm. Kérdezem, hogy van-e bárkinek kérdése, véleménye az anyaghoz kapcsolódóan? Budai képviselő úr!

Kérdés:

Budai Lóránt (a Bizottság tagja): Nekem egy kérdésem van. Az eddigi évektől eltérően idén csak a Porteleki Polgárőrség nyújtott be beszámolót. Mi az oka, hogy a másik két Polgárőrség nem nyújtotta be a beszámolót és ez a jövőben érintheti-e bármilyen módon a két említett és hiányos módon működő szervezet támogatását az Önkormányzat által?

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Köszönöm. Én azt gondolom, én mondjuk radikálisabban látom ezeket a dolgokat, hogy mit kell egy Bizottságnak meg egy testületnek tárgyalni. Én azt gondolom, hogy főleg itt, „civil” egyesületeknél természetesen, ha valakinek adunk tájékoztatást, akkor elvárjuk, hogy úgy használja fel és erről beszámoljon. Ha valakinek nem adunk támogatást, akkor meghallgatjuk, ha éppen neki kedve van valamit elmondani, vagy leírni, de nem követelhetjük meg. Én még tovább csökkenteném a beszámolóknak a számát városi szinten. Mindig el szoktam mondani, hogy nekem a legrémisztőbb képviselői élményem a helyi Postának a beszámolója volt jó tíz évvel ezelőtt. Egy ilyen szóbeli kiegészítést háromnegyed órán keresztül tartott, miközben semmi közünk a Postának a működéséhez. Persze, érdekes dolog meghallgatni, hogy hogyan működik a helyi posta. 
Én azt gondolom, és a Polgárőrségekről is úgy gondolkodom, hogy emberek szabadidejüket, pénzüket, energiájukat áldozzák, ha áldozzák. Ezt megköszönni lehet. Ha valaki egy percig polgárőr ebbe a városba, az is több mint a semmi. Azt is a szabadidejétől meg a családjától vette el. Ha egy forintot is rászán erre a dologra, akkor azt szintén a sajátjából tette. Az Önkormányzat, ha úgy érzi, akkor támogathatja. Az idei évben már csak a Porteleki Polgárőrséget támogattuk, úgyhogy azt gondolom, hogy ez szinte hozza magával, hogy tőlük várhatunk egyedül beszámolót, mindenki mástól kérhetünk. Ha kapunk, akkor beszélünk róla, ha nem kapunk, akkor csak meg tudjuk állapítani, hogy ezek szerint nem szeretnének önkormányzati támogatást kapni, vagy valószínű, hogy a kettő összefügg, hogy nincsenek is olyan szervezeti vagy működési állapotba, hogy esetleg kérjenek támogatást, mert akkor elmondanánk esetleg mi is a véleményünket. Én ezt személy szerint így látom. 

Dobrán Gyula (Jászberény Városi Polgárőrség): Pár mondatot szeretnék ehhez hozzáfűzni. Igazából a Városi Polgárőrséget most jelen pillanatban már csak ideiglenesen képviselem, ennek személyi változás okai vannak, lesznek. Én politika irányába kívánok egy kicsit elmozdulni, az egyesületi feladatomat nem kívánom tovább ellátni, erről lemondtam. Az új vezetést nem sikerült felállítani, ezért amíg ez nem történik meg, addig ideiglenesen én képviselem az egyesületet. Nem szeretném, ha az egyesületet bármilyen irányból is politikai támadás érné az én személyem miatt, ezért történt meg ez, hogy én lemondtam az elnöki posztról. A tevékenységünk szinte minimálisra csökkent. Ennek az oka az, ha az emberek el tudnak menni dolgozni, akkor elmennek dolgozni. Nagyon sok vagyonőr cég keresi az embereket. A Polgárőrséghez általában olyan emberek szoktak csatlakozni nagyrészt, akik a közbiztonságban dolgoznak, vagy szimpatizálnak vele. Most legyünk őszinték, ha egy vagyonőr cég bárkit felvesz dolgozni, az inkább abba az irányba mozdul el és nem önkéntes munkát végez. Ez sajnos meglátszik a Polgárőrség tevékenységén. Idei évben ezért nem is nyújtott be a Polgárőrség semmilyen támogatási igényt az Önkormányzat felé. 

Nagy András (a Bizottság tagja): Tisztelt elnök úr, tisztelt Bizottság! Én azzal kezdem, hogy kilenc évvel ezelőtt, amikor az új Önkormányzat felállt, én Városkapcsolati Tanácsnok feladatot kaptam, és a következő év munkatervéhez javasoltam a képviselő-testületnek, hogy havonta egy-egy civil szervezettől kérjünk tájékoztatót a működéséről, ami azt jelenti, hogy évben 12, öt év alatt gyakorlatilag majdnem 50. Ez az 50-es szám majdnem megegyezik azzal a számmal, amikor a civil keret felosztásakor döntünk és 48-50 egyesületet vagy alapítványt szoktunk támogatni. Ezt a testület akkor nem fogadta el, de az élet megy tovább. Nyilvánvaló, a civilek működéséről ki, hogy szerez információt és tudomást, aszerint ítéli meg. A másik dolog az, hogy különbséget kell tennünk beszámoló és tájékoztató között. Beszámolót annak kell tenni, akinek arra kötelezettsége van. Tájékoztatót az ad, akitől kérünk és ad. 
Én ezt nagyon sajnálom, hogy a Neszűri Polgárőrséggel is valahogy ez a régi viszony megváltozott az Önkormányzat és az Egyesület tekintetében. Most itt is hallottam Dobrán úrtól, hogy itt is milyen változások vannak. Én ennek nem örülök. Nyilvánvaló, hogy az Önkormányzat vagy az illetékes Bizottság maga ítéli meg, hogy egy civil szervezetet pályázat vagy egyéb terén támogat, vagy nem támogat. Tehát világos dolog, ha ez a kapcsolat így lazul, akkor a támogatási elvárás felénk is csökken és akár nullára is csökkenhet. Bízom abban, hogy ősztől olyan változások lesznek, ami ezt a kapcsolatot normálissá teszi, mert a közbiztonság nem csak Porteleken, hanem a Neszűrben és a városban is fontos, és ezt a Rendőrségi beszámolóban is mindig hallhattuk, hogy milyen a kapcsolat a Polgárőrséggel, és idén bizony ez nem volt elismerő jellegű. 

Dr. Tóth Péter a (Jászberényi Rendőrkapitányság): És még annyit szeretnék elmondani, hogy a Rendőrség nyílt arra, hogy a Polgárőrségek munkáját, a szervezetét segítse. Erre megvannak a lehetőségeink, és megvannak hozzá a személyi és anyagi feltételeink is. Én biztos vagyok benne, hogy a Rendőrség nem tudja eredményesen végezni a munkáját a civil támogatások nélkül, és most ez mindegy, hogy szervezet formában a Polgárőrség keretén belül, vagy csak a lakosok egyéni támogatása mellett, de nyilván sokkal jobban tudjuk szervezni a munkát. Van olyan szervezet, ami ezt a lakosság részéről jelentkező igényeket és segíteni akarást össze tudja fogni. Én most is szeretném kifejteni, hogy nem csak a külterületi Polgárőrséggel, hanem a belterületi Polgárőrséggel is szeretnénk együtt dolgozni, és mindenféle megkeresés alapján segíteni fogjuk őket a működésükben, meg a szervezetükben is. Köszönöm szépen. 

Kocza Zoltánné, a Bizottság tagja elhagyta a termet. 

A Bizottság 4 fővel továbbra is határozatképes. 

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Köszönöm én is. További kérdés, észrevétel van-e? Ilyet nem látok. Kérdezem, ki az, aki a tájékoztatót elfogadja?


A Bizottság – 4 igen szavazattal, egyhangúlag – a következő határozatot hozza:

50/2019. (VI. 27.) Ügy- és Közrendi Bizottsági határozat
A Porteleki Polgárőr Egyesület munkájáról szóló tájékoztató tudomásulvételéről

A Jászberény Városi Önkormányzat Képviselő-testületének Ügy- és Közrendi Bizottsága a Porteleki Polgárőr Egyesület munkájáról szóló tájékoztatót tudomásul vette.

Erről értesül:

1. Porteleki Polgárőr Egyesület – 5152 Portelek, Fő út 23.,
1. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal,
1. Ügy- és Közrendi Bizottság tagjai,
1. Képviselő-testület valamennyi tagja,
1. Irattár.

4. napirendi pont:
Előterjesztés a Jászberényi Mentőállomás részére mentéstechnikai eszközök ingyenes átruházására

Kocza Zoltánné, a Bizottság tagja visszaérkezett a terembe.

A Bizottság 5 fővel továbbra is határozatképes. 

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Ez gyakorlatilag a korábban megszavazott támogatásunknak a jogi végig vitele ahhoz, hogy fizikailag is ott legyenek ezek az eszközök. 
Van-e valakinek kérdése, észrevétele, véleménye e kapcsán? Ilyet nem látok. Kérdezem, ki az, aki az előterjesztést elfogadja?

A Bizottság – 5 igen szavazattal, egyhangúlag – a következő határozatot hozza:

51/2019. (VI. 27.) Ügy- és Közrendi Bizottsági határozat
a Jászberényi Mentőállomás részére mentéstechnikai eszközök ingyenes átruházásáról

A Jászberény Városi Önkormányzat Képviselő-testületének Ügy- és Közrendi Bizottsága a Jászberényi Mentőállomás részére mentéstechnikai eszközök ingyenes átruházására irányuló előterjesztést – 5 igen szavazattal, egyhangúlag – elfogadta, és a Képviselő-testületnek elfogadásra javasolja.

Határidő:	azonnal
Felelős:	Juhász Dániel, az Ügy- és Közrendi Bizottság elnöke

Erről értesülnek:

1. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal – Szolnok,
2. Ügy- és Közrendi Bizottság valamennyi tagja,
3. Képviselő-testület valamennyi tagja,
4. Irattár.

5. napirendi pont:
Egyebek

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Úgy kezdődött a történet, hogy érkezett anno egy kérvény a polgármester úrhoz és jegyző úrhoz a Kutyákkal az Életért Alapítvány részéről. Ennek most megkaptuk egy bővítettebb változatát is. Közben ugye doktor úr is adott a Bizottságnak is egy szakmai véleményt, majd kaptunk egy Nagy András úr segítségével Bató Tündétől a Félix Cicapanzió tulajdonosaitól egy anyagot, és kaptunk Horgosi Zsolt vezérigazgató úrtól is egy anyagot, mert ugye abba az irányba mentünk, hogy próbáljuk már itt ezt az egész sztorit összerakni. 
A lényege a történetnek az, hogy rendbe tegyük a dolgokat, a városnak vagy egy szerződése a saját cégével, a JVV Zrt-vel, aki a Gyepmesteri Telepet üzemelteti és az ehhez kapcsolódó városi feladatokat. Ugye ez egy elég tiszta dolog, hogy a szerződés szerint mi az ő feladatuk. Gyakorlatilag az Önkormányzat az adott évi költségvetésben erre milyen forrásokat biztosít. Ugye keletkezett gyakorlatilag két civil megkeresés is, hogy az ezen túli feladatok ellátása kapcsán mind cica, mind kutya vonalán ez kifejezetten az ivartalanítás. A Bizottság nem zárkózott el attól, hogy ezt a területet támogatja, de úgy voltunk vele, hogy szeretnénk a lehető legjobban képbe kerülni, hogy valójában megtudjuk, hogy mekkora igény is van erre a feladatra Jászberényben, és el tudjuk dönteni, hogy ezt mennyivel tudjuk támogatni, és gyakorlatilag egy kicsit jobban képbe kerüljünk, hogy pontosan milyen feladatot is kell esetleg ennek keretében a civileknek elvégezni, hogyan tudnak együttműködni a JVV Zrt-vel és ugye a Gyepmesteri Teleppel. És gyakorlatilag milyen összegért lehet ezeket az ivartalanításokat elvégezni. Úgyhogy most már gyakorlatilag minden szereplő itt van a körünkben, aki így vagy úgy, jobban, vagy kevésbé érintett. Akkor én bizonytalanodtam el, hogy már ilyen Városüzemeltetési Bizottsági feladatok környékére evezünk ezzel, miközben mi Ügy- és Közrendi Bizottság vagyunk. Kifejezetten erre címzett forrásunk nincs. Ugye itt felmerült a Városi Polgárőrségek támogatása kapcsán, hogy itt úgy néz ki, hogy ürül meg feladat. Az önmagában egy kérdés, hogy a Bizottság a testület által elfogadott költségvetésben ugye minden Bizottsághoz rendelnek jogcímeket is. Mennyire tudunk a Jászberényi Polgárőrség támogatása megnevezett költségvetési Bizottsági előirányzatból esetleg nem polgárőrségeket támogatni, de azt gondolom, hogy ez ilyen jogtechnikai kérdés. A legrosszabb esetleg ugye költségvetés módosítással megoldható, ha jogilag rendben legyen. Azt gondolom, hogy ez a legkisebb probléma ezen a területen, úgyhogy én gyakorlatilag minden szereplőnek megadnám a szót, hogy tekintsük át, hogy a Bizottság milyen irányba induljon, mit tud támogatni, mit ne támogasson, és ha támogat, kinek milyen elképzelése van, hogyan tud a másikkal együtt működni, mert ott azért azt gondolom, hogy fontos, hogy a szereplők ne egymástól önállóan elszeparálva gondolkodjanak. Nem tudom, hogy ki szeretne először szólni? Jegyző úr!

Dr. Gottdiener Lajos (jegyző): Én csak azért, mert nekem el kell pár perc múlva mennem, mert ISO-ellenőrzés is van a Hivatalban. Összességében annyi a véleményem, hogy én az irányt én jónak látom, tehát ez működik. Nyugat-Európában is több helyen volt erre példa, hogy kutyákat, macskákat ivartalanítanak. Valami olyan rendszert kellene szerintem kidolgozni ezzel kapcsolatban, egyetértek elnök úr azzal, hogy nem biztos, hogy célszerű ezt a pénzt mondjuk, ha ebbe az irányba majd a jövőt illetően is az Ügy- és Közrendi Bizottságnál tartani, mert inkább Városüzemeltetési feladat talán, jobban illene oda. De, ha most ennél a Bizottságnál ürült meg vagy lett egy kis plusz keret azzal, hogy bizonyos keretet nem használnak fel, akár ebbe az irányba is át lehetne csoportosítani. Erre nyilván a jogtechnikai lehetőségek megvannak. Valami olyan garanciarendszert, hogy azért ténylegesen történjen meg az, ha mondjuk a közterületről befogni, nyilván azokról az állatokról van szó, akik szabadon vannak, és a túlszaporulatot meg tudjuk akadályozni vele, tehát nyilván ez lenne célszerű, és nem tudom, hogy ez mennyire terjedne ki esetleg abban, hogy gazdás állatnak is az ivartalanítását megoldani. Ott is vannak problémások, akik vagy anyagi helyzet miatt, vagy egyéb felelőtlenség miatt ugye nem ivartalanítja és túlszaporulat keletkezik, amelyekből kóbor állat lesz a jövőre nézve. Tehát maga az irány jó, azt gondolom, hogy az Önkormányzat ebbe vállalhat szerepet, bár nyilván a döntési jog nem az enyém. Szerintem nyitottnak kell lenni egy Önkormányzatnak erre is. Akár egy munkacsoport is összeállhat és akár a VV Rt. szakembereivel, akár civilekkel egy jó irányt ki lehetne alakítani. Hogy mi a jó irány, azt nem tudom, akkor elmondanám, de valami ilyen irányba kellene szerintem elmozdulni. Köszönöm szépen. 

Horgosi Zsolt (JVV NZrt. vezérigazgatója): Először is röviden tájékoztatást szeretnék adni. Klasszikusan kóbor ebek befogása, 15 napig kell ugye jogszabály szerint őriznünk. Amennyiben chippel ellátott, hiszen már valamennyi kutyának azzal ellátottnak kellene lenni, akkor ugye megkeressük a gazdák. Itt két lehetőség van. Megtaláljuk a chip alapján. Sajnos azt is lehet tudni, hogy vannak olyan chipek, amik valahogy nem kerültek be a rendszerbe. Ezt talán doktor úr is meg tudja erősíteni. Ezek gazdátlan ebnek minősülnek, hiába rendelkeznek chippel. 14 nap után most már harmadik éve átadjuk a nem kereste, gazdátlan kutyákat az Animal Help Alapítványnak, aki kutyamenhelyet üzemeltet. Mi ezt támogattuk is a kialakításában. Oda tudjuk elhelyezni, ők keresnek gazdákat ezeknek a kutyáknak. Én azt gondolom, hogy ez a rendszer jól működik. Az ivartalanítás nem feladat, tehát jogszabályi előírás erre nincsen. Át is lehet ezt gondolni, hiszen 15 napig mi az idegen kutyához nem nyúlhatunk hozzá. Addig meg kell várni, hogy jelentkezzen gazda érte. Az után lehetne ebbe az irányba elmenni, és akkor ennek a tartásnak vannak olyan többlet költségei még, ahogy elnök úr is mondta, hogy jövőbeni költségvetési kérdés, városüzemeltetési kérdéssé válhat ez. 
Én azt gondolom, hogy az ismereteim szerint az egyik legnagyobb problémánk a külterületen található, kóborló és mondjuk nem minden esetben az elvárható gondosságú gazdák kutyái eredményezik nagy sok esetben, amelyeknek a szaporulata aztán kering a külterületen, vagy akár a város belterületeire is beérkeznek. Erre már volt, ha jól emlékszem körülbelül két éve pont az Animal Help Alapítvány kapott egy másik önkéntes kutyamentő hölggyel együtt, volt is erről több egyeztetés itt bent az Önkormányzatnál és kapott támogatást ilyen akció elvégzésére. Itt azért látható, jegyző úr is említette, hogy igényként nagyon sok esetben az jelenik meg, hogy gazdánál lévő kutyáknál lévő ivartalanításában kellene segítkezni az Önkormányzatnak. A megkapott levélben megnéztük, és Vet-e-medic árai szerepelnek, ezek a honlapon fellelhető árjegyzéki árak. Én azt gondolom, doktor úr is javasolja, hogy ha megkeresik ezeket az állatorvosokat, biztos, hogy jelentős kedvezmény érhető el. Szerződéses viszonyban állunk egyébként a Vet-e-mediccel évek óta, és mintegy 20%-os kedvezményt kap társaságunk, tehát a hosszútávú kapcsolat alapján. Itt inkább azt kellene mérlegelni, hogy mennyiben indokolt ezeknek az ebeknek a szállítása, akár a fényszarusi telephelyre. 
Tehát én azt gondolom, hogy jelenleg elfogadhatóan működik. A városi Ebrendészeti Telep fejlesztését tervezzük. Most van beadva egy pályázat az Önkormányzatnak. Új kenneleket szeretnénk kialakítani, és ez által a régi kennelek felújítása után lehetne növelni a férőhelyeket. Természetesen a pályázattal nem fedezett résznek a finanszírozását a társaság vállalta. Reméljük, hogy ez sikerül és akkor tíz új kennel kerül kialakításra. Ennek az előkészületi munkái már elkezdődtek. Gyakorlatilag szennyvízbekötés, víz-, gáz odavezetése, tehát minden készen áll, csak várjuk ennek a kedvező elbírálását. 
A Kutyákkal az Életért Alapítványnak a tevékenységéről tudunk. Én is úgy hallottam, de itt van a képviselője, hogy nem csak Jászberény belterületén befogott ebek kerülhetnek oda, de ezt gondolom majd Gábor pontosítja. Mi azt gondoljuk, hogy ki tudunk alakítani egy olyan együttműködést, ami a város lakosságának az érdekeit szolgálhatja. Az önkéntesekkel kapcsolatban pedig én maximálisan egyetértek a doktor úr levelében foglaltakkal. Mi is tapasztaltunk olyat, hogy az önkéntes úgy ítélte meg, hogy ennek a kutyának, mert olyan szépen néz ki, hogy kell még adni két marék tápot, amikor nem látjuk, aminek az eredménye heveny gyomorrontás tudott lenni. Tehát itt valóban szigorúan kioktatva kell őket bevonni ebbe a rendszerbe. 

Nagy András (a Bizottság tagja): A JVV Zrt-től kapott tájékoztatót nagyon hasznosnak láttam. Kérdezem tisztelettel, hogy a macskákhoz, hogy áll akkor a cégünk?

Horgosi Zsolt (JVV NZrt. vezérigazgatója): Nem igazán fogunk be macskát, volt már erre precedens, amikor kérték. Különösen azért nem, mert a kutyával szemben a macska egy kóborló állat. Tehát igen nehéz megítélni, hogy az három-öt házzal odébbról érkezett-e vagy mondjuk messzebbről. Ugye 350-450 közé tehető ez az ebszám, ez épp elég feladatot ad, és ugye a macskák eddig nem képezték részét a szerződéses feladatunknak. De én azt gondolom, hogy ez egy sokkal érzékenyebb történet. Bizonyára mindenki tud mondani olyan macskát, ami kóbor macskának minősíthető a környezetében és el kellene vinni valahová, és onnantól kezdve azt gondolom, hogy igen nehezen beazonosítható, hogy mondjuk az az én kandúrom volt, ami éppen nincsen ivartalanítva, és a szomszéd területén kóborol és zaklatja. 

Dr. Kiss László (a Bizottság tagja): Annyi kiegészítést tennék még a vezérigazgató úr hozzászólásához, hogy valóban a macskák kérdése jogszabályilag is rendezetlen. Szerintem is a macskák veszettség elleni védőoltása is százszor indokoltabb lenne, százszor nagyobb veszélyt jelentenek, mint a kutyák. Az ivartalanítása is, és egyéb befogása, védőoltása, chipezése sokkal indokoltabb lenne, mint a kutyáké. Ez nincs megoldva jelenleg. 

Christian Buchenau (Gyepmesteri Telep vezetője): Szakmailag gyorsan a macska. Maga a macska kóborló állat, de lakótelepek esetében a túlszaporodó macskák befogása, ivartalanítása és visszahelyezése, ez egy megoldás, mert ők védik a területet. Új macskák nem jönnek vissza. Most kérdés az, befogni, ivartalanítani és visszarakni, de akkor lehet gond, mert lehet, hogy valakinek a kedvencét fogjuk be. Lakótelepen ez indokolt, kertesházban nem. A kóbor ebeknek a befogásánál sokszor azt látom problémának, nem csak a Kutyákkal az Életért Alapítvány, más szervezetek, egyesületek próbálnak befogni kóbor kutyát, de hivatalosan a kóbor kutyáknál az lenne az út, hogy mindegy ki fogja be, szóljon a gyepmesternek, ő kijön, elhelyezi a kutyát 14 napra. A 14 nap után megfelelő oltás és ivartalanítás után bárkinek kiadható. De először a kutya jöjjön a telepre. Ha jól tudom, itt Jászberényben senkinek nincs karantén engedélye, csak a telepnek. Most hiába hirdetnek a civil szervezetek Facebook-on, sajnos főleg az öregebb generációtól el szoktak szokni a kis kedvencek, ők nem nézik a Facebook-ot, neki ott van a Gyepmesteri Telep, ott keresik a kutyát. A tulajdonjog átruházás elvileg a Gyepmesteri Telepre automatikusan történik, egy magánszemélyre vagy civil szervezetnél, hogy működik? Ez lehet fajtiszta kutya is, ez valakinek nagy eszmei érték, ő keresi a kutyát, 14 nap után átszáll a tulajdonjog. Egy civil ember megfogná azt a kutyát és utána megpróbálja valakinek átruházni azt a kutyát, az majdnem lopásnak minősül. Mondom, a kóbor ebek először Telepre, utána bármilyen Alapítvány, Menhelyek megkapják a kutyák, csak legyen meg mindenkinek a karanténidő. 

Szabó Gábor Ferenc (Kutyákkal az Életért Alapítvány): Azt gondolom, hogy több irányból kellene megközelíteni a problémát. Először is azt kell tisztán látni, hogy az ivartalanítás miért szükséges. Ugyanis egy szukakutyának évente 12 utódja is tud lenni vagy ettől több is, és ha ezt szorozzuk az ő utódjaival, tíz év alatt, amíg ő él nem is tudom, hogy valaki ki tudná-e gyorsan fejből számolni, hogy több száz kutyáról van szó. Tehát egy ivartalanítás tíz év alatt több száz kutyának a meg nem születését eredményezi. Ez az alapprobléma, amit valahogy meg kellene oldani. Teljesen egyetértek Krisztiánnal, semmilyen jogi háttér nincs ehhez, de nem is csináljuk. Ugyanis, amit mi csinálunk, az egy olyan feladat, amit az élet azért hozott létre, mert az első kérdések mindig úgy merültek fel, hogy ezt a Gyepmesteri Telep nem tudja megoldani. Ugyanis felhívták a gyepmestert, és azt a választ kapták, hogy a Gyepmesteri Telepnek nincs hatásköre a várostáblán túl. 

Christian Buchenau (Gyepmesteri Telep vezetője): Nem a városon túl, magánterületre nincs. Hivatalosan magánterületről nem tudok elszállítani kutyát. Külterületen majdnem minden magánterületnek minősül. Például nekem a Neszűrbe nincs jogosultságom, én ott nem vehetem át, mert nem léphetek arra a területre. Csak, ha az úton van.

Szabó Gábor Ferenc (Kutyákkal az Életért Alapítvány): Azzal a kéréssel kerestek meg bennünket, hogy a gyepmester nem megy a várostáblán túl. Kiegészítvén a Gyepmesteri Telep hivatalát, mert azt mondták, hogy a Gyepmesteri Telep jelen esetben tehetetlen, tegyünk valamit azért a kis állatért és akkor egy-két kutya megfogásra, beszállításra került. Nagy erőkkel hirdettük mindenféle fórumokon. Volt, amikor találtunk gazdát, volt, amikor nem. Mára már olyan szintet ért el ez a tevékenység, egyébként az Alapítványnak nem ez a fő tevékenysége, ez egy teljesen más mellékvágány, amit a nagyon lelkes önkéntesek végeznek. Az a fajta köztudat, ami már most teljesen nyilvánvalóvá vált, ha egy kutya valahol felbukkan az utcán és úgy látják a lakosok, hogy veszélyben van, akkor hívják vagy azt a számot, amit az Alapítványról találnak az interneten, vagy ha közvetlenül ismerik a Kovács Lillát, akkor őt hívják. Nyilván mink sem tudunk mindent felvállalni és nem is akarunk mindent, nem akarjuk kiváltani a Gyepmesteri Telepet. Minden esetre van egy olyan törekvésünk, hogy kiegészítsük azt a tevékenységet, amit a Gyepmesteri Telep csinál. Ebben az ivartalanítási programban ez konkrétan arról szól, hogy olyan önkénteseket toboroznánk, akik egyrészt bevállalják, befogadják a kutyát az operáció után, tehát a saját lakásukban tartják minimum tíz napig, amíg a varratszedés meg nem történik. Vagy még tovább, amíg ez a kutyus gazdit nem talál. Ha esetleg gazdis, akkor visszaadjuk a gazdinak. Ez a legegyszerűbb történet. Az is lehet, hogy maga a gazdi lesz az az önkéntes, akinek, ha elvégeztük az ivartalanítást a kutyáján, akkor visszaadjuk neki, hogy tessék, most már gondozzad. De valakinek ezt a projektet le kell bonyolítani. 
A Neszűr kifejezetten egy ilyen terület, ahol rengeteg olyan kutya van, ahol ezt a több százas szaporulatot, ugye 25 kutyánál több ezres szaporulatot meg tudnánk akadályozni. Nem biztos, hogy nekünk kell ezeket a feladatokat elvégezni. Egyszerűen csak egy ötlet volt, hogy ezzel tudnánk valamit az ügy érdekében tenni. 

Christian Buchenau (Gyepmesteri Telep vezetője): Mi próbáltuk ezt a Neszűrbe, volt egyszer egy program. Csak hát sajnos ott az embereknek annyi felelősségük sincs, hogy ha minden megvan beszélve, megvan az időpont az ivartalanításra, én reggel érkezek és nincs ott a kutya és a gazda és nem tudom elvinni. Négyszer, ötször a címre ki kell menni, az orvos majdnem letépte a fejemet, hogy már megint nem viszem neki a kutyát. 

Horgosi Zsolt (JVV NZrt. vezérigazgatója): Én nagyon sajnálom, hogy jegyző úr elment. Korábban a nagyteremben volt erről megbeszélés civil szervezetek bevonásával. Akkor is többször elmondtam, hogy a Gyepmesteri Telep mit is takar. Még, hogy ha tartási körülmények nem megfelelőek, akkor ugye hatósági ember jelenlétében lehet azt a kutyát onnan elhozni. Tehát azt, hogy a Neszűrben a magánterületeken és az ottélőknél lévő ebeket hogyan lehet ebbe bevonni, ez egy jogilag nagyon nehezen kezelhető történet, különösen egy Önkormányzatnak, vagy az Önkormányzat által szerződéses jogviszonyban lévőknek. Gábor te mondtad, hogy esetlegesen az a gazda kérné ezt, és utána ő is lenne az az önkéntes, ez biztos, hogy támogatandó lehetne, csak hát a neszűri lakosságot ismerve, nem biztos, hogy eredményes lesz, de egy kísérletet megérhet. Én azért azt gondolom, hogy megpróbáljuk erősíteni és a felelős kutyatartással kapcsolatos kommunikációt javítani a megfelelő csatornákon. 
Tehát gyakorlatilag itt szó sincs arról, hogy a Gyepmesteri Telep, vagy a gyepmesteri feladatot ellátók ki akarnának bújni a feladat alól. Arról van szó, hogy jogszerűtlen tevékenységet nem szeretnénk végezni, hiszen azzal még nagyobb támadási felületet kaphat. Ezzel szemben elképzelhető, hogy egy civil szervezetnek a megítélése, ha ilyen mezsgyén mozog, akkor más, hiszen én azt tapasztaltam a városban is, hogy vannak az Önkormányzatnak rendeletei, hogy mit szabad csinálni a közterületen. Ettől függetlenül még lehetnek olyan civilek, akik rendeletileg tiltott fákat ültethetnek a közterületre. Nagyon érzékeny pont ez, mert az emberek sok esetben jobban érzékenyebbek az állatokkal való törődésre, hiszen az egyik ilyen önkéntessel beszélgettem, hogy nem az lenne a lehetőség, hogy az ottlakók felemelése valamilyen szinten, velük is törődni, különösen a gyerekekkel, és akkor talán az állattartási szokásaik is megváltozhatnának, de mondták, hogy erről a részről ők már lemondtak. 

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Maga az ivartalanítás jó dolog, csak a jogi utat kell valahogy tisztázni. 

Christian Buchenau (Gyepmesteri Telep vezetője): Teljesen egyetértek vele. Egyetlen egy olyan kérdés van ebben, ami borzasztó nehezen kezelhető, hogy a Neszűrben csavargó kutyák és azt az óriási szaporulatot produkáló kutyák mikor vannak magánterületen és mikor vannak közterületen. Tehát ha valaki a közterületen azt mondja, hogy márpedig ez itt szaladgál minden nap, megfogom és az egy közterületen szaladgáló kutya. Miután chip nincs benne, innentől kezdve mehet a telepre. A probléma azzal van, hogy a Gyepmesteri Telep jelenlegi állapotában alkalmatlan arra, hogy egy ivartalanított kutyát rehabilitáljon, mert ott törvényszerű, hogy elfertőződik a sebe. 

Horgosi Zsolt (JVV NZrt. vezérigazgatója): Bocsánatot kérek, nem feladata. Teljesen más feladatról beszélünk. Nektek gondolom, megvan a menhelyi, vagy panzió engedélyetek. Tehát nagyon jól tudod, hogy mennyiben más ez. Tehát a jogszabály ezt teljesen előírja, hogy milyen feltételeket kell kialakítani. Tehát a miénk nem arra van kialakítva és én azt gondolom, hogy az Önkormányzatnak nem is volna feladata a kutyamenhely üzemeltetése. 

Szabó Gábor (Kutyákkal az Életért Alapítvány elnöke): Ehhez mi annyit tudunk hozzátenni, hogy toborzunk annyi önkéntest, amennyit csak tudunk erre a feladatra, aki otthon a saját lakásában rehabilitálja, és ha kell, visszaadja, vagy ha nem, akkor gazdát keres neki. 

Christian Buchenau (Gyepmesteri Telep vezetője): A Telepen nem is lehetne ivartalanított állat, ha alkalmas is lenne rá, azért, mert az első 14-15 nap nem nyúlhatunk az állathoz. Nincs gyógyítás, fájdalommentes állapotfenntartást kell végezni. Csak egy példa, ha bejön egy beteg kutya, mindenki tudja, hogy több százezer forintot is rá lehetne költeni, de nem ez a Gyepmesteri Telep a feladata. Ott nekem mérlegelni kell, hogy ezzel a kutyával mit csinálunk. Próbálom valahogy kezelni, valószínű akkor az elaltatás lesz, mert a másik kutyát meg kell védeni. Magát az ivartalanítást nem lehetne csinálni a telepen. Bejön a kutya a telepre, lejár a 15 nap, lejár a karantén, lejár a tulajdonjog kérdés, onnantól bármilyen alapítvány átveheti a kutyát, és lehetne ivartalanítani. 

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): És akkor a cicák? 

Kökény Csaba (Félix Cicapanzió): A cicákkal kapcsolatosan ez úgy merült fel, hogy mi nyitottunk egy cicapanziót, és napi szinten már most egyre többen telefonálnak, jelentkeznek, hozzák a cicát. Jelen pillanatban 33 kóbor cicánk van. Ezeket itatjuk, etetjük, kezeljük. Azért gondoltuk ezt, mert rengeteg kóbor van, és próbálnánk ivartalaníttatni, utána visszaengedjük őket, nem szaporodnak. 

Szabó Gábor (Kutyákkal az Életért Alapítvány elnöke): Oroszországban egyébként elvégezték, hogy ilyen állami szintű ivartalanítás volt és utána szanaszét engedték őket és nagy mértékben csökkent utána a populáció. 

Dr. Tóth Péter (a Jászberényi Rendőrkapitányság): Bizonyára kegyetlenség lesz, amit én mondok, de azzal is több, ha visszaengedjük.

Szabó Gábor (Kutyákkal az Életért Alapítvány elnöke): Igen, de ez egy nagyon bonyolult kérdés. Itt azért érzelmi problémák is vannak. 

Dr. Tóth Péter (Jászberényi Rendőrkapitányság): Azért vannak a Menhelyek azokkal a kutyákkal, akiknek nincsen gazdája. Tehát most visszadobjuk őket oda? Tehát az is kegyetlenség, hogy visszadobjuk egy olyan helyre, ahol a megélhetése nem lesz biztosított. 

Szabó Gábor (Kutyákkal az Életért Alapítvány elnöke): Az a probléma, hogy nincs annyi kapacitás egy menhelyen sem.

Dr. Tóth Péter (Jászberényi Rendőrkapitányság): Én ezt rendészetileg látom, és nyilván a rendőrök akkor találkoznak a kóbor kutyákkal, ha valakit megtámadnak, megharapnak, vagy abba az esetbe találkoznak még, amennyiben valaki érzékenylelkű ember azt mondja, hogy ezt a kutyát kínozzák otthon. Pórázon tartják, nem adnak neki eleget enni, túlságosan sovány. És akkor van egy kutya egy háznál, azt mondják, nem az övéké. De természetesen az övéké, tudjuk, hogy miről beszélünk. Én azt gondolom, hogy nem a rendőrségnek a feladata ugyan ezeket a dolgokat rendezni annak ellenére, hogy az esetek jó nagy százalékban azért ott köt ki a rendőrségen állatkínzás miatt ezeknek az ügyeknek a nagy része. 

Szabó Gábor (Kutyákkal az Életért Alapítvány elnöke): Annyi még az előző gondolathoz, hogy a visszaengedéssel milyen probléma van, hogy lelketlenség visszatenni. Ezek a kutyák ott nőttek fel, ezeknek ez az életük. Ezek is ott érzik jól magukat, azon a helyen, ahol felnőttek, és ha oda visszatesszük, akkor ők leélik az életüket, csak nem szaporodnak. 

Dr. Tóth Péter (a Jászberényi Rendőrkapitányság): Ez szakmai kérdés, ha úgy gondolják, akkor biztos úgy van. Én még egyszer mondom, én rendészetileg látom problémásnak. A kóbor kutya, ha ivartalanítják, ha nem, akkor is kóbor kutya marad és akkor is rendészeti problémát jelent. 

Szabó Gábor (Kutyákkal az Életért Alapítvány elnöke): Nyilván más a kóborkutya egy olyan közegben, mint egy város, meg más egy kóborkutya a Neszűrben. Tehát a Neszűrben élő kóborkutyáknál el tudjuk végezni azt a feladatot, hogy ne szaporodjanak, akkor már nagyot léptünk előre. Nyilván egy városban nem lehet szabadon ereszteni hatszáz kutyát, de a Neszűrben abszolút helye van ennek, hogy visszatenni, hiszen tartozik valahová, de van egy élete, amit ő megszokott. De ha nem csináljuk meg az ivartalanítást, akkor itt egy kutya után is többszáz kutya lesz. 

Dr. Tóth Péter (a Jászberényi Rendőrkapitányság): Nem vonom kétségbe az ivartalanításnak a fontosságát, de azt az egyet biztosan tudom, hogy rengeteg olyan rendőri intézkedés van, amit ezen kutyák miatt foganatosítunk, amikor sokkal másabb és komolyabb feladatot lehetne végezni, ez a lényeg. 

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Én azt gondolom, hogy tényleg elolvasva az anyagokat és most is végig hallgatva mindenkit, hogy ez a Bizottság szerintem abban tud segíteni, hogy civileket támogat anyagilag. Azt gondolom, hogy azt a feladatot, amit ők el szeretnének vállalni, hogy annak a technikai részletei, jogi részletei azt gondolom, hogy ezt nem a Bizottság fogja kitalálni és nem is akarjuk előírni, mert pont ezért a civil világ, azt gondolom, hogy a civileket tiszteljük meg ennyivel, hogy nem a hatalom diktál nekik. Mi jó ügyek mellé oda tudunk úgy állni, amiben úgy érezzük, hogy ez segíti a közösséget, tudjuk közpénzzel támogatni. Azt is látjuk, hogy minden ilyen dolog egyrésze kvázi megfizethetetlen. Tehát az önkéntesek munkája, ugyanott vagyunk, mint a polgárőrségnél, hogy valaki a szabadidejéből, a saját pénzét, energiáját áldozza valamire. Azt gondolom, hogy szerintem ezt az Önkormányzat ezen Bizottsága tudja támogatni, és én azt gondolom, ami mind a két fél részéről elhangzott, ez egy olyan cél, ami jobbá teheti Jászberényt, mint várost. Én személy szerint tudom támogatni. Hogy ennek a technikai részletei majd, hogy működnek, hogy a Gyepmesteri Telepről 14-15 nap után visznek el egy olyan kutyát, a cicákat meg sem kérdezem, hogy honnan kerülnek oda. Tehát ilyen szempontból nem gondolom, hogy egy Önkormányzati Bizottságnak kellene megmondani, hogy most ez a kutya vagy az a kutya ilyen jogi kategóriájú vagy helyzetű kutya. Azt gondolom, hogy ez a szereplőknek a felelőssége, hogy ezt majd a dolog mögé tegyék. Túl sok pénzből mi itt nem főzünk, jobban, mint jelképesen tudjuk támogatni, de azt látjuk, hogy amekkora esetleg ez a feladat, azt a mi támogatásunkkal nem lehet megoldani, úgyhogy mi csak ezt elindítani tudjuk. És azt gondolom, hogy ha ez sikerül, mondjuk ebbe a félévbe ez tud működni, akkor azt gondolom, hogy majd a képviselő-testület feladata lesz az, hogy a jövő évben ezt a programot ki tudja terjeszteni és esetleg komolyabb anyagi támogatást is tudjon adni. Úgyhogy én most kérdezem a Bizottság tagjait, hogy milyen irányba mozduljon a Bizottság?

Nagy András (a Bizottság tagja): Tisztelt elnök úr, tisztelt Bizottság! Sajnálom, hogy elment a jegyző úr, mert feltettem volna azt a kérdést, hogy miután megkapta polgármester úr és jegyző úr Szabó úrék első levelét, akkor miért a mi Bizottságunkhoz telepítették, miért nem a Városüzemeltetésihez? De nem baj.
A második megjegyzésem az, hogy valóban nagy különbség van kutyák, macskák és a kezelésük között is. Ha Horgosi úr úgy nyilatkozott, hogy a mi telepünk háttal áll a macskáknak, akkor úgy érzem, hogy mai Bizottsági ülés után kezdünk már a macskák felé is fordulni. Elnök úrral teljes mértékben egyetértek, nem lenne szabad nekünk azt csinálni, hogy tologatjuk egy másik Bizottsághoz, hanem amit mondott, hogy hozzunk egy állásfoglalást, ezt az évet kezeljük. Tudomásom szerint a macskák ivarzási szezonja tavasszal meg ősszel van. A tavaszi már lement, hogy őszre, ha valamit tudunk adni, elindítjuk a dolgot, és a Hivatal jogászai és a Városüzemeltetési Bizottság ezt egy szélesebb mederbe terelheti. Tehát elnök úr javaslatával egyetértek. 

Dr. Kiss László (a Bizottság tagja): Én azt kérdezném az elnök úrtól, hogy mennyi összeg áll nekünk erre rendelkezésre? 

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Ha a Hivatal és az Önkormányzat segít ezt megoldani, akkor körülbelül 400.000.- Ft.

Dr. Kiss László (a Bizottság tagja): Én azt javaslom, hogy a két társulat között osszuk szét. 

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Milyen arányban? 

Dr. Kiss László (a Bizottság tagja): 50-50%-ban. Úgy gondolom, ebbe nehéz belekötni, ha egyformán támogatjuk mind a kettőt.

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Kérdezem a Bizottság tagjait, hogy ezt fel tehetem-e szavazásra? Egy elvi döntést tudunk hozni, ezzel mennénk a Testület elé, hogy szeretnénk egy alapítványt támogatni 200.000.- Ft-tal, és akkor 200.000.- Ft-tal szeretnénk még támogatni egy gazdasági társaságot. Ez a pénzügyi résznek munkát fog okozni.

Budai Lóránt (a Bizottság tagja): Nekem olyan kérdésem volna közben, és lehet, hogy nem jól emlékszem, és akkor javítsanak ki, mert most nincs előttem fejben a polgárőrségek kerete, de én úgy emlékszem, hogy minden évben őket fél-fél millió forinttal támogatta a Bizottságunk. 
 
Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Tehát 1,2 millió Ft-unk volt és 800.000.- Ft-ot adtunk a Porteleki Polgárőrségnek, így maradt 400.000.- Ft-unk.

Nagy András (a Bizottság tagja): Elnök úr, a Félix Cicapanzió beadványában nem az szerepel, hogy őket támogassuk, hanem az állatorvosnak a költségét fedezzük. Tehát nem egy gazdasági társaság kéri. 

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Az állatorvosnak is van egy cége, tehát nem, mint magánszemélyt támogatnánk. 

Kökény Csaba (Félix Cicapanzió): Azt gondolom, hogy maga a szolgáltatásnak a kifizetése lenne. 

Christian Buchenau (Gyepmesteri Telep vezetője): Ha jogilag az olyan nagy probléma, hogy ő Kft., akkor a mi alapítványunk beadja, ő hoz nekem számlát az én nevemre és kifizetem neki. 

Kökény Csaba (Félix Cicapanzió): Igen, vagy az orvos ivartalanít, a Hivatal és az orvos lerendezik egymás közt. 

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Attól megőrülne a Hivatal, ha egyesével kapnának számlát. Mi jobban örülnénk, ha egy Alapítványnak tudnánk adni 200.000.- Ft-ot és a végén ő hoz 200.000.- Ft-nyi számlát. 

[bookmark: _GoBack]Christian Buchenau (Gyepmesteri Telep vezetője): Akkor úgy csináljuk, mi beadjuk, te viszed a macskát, hozol nekünk egy számlát és kifizetjük. 

Juhász Dániel (Bizottság elnöke): Akkor kérnénk egy ilyen kérelmet. Most döntenénk elvileg, hogy elindítjuk ezt a folyamatot, hogy a testület tegyen meg mindent, hogy a Bizottság két alapítványt tudjon támogatni.

Horgosi Zsolt (JVV NZrt. vezérigazgatója): Csak annyi, hogy előtte kell kérni három állatorvostól macskákról is árajánlatot? 

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Az Önkormányzat egy alapítványt támogat. Az Önkormányzat Beszerzési Szabályzata nem vonatkozik a támogatottra. 

Horgosi Zsolt (JVV NZrt. vezérigazgatója): A doktor úr írta, hogy hármat kellene megkeresni. 

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Én személy szerint Bizottsági elnökként ebbe nem szólnék bele. Most ez olyan, hogy például a Porteleki Polgárőrség vesz egy biciklit, hogy hány árajánlatot kér be, nekem mindegy. Akkor kérdezem a Bizottságot, hogy ha megoldható, hogy két alapítványtól van kérelmünk, egy alapítványtól van, de ha a cicás dolog mögé sikerül alapítványt tenni, akkor fordulhatunk-e azzal az Önkormányzathoz, hogy pénzügy jogilag oldják meg a dolgot, hogy a Bizottság 200-200 ezer forinttal tudja ezt a célt támogatni.  Ezzel ki ért egyet?

A Bizottság – 5 igen szavazattal, egyhangúlag – a következő határozatot hozza:

52/2019. (VI. 27.) Ügy- és Közrendi Bizottsági határozat
javaslat költségvetési előirányzat átcsoportosításáról és új előirányzat létrehozásáról

1. A Jászberény Városi Önkormányzat Képviselő-testületének Ügy- és Közrendi Bizottsága (továbbiakban: Bizottság) a Kutyákkal az Életért Alapítvány által, valamint a Félix Cicapanzió által megküldött kérelmeket megtárgyalta. 

2. A Bizottság javasolja a Jászberény Városi Önkormányzat Képviselő-testület részére, hogy a Jászberény Városi Önkormányzat 2019. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló 1/2019. (II. 13.) önkormányzati rendelet 16. § (8) bekezdésében meghatározott 18. táblázat VII. címszó b) pontjában foglalt „Jászberényi Polgárőrségek támogatása” előirányzatban rendelkezésre álló 400.000,- Ft átcsoportosításával az 1. pontban megjelölt kérelmek támogatása céljából új előirányzat kerüljön megnevezésre. 

Erről értesülnek:

1. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal – Szolnok,
2. Ügy- és Közrendi Bizottság valamennyi tagja,
3. Képviselő-testület valamennyi tagja,
4. Irattár.

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Akkor egy anyag készüljön, amivel a testület is tud foglalkozni. Az Egyebek között van-e még bárkinek felvetése a Bizottság tagjai közül? Ilyen nem látok. Köszönöm szépen mindenkinek a munkáját, a Bizottsági ülést bezárom! 


Kmf.


Juhász Dániel					Dr. Kiss László
     a Bizottság elnöke				    jegyzőkönyv hitelesítő
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