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J E G Y Z Ő K Ö N Y V

Készült: a Jászberény Városi Önkormányzat Képviselő-testületének Városfejlesztési Bizottsága rendkívüli, nyílt ülésén 2016. április 1-jén.

Helye: Polgármesteri Hivatal I. épület 31-es számú Tárgyalóterme

Jelen vannak:

A Bizottság részéről:
Juhász Dániel	a Bizottság elnöke
Bohárné Bathó Rozália	a Bizottság tagja
Dr. Csabai Tibor	a Bizottság tagja
Tamás Zoltán	a Bizottság tagja
Turóczi György	a Bizottság tagja

Megjelentek:
Dr. Szabó Tamás	polgármester
Dr. Sass Krisztina	aljegyző
Hegyi István	a PH Városfejlesztési Iroda vezetője
Dr. Birinyi Alexandra	kabinettitkár
Ballagó Bernadett	a PH Jogi és Önkormányzati Iroda munkatársa
Dr. Sipos László	a bizottság titkára, jegyzőkönyvvezető
Kalics József	a Jászberényi V.V. NZrt. munkatársa
Balogh Béla 	a Pénzügyi és Költségvetési Bizottság elnöke, 
  	önkormányzati képviselő

Nem jelent meg:
Szatmári Antalné	társadalmi megbízatású alpolgármester
Hajnal-Nagy Gábor	főállású alpolgármester, önkormányzati 
 	képviselő
Dr. Gottdiener Lajos	jegyző
Alvári Csaba	főépítész
Kiss József	PH Közgazdasági Iroda vezetője
Bódisné Görbe Krisztina	PH Adóigazgatási Iroda vezetője
Lányi László	PH Városüzemeltetési Iroda vezetője
Horgosi Zsolt	a Jászberényi V.V. NZrt. vezérigazgatója
Balogh Renáta	PH Jogi és Önkormányzati Iroda munkatársa
Bolyós Zoltán	a PH Városfejlesztésii Iroda munkatársa
Csiszér Géza	a Jászberényi V.V. NZrt. munkatársa 
Ferencvári Csaba 	önkormányzati képviselő
Bobák Zsolt	önkormányzati képviselő
Sipos Zoltán	önkormányzati képviselő
Budai Lóránt	önkormányzati képviselő
Nagy András 	önkormányzati képviselő
Baranyi László	önkormányzati képviselő
Dr. Gedei József	önkormányzati képviselő
Balog Donát	önkormányzati képviselő
Szatmári Anikó	önkormányzati képviselő
Halász Lajos	a Jászkürt Újság főszerkesztője
Keresztesi János	a Humán Erőforrás Bizottság külsős bizottsági tagja



Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Szeretettel köszöntök mindenkit a Városfejlesztési Bizottság mai rendkívüli, nyílt ülésén. Kiküldésre került a meghívó két napirendi ponttal, valamint az anyagok is. Kérdezem, hogy van-e bármilyen más anyag, információ a Hivatal részéről?

Dr. Sipos László (a Bizottság titkára): A mellékletek 48 órán belül kerültek kiküldésre, tehát fel kell, vegyük azokat a napirendre.

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Köszönöm. Megállapítom, hogy a Bizottság 5 fővel határozatképes. Arra teszek először javaslatot, hogy Bohárné Rózsika képviselő asszonyt a Bizottság válassza meg jegyzőkönyv-hitelesítőnek. 

Ki az, aki egyetért azzal, hogy a jegyzőkönyv-hitelesítő Bohárné Bathó Rozália képviselő asszony legyen?

A Bizottság – 5 igen szavazattal, egyhangúlag – elfogadta és a következő határozatot hozza:

53/2016. (IV.1.) Városfejlesztési Bizottsági határozat
a Jászberény Városi Önkormányzat Képviselő-testületének Városfejlesztési Bizottsága 2016. április 1-jei rendkívüli, nyílt ülése jegyzőkönyv-hitelesítőjének megválasztásáról

A Jászberény Városi Önkormányzat Képviselő-testületének Városfejlesztési Bizottsága (a továbbiakban: Bizottság) a Bizottság 2016. április 1-jei rendkívüli, nyílt ülése jegyzőkönyvének jegyzőkönyv-hitelesítőjéül Bohárné Bathó Rozália bizottsági tagot választja.

Határidő:	azonnal
Felelős:	Juhász Dániel, a Bizottság elnöke
Bohárné Bathó Rozália, a Bizottság tagja

Erről értesül:

1. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal – Szolnok
2. Városfejlesztési Bizottság tagjai
3. Képviselő-testület valamennyi tagja
4. Irattár

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Kiküldésre került a napirendi javaslat. 

Napirendi javaslat:

1. Előterjesztés a Lehel Vezér Gimnázium fűtéskorszerűsítése során elvégzendő gázmérési hely átalakításához szükséges pénzügyi fedezet biztosítására
Előadó: Hegyi István, a PH Városfejlesztési Iroda vezetője

2. Előterjesztés a „Zöld város kialakítása” című, TOP-2.1.2-15 kódszámú projekt keretében megvalósítandó „Jászberény, Petőfi téri zöldfelületek kialakítása, környezetének rendezése” megnevezésű projekt rész komplex (engedélyezésre alkalmas) kiviteli terveinek elkészítésére érkezett ajánlatok értékelésére, a nyertes ajánlattevő kiválasztására valamint a szükséges pénzügyi fedezet biztosítására
Előadó: Hegyi István, a PH Városfejlesztési Iroda vezetője



Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): A két napirend pont később került kiküldésre, ezek napirendre vételéről szavazni kell. Kérdezem, hogy a napirendi pontok kapcsán valakinek kérdése, észrevétele, véleménye van-e? Ilyen nincs, akkor kérdezem a Bizottság tagjait, ki az, aki a napirendi pontok napirendre vételével egyetért? 

A Bizottság – 5 igen szavazattal, egyhangúlag – elfogadta és a következő határozatokat hozta:

54/2016. (IV.1.) Városfejlesztési Bizottsági határozat
a Jászberény Városi Önkormányzat Képviselő-testületének Városfejlesztési Bizottsága 2016. április 1-jei rendkívüli, nyílt ülésére az ülést megelőző 48 órában postázott napirendi pontok napirendre vételéről

A Jászberény Városi Önkormányzat Képviselő-testületének Városfejlesztési Bizottsága (a továbbiakban: Bizottság) egyetért azzal, hogy a Bizottság 2016. április 1-jei rendkívüli, nyílt ülésére az ülést megelőző 48 órában postázott – Előterjesztés a Lehel Vezér Gimnázium fűtéskorszerűsítése során elvégzendő gázmérési hely átalakításához szükséges pénzügyi fedezet biztosítására; Előterjesztés a „Zöld város kialakítása” című, TOP-2.1.2-15 kódszámú projekt keretében megvalósítandó „Jászberény, Petőfi téri zöldfelületek kialakítása, környezetének rendezése” megnevezésű projekt rész komplex (engedélyezésre alkalmas) kiviteli terveinek elkészítésére érkezett ajánlatok értékelésére, a nyertes ajánlattevő kiválasztására valamint a szükséges pénzügyi fedezet biztosítására – előterjesztések megtárgyalása a Bizottság 2016. április 1-jei rendkívüli, nyílt ülésének napirendjére felvételre kerüljön.

Határidő:	azonnal
Felelős:	Juhász Dániel, a Bizottság elnöke

Erről értesül:

1. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal – Szolnok
2. Városfejlesztési Bizottság tagjai
3. Képviselő-testület valamennyi tagja
4. Irattár

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Kérdezem, ki ért egyet a mai napirendi javaslattal?

A Bizottság – 5 igen szavazattal, egyhangúlag – elfogadta és a következő határozatokat hozta:

55/2016. (IV.1.) Városfejlesztési Bizottsági határozat
a Jászberény Városi Önkormányzat Képviselő-testületének Városfejlesztési Bizottsága 2016. április 1-jei rendkívüli, nyílt ülése napirendjének elfogadásáról

A Jászberény Városi Önkormányzat Képviselő-testületének Városfejlesztési Bizottsága (a továbbiakban: Bizottság) a Bizottság 2016. április 1-jei rendkívüli, nyílt ülésének napirendjét az alábbiak szerint fogadja el:

NAPIREND:

1. Előterjesztés a Lehel Vezér Gimnázium fűtéskorszerűsítése során elvégzendő gázmérési hely átalakításához szükséges pénzügyi fedezet biztosítására
Előadó: Hegyi István, a PH Városfejlesztési Iroda vezetője

2. Előterjesztés a „Zöld város kialakítása” című, TOP-2.1.2-15 kódszámú projekt keretében megvalósítandó „Jászberény, Petőfi téri zöldfelületek kialakítása, környezetének rendezése” megnevezésű projekt rész komplex (engedélyezésre alkalmas) kiviteli terveinek elkészítésére érkezett ajánlatok értékelésére, a nyertes ajánlattevő kiválasztására valamint a szükséges pénzügyi fedezet biztosítására
Előadó: Hegyi István, a PH Városfejlesztési Iroda vezetője


Határidő:		azonnal
Felelős:		Juhász Dániel, a Bizottság elnöke

Erről értesül:
1. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal – Szolnok
2. Városfejlesztési Bizottság tagjai
3. Képviselő-testület valamennyi tagja
4. Irattár


Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): A napirendi pontok tárgyalása következik.

1. napirendi pont:
Előterjesztés a Lehel Vezér Gimnázium fűtéskorszerűsítése során elvégzendő gázmérési hely átalakításához szükséges pénzügyi fedezet biztosítására 

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Előadó: Hegyi István PH Városfejlesztési Iroda vezetője. Irodavezető úr kíván-e kiegészítéssel élni?

Hegyi István (a PH Városfejlesztési Iroda vezetője): Köszönöm szépen eléggé bőven ki van fejtve az előterjesztés.

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Köszönöm. Kérdezem, hogy kérdés, észrevétel, vélemény van-e? Turóczi képviselő úrnak megadom a szót.

Turóczi György (a Bizottság tagja): Köszönöm, a következő volna a kérdésem. A megállapodás szerint most ketté van osztva, hogy a felét az önkormányzat fizeti. Ennek mi az oka, tehát miért fizetjük a felét, miért kellett ketté osztani?

Hegyi István (a PH Városfejlesztési Iroda vezetője): A gáztervezéssel kapcsolatos jogszabályok éppen a szerződések között változtak meg. Amikor a vállalkozó megadta az árajánlatát, akkor még nem rendelkezett azzal az információval, hogy a gázóra cserével is számolni kell, hogy a gázterveket már így kell elkészíteni. Mivel a vállalkozó is úgy érezte, hogy kicsit már ő is körülnézhetett volna a jogszabályokban, a költséget megosztottuk, ő állja a felét, az önkormányzat pedig tesz hozzá.

Turóczi György (a Bizottság tagja): Itt az anyagban még az van - bár úgy látom ez is 2016-os - hogy vállalja, hogy a munkálatokat elvégzi a 946.000,-Ft + ÁFA összegért. Itt még nem szerepel ez a megosztás. Közben itt az előterjesztésben már ez van, pedig nem sok különbség van köztük. Én is megnéztem, utánanéztem, készültem, valóban van ilyen. Ezek a munkálatok valóban jogosak és elképesztően drága a gázóra is, majdnem 600 ezer Ft. 

Dr. Szabó Tamás (polgármester): Tehát a következő a helyzet. Ha ez időben észlelődik, akkor ez a költség logikusan és egyértelműen a kivitelező költségeihez tartozik. Így viszont, hogy később derült ki, más a helyzet. A kivitelező is érzékelte, hogy járhatott volna egy kicsit akkurátusabban és pontosabban. Így viszont, amikor ez a kérdés előkerült nekem az volt a felvetésem, hogy ebben a következményben osztozunk. Amit ki kellett volna a városnak egy az egyben teljes mértékben fizetni, annak egy részét vállalja magára a vállalkozó, nagyjából felezzük meg. A város megteszi azt, amit meg kell tenni, mert ugye a jogszabály és minden egyéb megkívánja tőlünk. Ki is kellett volna fizetnünk az eredeti verzióban, teljes mértékben, ez a költségek része, így viszont, hogy ez a csúszás történt a kivitelezővel le tudtuk rendezni, hogy csak a felét állja a város, a másikat, pedig Ő gazdálkodja ki a maga rendszerében.

Turóczi György (a Bizottság tagja): Rendben, végül is nem olyan sok pénzről van itt szó.

Dr. Szabó Tamás (polgármester): Ha innen nézem sok, ha onnan nézem kevés. Ugye a tele pohár vagy fél pohár, tele van, vagy éppen üres. Szerintem inkább elviekben van ennek jelentősége. Ezek után majd egy kicsit foglalkozzanak - nem csak nálunk, bárhol máshol is - ezekkel a kérdésekkel pontosabban és akkor kiderül, milyen részei is vannak a kivitelezésnek, tervezésnek, az előkészületeknek.

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Köszönöm. Kérdezem, hogy van-e bárkinek kérdése, észrevétele? Balogh Béla képviselő Úrnak adom meg a szót.

Balogh Béla (a PKB elnöke): Nekem is ehhez a részhez lenne észrevételem. Tamás mondtad, hogy ez egy elvi dolog inkább. Tehát a Jászberényi V.V. NZrt. 180-200 milliót kap ezeknek az intézményeknek az üzemeltetéséhez. Na, most az igaz, hogy ez egy tényleg elenyésző összeg. De azért mégsem igazán értem, hogy év elején miért kell egy ilyen kiegészítést tenni. A másik része pedig az, hogy benne van az, hogy ez jelentős energia megtakarítással fog járni, amely nyilvánvalóan egy költségcsökkentést jelent. Tehát, akkor most azzal mi a jó ég van? Nem-e korai még ezzel egyáltalán foglalkozni, mert abból messze ki tudja fedezni, szépen le lehet rendezni, év végén meg úgy is van egy elszámolás. Adott esetben, hogyha bármi baja is van, túlköltekezés, és akkor lehet rendezni. De szerintem többé-kevésbé egy adott esetben ki is egyenlítheti az előzetesen számított költségeket az a megtakarítás, ami most esetleg plusz kiadásként merülne fel. Tehát ez a kérdésem, dilemmám ebben a történetben.

Dr. Szabó Tamás (polgármester): Igen, akkor csak gyorsan mert, tulajdonképpen akár ez a gondolatmenet elfogadható is lenne. Igazából arról beszélünk, hogy akkor melyik zsebünkből vegyük, vagy tegyük? A Jászberényi V.V. NZrt. zsebe is egy zseb. Van egy olyan zsebünk is, amely az intézmény üzemeltetése. Mert az is egy másik történet. És van ez a zsebünk is, amiben most éppen kotorászunk. Döntse el a Bizottság. Ha Bizottság azt mondja, hogy más forrást gondol erre, az is egy lehetőség. Végül is itt ez merült fel talán egy gyors döntés okán a legelsőként. A lényeg az, és abban egyetértünk, hogy ezt a lépést meg kell tennünk, többek között azért is, amit itt mondtál, hogy energia megtakarítást, fűtés költségcsökkenést fog majd eredményezni. És kötelező is megtenni. Ezt a Bizottságra bízom.

Balogh Béla (a PKB elnöke): Tehát az alaphelyzet az egyértelmű. A szükségességét nem vitatom, csak a finanszírozásnak ezt a módját kérdőjelezem.

Tamás Zoltán (a Bizottság tagja): Nem kötözködni akarok kedves Képviselő úr. Balogh Bélának mondanám, hogy működik az intézményi számlák kifizetése, és itt a takarékoskodás is. Ugye mire ez készen lesz, nyár lesz, vagy még később. Tehát ez a fűtési szezon, az idei, már lement. Októberben kezdődik a következő, a decemberi számlákat januárban szokták kifizetni. Októberben még nem szoktunk nagyon fűteni, saját tapasztalat alapján. Novemberre egy számlát fizetünk ki, decemberben. Úgy-hogy olyan sok megspórolás nem lesz.

Balogh Béla (a PKB elnöke): Mennyi egy számla, hány millió? Talán érted, hogy adott esetben egy számla is lefedezheti ezt.

Tamás Zoltán (a Bizottság tagja): Nem milliósak a számlák, Béla. Ezért mondom, hogy utána kéne nézni és akkor kellene számolni. Ez így nem jó, amit mondasz. Hogy megtakarításból ki lehet fizetni. Nem. Egy szezonból ki lehet fizetni, egy szezonból ki lehetne spórolni. 

Balogh Béla (a PKB elnöke): Érteném, hogy nem lehet kifizetni, ha azt mondanád, hogy ennyi, meg ennyi. Ha tényeket mondanál, akkor azt mondom, hogy igen. De nem mondasz tényeket.

Bohárné Bathó Rozália (a Bizottság tagja): A megtakarítás egy gazdasági évre vonatkozik, ez két iskolai félév.

Tamás Zoltán (a Bizottság tagja): Ezért mondom, hogy ez így nem állja meg a helyét egy év alatt.

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Akkor cifrázzuk. Nekem még annyi a felvetésem, hogy szerencsésebb ezt az „Intézményi amortizációs” keretből fedezni, mert ez klasszikusan abba tartozik. Ez már csak technikai dolog. Azt gondolom, hogy fizessük ki. Az egy másik dolog, hogy megtakarítás, meg hogy ki hogyan számol el. Esetleg, jogilag kérdezem, hogy jól gondolom-e?

Turóczi György (a Bizottság tagja): Igazából ezt egy befektetésnek is mondhatnánk.

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Csak azért mert az egyébként elég nagy nyomás szokott lenni. Jó. Akkor egy olyan módosítóval élnék, hogy mindent elfogadva, a fedezet ne az „Egyéb infrastruktúra” keret, hanem az „intézményi amortizációs” keret legyen. Nem tudom megmondani, hogy mennyi van benne, de még sok, csak egy apróbb dologban nyúltunk eddig hozzá. Tehát biztos, hogy a fedezet megvan. Akkor azt kérem a Bizottságtól, hogy - a módosítót elfogadva - amennyiben elfogadjuk, akkor az „intézményi amortizációs” keretből menjen. 
Kérdezem, hogy ezzel ki ért egyet, ki szavaz igennel?

A Bizottság – 5 igen szavazattal, egyhangúlag – a következő határozatot hozza:

56/2016. (IV.1.) Városfejlesztési Bizottsági határozat
a Lehel Vezér Gimnázium fűtéskorszerűsítése során elvégzendő gázmérési hely átalakításához szükséges pénzügyi fedezet módosításáról

1. A Jászberény Városi Önkormányzat Képviselő-testületének Városfejlesztési Bizottsága (a továbbiakban: Bizottság) úgy határozott, hogy a Lehel Vezér Gimnázium fűtéskorszerűsítése során elvégzendő gázmérési hely átalakításához szükséges 600.710,- Ft pénzügyi fedezet a Jászberény Városi Önkormányzat 2016. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló 2/2016. (II. 11.) önkormányzati rendelet (a továbbiakban: Költségvetési rendelet) 16. § (5) bekezdésében nevesített, 16. táblázat III. címszó b) pontja alatti „Egyéb infrastruktúra keret” megjelölésű pénzügyi előirányzat helyett a Költségvetési rendelet 16. § (5) bekezdésében nevesített, 16. táblázat III. címszó c) pontja alatti „Önkormányzati ingatlanvagyon amortizációs alap” megjelölésű pénzügyi előirányzat terhére kerüljön biztosításra.

2. A Bizottság jelen határozatát a Költségvetési rendelet 16. § (5) bekezdésén alapuló átruházott hatáskörében eljárva hozta meg

Határidő:		azonnal
Felelős:	Hegyi István, a PH Városfejlesztési Iroda vezetője 
Kiss József, PH Közgazdasági Iroda vezetője (a pénzügyi fedezet biztosítása tekintetében)
Dr. Szabó Tamás polgármester (a szerződés aláírása vonatkozásában)

Erről értesül:
1. PH Közgazdasági Iroda – helyben
1. PH Városfejlesztési Iroda – helyben
1. PH Városüzemeltetési Iroda - helyben
1. PH Számviteli Iroda – helyben
1. Jászberényi V.V. NZrt. – Jászberény
1. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal – Szolnok
1. Városfejlesztési Bizottság tagjai
1. Valamennyi Képviselő-testületi tag
1. Irattár

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): És akkor kérdezem, hogy így, ezzel a módosítással az előterjesztést ki támogatja, ki szavaz igennel?

A Bizottság – 5 igen szavazattal, egyhangúlag – a következő határozatot hozza:

57/2016. (IV.1.) Városfejlesztési Bizottsági határozat
a Lehel Vezér Gimnázium fűtéskorszerűsítése során elvégzendő gázmérési hely átalakításához szükséges pénzügyi fedezet biztosításáról

1. A Jászberény Városi Önkormányzat Képviselő-testületének Városfejlesztési Bizottsága (a továbbiakban: Bizottság) megállapítja és rögzíti, hogy a Lehel Vezér Gimnázium fűtéskorszerűsítése során elvégzendő gázmérési hely átalakításához szükséges 600.710,- Ft összegű pénzügyi fedezetet a Jászberény Városi Önkormányzat 2016. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló 2/2016. (II. 11.) önkormányzati rendelet (a továbbiakban: Költségvetési rendelet) 16. § (5) bekezdésében nevesített, 16. táblázat III. címszó c) pontja alatti „Önkormányzati ingatlanvagyon amortizációs alap” megjelölésű pénzügyi előirányzat terhére biztosítható.

2. A Jászberény Városi Önkormányzat (a továbbiakban: Önkormányzat) az 1. pontban meghatározott munkálatok elvégzése tárgyában vállalkozási szerződést köt a Jászberényi Vagyonkezelő és Városüzemeltető Nonprofit Zártkörűen Működő Részvénytársasággal, mint a 2015. évi CXLIII. törvény 9. § (1) bekezdésének h) pontja hatálya alá tartozó társasággal. 

3. A Bizottság felkéri Jászberény Város Polgármesterét a szerződésnek az Önkormányzat, mint megrendelő képviseletében történő aláírására.

4. A Bizottság jelen határozatát a Jászberény Városi Önkormányzat PH/990/2016. számú Közbeszerzési és Beszerzési Szabályzata XV. fejezet (3) bekezdésében meghatározott szakbizottság minőségében hozta meg.

Határidő:		azonnal
Felelős:	Hegyi István, a PH Városfejlesztési Iroda vezetője 
Kiss József, PH Közgazdasági Iroda vezetője (a pénzügyi fedezet biztosítása tekintetében)
Dr. Szabó Tamás polgármester (a szerződés aláírása vonatkozásában)

Erről értesül:
1) PH Közgazdasági Iroda – helyben
2) PH Városfejlesztési Iroda – helyben
3) PH Városüzemeltetési Iroda - helyben
4) PH Számviteli Iroda – helyben
5) Jászberényi V.V. NZrt. – Jászberény
6) Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal – Szolnok
7) Városfejlesztési Bizottság tagjai
8) Valamennyi Képviselő-testületi tag
9) Irattár


2. napirendi pont:
Előterjesztés a „Zöld város kialakítása” című, TOP-2.1.2-15 kódszámú projekt keretében megvalósítandó „Jászberény, Petőfi téri zöldfelületek kialakítása, környezetének rendezése” megnevezésű projekt rész komplex (engedélyezésre alkalmas) kiviteli terveinek elkészítésére érkezett ajánlatok értékelésére, a nyertes ajánlattevő kiválasztására valamint a szükséges pénzügyi fedezet biztosítására 

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Kérdezem, hogy az előterjesztő kíván-e kiegészítéssel élni?

Hegyi István (a PH Városfejlesztési Iroda vezetője): Köszönöm szépen. Csak annyit, hogy mielőtt túl magasnak tűnne még a legalacsonyabb összeg is, azt szeretném jelezni, hogy az összeg a kiviteli terveket is tartalmazza, tehát nem csak az engedélyes tervet. Ez tudva levő, hogy általában ugyanannyi szokott lenni - ha nem több - mint az engedélyes tervek elkészítése. Illetve még az lehet esetleg kérdés itt a bizottsági ülésen, hogy az első és a második ajánlatadó között majdnem 10 millió Ft-os különbség van. Éppen ezért az Iroda a potenciális nyertes ajánlattevőt felhívta telefonon és megkérdezte, hogy megfelelőnek tartja-e az ajánlatot, ha még egyszer áttekinti az általunk kért tervezési programot. Azt mondta, hogy természetesen. Egyébként a Gartner Stúdió Kft. több park tervet is valósított meg itt Jászberényben, így azt gondoljuk, hogy megfelelő cég lehet a tervezés megvalósításában. Köszönöm.

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Köszönöm. Kérdezem, hogy van-e valakinek kérdése, észrevétele, véleménye az anyaggal kapcsolatban? Túróczi képviselő úrnak adom meg a szót.

Turóczi György (a Bizottság tagja): Egy kicsit most még ezt a fonalat felkapva. Itt látom azért a különbséget, hogy a duplája gyakorlatilag illetve, hogy máskor is tervezett. Ez a Gartner Stúdió Kft., aki már máskor is dolgozott nekünk, máskor is hasonlóan olcsóbban tudott dolgozni, mint a többiek, akik meg lettek kérdezve? Tehát ilyen baráti munkákkal kapcsolatban? Nem tudom, hogy mit, miket csinált, ezt a részét nem ismerem. De amikor őt is megkértük és másokat is, akkor is hasonlóan nagy különbségek voltak? Hogy minek tudható be az, hogy tényleg fele az összes többihez képest? A többi egyforma, ez pedig -  mondjuk azt - fele akkora, mint a többi. Tehát máskor is ez az arány volt látható, vagy tapasztalható? 

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Polgármester úr!

Dr. Szabó Tamás (polgármester): Hát ezt most konkrétan nem tudom megmondani. Az a javaslatom, hogy vegyük elő az ajánlatot, és akkor pontosan meg tudjuk mondani. Azt viszont csak elviekben szeretném hozzátenni, hogy időnként ezt látjuk. Azt hiszem, valamikor lesz testületi ülésen ilyen jellegű programunk. Időnként azt látjuk, hogy akár dupla különbség is lehet, vagy fele különbség is lehet ajánlat és ajánlat között. Időnként meg olyan szorosan egymás mellet vannak, hogy nagyjából egy értékszintet képviselnek. Számomra a tervezői költségek egy fekete lyuk, egyszerűen nem tudom logika szerint sehová rendezni. Nagyjából ennyit tudunk csinálni, amit általában szoktunk. Azért van egy indikatív terv, amit a főépítész útján szoktuk előkészíteni, hogy kb. mekkora lehet. És ezt követően majd bejön egy ajánlás, talán a tervezői kamarától, vagy nem tudom milyen fórumoktól, hogy az összes bekerülési költség hány százalékát viheti, érheti el. De, ez is csak egy ajánlás hozzávetőleg. Tehát még egyszer a dolog lényege, hogy rettenetesen nagy a szórás, időnként előáll egy ilyen helyzet és időnként meg azt látjuk, hogy nagyjából egy szinten vannak. Úgy hogy nem tudunk ezzel, csak annyit kezdeni, hogy amikor ezeket a döntéseket a Bizottság meghozza, akkor mindig alaposan mérlegelje a szituációt. Amúgy meg haladni kell a történettel, ugye ez mindennek az alapja, tehát meg kell tervezni ezeket a munkákat.

Turóczi György (a Bizottság tagja): Nincs ezzel gond, csak amikor felmerül ilyen nagy különbség, akkor nyilván érdemes volna utána nézni, hogy mi lehet az oka, de aztán persze lehet, hogy jó, teljesen rendben van ez.

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Aljegyző asszony!

Dr. Sass Krisztina (aljegyző): Annyit szeretnék hozzátenni, hogy emlékeim szerint a Gartner Stúdió Kft. közbeszerzési eljárásokban volt eddig ajánlattevő. Az ajánlat olyan értékű volt, hogy már meghaladta a közbeszerzési értékhatárt. És a közbeszerzési eljárásban azért egyéb szempontok is vannak arra, hogyan kell az ajánlatokat összehasonlítani. Tehát ez egy olyan ajánlat, ami nem közbeszerzési eljárás köteles. A törvény ezt most kivette, tehát ez egy sokkal objektívebb rendszerben került meghatározásra, tekintve a korábbiakra.

Dr. Szabó Tamás (polgármester): Illetve, ha lehet még egy gondolatot. Szerintem már az is egy elfogadható működés, vagy szabályok határán volt, hogy újra fölhívtuk és megkérdeztük, hogy komolyan gondolta-e. Mert egyébként tényleg csak ennyit tudunk csinálni, nehogy a végén azt mondja, hogy egy nullával arrébb tette a vesszőt. Tehát, igazából abban a fázisban, amikor megadják az ajánlatot, nincs rákérdezési, és nem tudom milyen jellegű lehetőségünk. Azt gondolom, akkor abból kell kiindulni, amiket látunk. Természetesen, ha több elemünk, bírálati lehetőségünk van, akkor azokat is figyelembe kell venni. De ha az árban gondolkodunk alapvetően, akkor azt kell figyelembe venni. Tehát így, hogy diszkréten megkérdeztük, hogy valóban annyi-e, így legalább meggyőződünk róla, hogy igen, ezt átgondolta. A másik fele meg esetleg valami egyéb ok ebben az ügyben, akár az is elképzelhető. 

Tamás Zoltán (a Bizottság tagja): Csak szeretném azt mondani - ahogy mondod - hogy az okát keresed. Én is megkérdeztem, nem csak most, máskor is, Alvári Csabát, a főépítészt. Azt mondta, hogy az építésztervezők egy kicsit magukat a művészekhez hasonlítják azzal, hogy a szellemi szabad kapacitásukat hogyan adják el, ez az ő sajátjuk. És főleg itt a tervezőknél - jó mondjuk, ez az épületeknél van. Azt mondja, a határ néha a csillagos ég, főleg a pestieknél. Ezt főépítészként mondja. Mert ugye több helyen tanít, tehát látja az árakat. 

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Illetve, a tervezésnél nagyon számítanak az egyéb kapcsolódó hatóságok - a Jászberényi V.V. Zrt-től az Invitel-en át - akivel esetleg összeakadhat a tervező. Tehát, akinek van hely ismerete, és már tudja, hogy azok kb. hol vannak, vagy mennyire bonyolult valakivel egyeztetni, és mibe kerül, és mennyi konzultációs díjat kell fizetni, meg hova kell menni, az elvileg nagyobb előnyben van, mint aki nagyon messziről jön, mert annak minden bizonytalan. Tehát azért a mélyépítésnél ez is számít, hogy, hogy botlasz bele, mondjuk a Bányakapitányságba, vagy a Tigázba.

Hegyi István (a PH Városfejlesztési Iroda vezetője): Egy szó csak. Ugye az volt alapvetően a kérdés, hogy megnéztük-e, hogy korábban miket terveztek. Mi egyébként megnéztük. A Lehel Vezér teret és a hozzákapcsolódó parkot is a Gartner Stúdió Kft. tervezte. Arra - én azt hiszem - összességében olyan 6-7 millió forint + Áfa árat adtak nekünk és annyiért tervezték meg a Lehel Vezért tér teljes szakaszát. Illetve a hátsó udvari terveket most láthatjuk az 1-es előadóban is. Vágott tervek, látvány tervek elkészültek arra is. Tehát ezeket is ők csinálták, és akkor egy ilyen árat adtak nekünk.

Turóczi György (a Bizottság tagja): Tulajdonképpen a pozitív tapasztalat, ami sokat számít ebből a szempontból.

Balogh Béla (a PKB elnöke): Gondolom, hogy minden ajánlatot adó számára küldtetek egy olyan listát, amely a tervezési programot tartalmazza. Ezt most azért vetem fel, mert itt az árajánlatok mellékletében különböző elnevezéssel vannak azok a program elemek, amelyek a tervezésnek a részét képezik. Hogy tervezési feladatként, vagy műszaki vagy tervezési programként, de mindenki másként nevezi meg érdekes módon ugyanazt a dolgot. Nem is az a lényeg, hanem az, hogy a tartalma más. Tehát, két azonos tartalmút nem látok közötte. Vannak átfedések. Még szerencse, hogy vannak átfedések, de egyszerűen két azonos nincsen. Pedig ennek nem kellene mást tennie, mint visszacsatolni az a programot, amit megkaptak. Ez a tervezési program, hát erre van megkeresés, hát ezt kérnénk. Akkor miért adott mást? Tehát ebből adódik a kérdés, hogy valóban az árajánlatokban - és itt a legkedvezőbb árajánlatnál felsorolt tartalom - az megegyezik-e azzal a tartalommal, amit elvártunk? Mert igaz, hogyha kikerültek bizonyos elemek, akkor már másképp lehet megítélni az egészet. Tehát - igaz ez nem derül ki ebből az anyagból és a mellékleteiből - ezt vetném fel, hogy rendben, nyugodjunk meg, fedi 100 %-ban a történetet, és arra adták az ajánlatot. Tehát ez a kérdésem.

Hegyi István (a PH Városfejlesztési Iroda vezetője): A válasz, hogy pont emiatt - mert ugye a többiek nagyon egyformák, és hogy az övék nehogy esetleg más legyen - kérdeztük meg a potenciális, a legkedvezőbb ajánlatot tevőt telefonon is, miután megfelel az ajánlata. És ő azt mondta, hogy természetesen, azok, amiket mi felsoroltunk, azok úgy benne vannak. Csak ahogy Ön is mondta az elnevezések kicsit másképp szerepelnek. Nekünk sem volt teljesen egyértelmű, de ezek alapján tudjuk ezeket összehasonlítani. Össze tudtuk hasonlítani.

Balogh Béla (a PKB elnöke): Tehát, akkor minden benne van.

Hegyi István (a PH Városfejlesztési Iroda vezetője): Igen, igen minden.

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Köszönöm. További kérdés, észrevétel, vélemény? Ilyet nem látok.
Kérdezem a bizottság tagjait ki ért egyet az előterjesztéssel? Ki szavaz igennel?

A Bizottság – 5 igen szavazattal, egyhangúlag – a következő határozatot hozza:

58/2016. (IV.1.) Városfejlesztési Bizottsági határozat
a „Zöld város kialakítása” című, TOP-2.1.2-15 kódszámú projekt keretében megvalósítandó „Jászberény, Petőfi téri zöldfelületek kialakítása, környezetének rendezése” megnevezésű projekt rész komplex (engedélyezésre alkalmas) kiviteli terveinek elkészítésére érkezett ajánlatok értékeléséről, a nyertes ajánlattevő kiválasztásáról, valamint a szükséges pénzügyi fedezet biztosításáról

1) A Jászberény Városi Önkormányzat Képviselő-testületének Városfejlesztési Bizottsága a „Jászberény, Petőfi téri zöldfelületek kialakítása, környezetének rendezése” megnevezésű projekt rész komplex (engedélyezésre alkalmas) kiviteli terveinek elkészítésre beérkezett ajánlatok közül az alábbi céget nevezi meg nyertesnek:

Garten Stúdio Kft. Táj- és kertépítész Iroda 
(1016 Budapest, Pálya u. 13.)
Tervezési díj:
                              nettó 9.600.000,- Ft+Áfa = 	bruttó 12.192.000,- Ft

2) A Bizottság az 1) pontban megjelölt nyertes ajánlattevőt megillető díjazás pénzügyi fedezetét a Jászberény Városi Önkormányzat 2016. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló 2/2016. (II. 11.) önkormányzati rendelet (a továbbiakban: Költségvetési rendelet) 16. § (5) bekezdésében nevesített 16. táblázat III. címszó a) pontja alatti „Pályázati előkészítés és tervezési keret” megjelölésű kiadási előirányzat terhére biztosítja.

3) A Bizottság jelen határozata a Költségvetési rendelet 16. § (5) bekezdésében nevesített 16. táblázat, valamint Jászberény Városi Önkormányzat PH/990/2016. számú Közbeszerzési és Beszerzési Szabályzata XV. fejezet (3) bekezdésében foglaltakon alapul.
Határidő:	azonnal 
Felelős:	Hegyi István, a PH Városfejlesztési Iroda vezetője
Kiss József, a PH Közgazdasági Iroda vezetője
Dr. Szabó Tamás polgármester (a szerződés aláírása 
vonatkozásában)

Erről értesül:
1) PH Városfejlesztési Iroda – helyben
2) PH Közgazdasági Iroda – helyben 
3) Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal – Szolnok
4) Városfejlesztési Bizottság
5) Valamennyi Képviselő-testületi tag
6) Irattár


Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Más napirendi pont nincs, köszönöm a részvételt, az ülést bezárom. Mindenkinek kellemes napot kívánok.



K. m. f.


	Juhász Dániel
a Bizottság elnöke
	Bohárné Bathó Rozália
jegyzőkönyv-hitelesítő
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