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J E G Y Z Ő K Ö N Y V

Készült: a Jászberény Városi Önkormányzat Képviselő-testületének Városfejlesztési Bizottsága rendes, nyílt ülésén 2016.február 04-én.

Helye: Polgármesteri Hivatal I. épület 31-es számú Tárgyalóterme
Jelen vannak:

A Bizottság részéről:

Juhász Dániel
a Bizottság elnöke

Bohárné Bathó Rozália
a Bizottság tagja
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főépítész

Hegyi István
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Kiss József
PH Közgazdasági Iroda vezetője

Dr. Hoppál-Varga Gabriella
PH Jogi és Önkormányzati Iroda munkatársa
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Balogh Béla 
önkormányzati képviselő
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Dr. Gottdiener Lajos
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Lányi László
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Horgosi Zsolt
a Jászberényi VV NZrt. vezérigazgatója
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a Jászberényi VV NZrt. munkatársa 
Ferencvári Csaba 
önkormányzati képviselő

Sipos Zoltán
önkormányzati képviselő

Budai Lóránt
önkormányzati képviselő
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önkormányzati képviselő
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önkormányzati képviselő

Dr. Gedei József
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önkormányzati képviselő
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önkormányzati képviselő

Halász Lajos
Jászkürt Újság főszerkesztője

Keresztesi János
Humán Erőforrás Bizottság külsős bizottsági tagja

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Tisztelettel köszöntök mindenkit a Bizottság rendes, nyílt ülésén. Megállapítom, hogy a Bizottság 4 fővel határozatképes, az ülést megnyitom. 

Jegyzőkönyv-hitelesítőnek Bohárné Bathó Rozália képviselő asszonyt javaslom. Kérdezem, hogy elvállalja-e?

Bohárné Bathó Rozália (a Bizottság tagja): Igen, elvállalom.

Ki az, aki egyetért azzal, hogy a jegyzőkönyv-hitelesítő Bohárné Bathó Rozália képviselő asszony legyen?

A Bizottság – 4 igen szavazattal, egyhangúlag – elfogadta és a következő határozatot hozta:
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A Jászberény Városi Önkormányzat Képviselő-testületének Városfejlesztési Bizottsága 2016. február 4-i rendes, nyílt ülése jegyzőkönyv-hitelesítőjének megválasztásáról

A Jászberény Városi Önkormányzat Képviselő-testületének Városfejlesztési Bizottsága (a továbbiakban: Bizottság) a Bizottság 2016. február 4-i rendes, nyílt ülése jegyzőkönyvének jegyzőkönyv-hitelesítőjéül Bohárné Bathó Rozália bizottsági tagot választja.

Határidő:
azonnal
Felelős:
Juhász Dániel, a Bizottság elnöke

Bohárné Bathó Rozália, a Bizottság tagja

Erről értesül:
1. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal – Szolnok

2. Városfejlesztési Bizottság tagjai

3. Képviselő-testület valamennyi tagja

4. Irattár

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): A meghívóban kiküldésre került a napirendi javaslat. 

Napirendi javaslat:

1. Előterjesztés a Jászberényi Városi Önkormányzat hosszú távú (2016-2019) vagyongazdálkodási koncepciójára

Előadó: Dr. Szabó Tamás polgármester

2. Előterjesztés a Jászberény Városi Önkormányzat 2016. évre vonatkozó vagyongazdálkodási tervére

Előadó: Dr. Szabó Tamás polgármester

3. Előterjesztés a Jászberény Városi Önkormányzat 2016. évi költségvetésére

Előadó: Dr. Szabó Tamás polgármester

4. Előterjesztés a Nemzeti Kulturális Alap által közzétett felhívásra a Szentháromság emlékmű restaurálására irányuló pályázat benyújtására

Előadó: Hegyi István a PH Városfejlesztési Iroda vezetője

5. Előterjesztés a Nemzeti Kulturális Alap által közzétett felhívásra a Fürdő utcai rokokó kőszobrok restaurálására irányuló pályázat benyújtására
Előadó: Hegyi István a PH Városfejlesztési Iroda vezetője

6. Egyebek

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): A napirendi javaslattal kapcsolatban van-e valakinek észrevétele, javaslata? Nincs.

Ki az, aki a napirendet elfogadja?

A Bizottság – 4 igen szavazattal, egyhangúlag – elfogadta és a következő határozatokat hozta:
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NAPIREND:

1. Előterjesztés a Jászberényi Városi Önkormányzat hosszú távú (2016-2019) vagyongazdálkodási koncepciójára

Előadó: Dr. Szabó Tamás polgármester
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Előadó: Dr. Szabó Tamás polgármester

3. Előterjesztés a Jászberény Városi Önkormányzat 2016. évi költségvetésére

Előadó: Dr. Szabó Tamás polgármester
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Előadó: Hegyi István a PH Városfejlesztési Iroda vezetője

5. Előterjesztés a Nemzeti Kulturális Alap által közzétett felhívásra a Fürdő utcai rokokó kőszobrok restaurálására irányuló pályázat benyújtására
Előadó: Hegyi István a PH Városfejlesztési Iroda vezetője

6. Egyebek

Határidő:

azonnal

Felelős:

Juhász Dániel, a Bizottság elnöke

Erről értesül:
1. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal – Szolnok

2. Városfejlesztési Bizottság tagjai

3. Képviselő-testület valamennyi tagja

4. Irattár

1. napirendi pont:

Előterjesztés a Jászberényi Városi Önkormányzat hosszú távú (2016-2019) vagyongazdálkodási koncepciójára
Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Megadom a szót az előterjesztőnek.

Dr. Szabó Tamás (polgármester): A ciklusidőre terveztük az anyagot. Azok a gondolatok kerültek bele, amelyeket a korábbi anyagból vállalhatónak, teljesítendőnek, követendőnek ítéltünk meg, illetve mindazon elképzelések, amelyek az utóbbi időben esetleges lehetőségként a gondolkodás egyfajta módjaként ebben a kérdéskörben felmerültek. Egy gondolkodási alapot szeretnék megemlíteni, a 8. oldalon a „Vagyongazdálkodás területei” címszó alatt vannak felsorolva azok a feladatok amelyeknél egyáltalán vagyonról gondolkodni kell és ezeket a részeket vettük a gondolkodásunk alapjává és így próbáltuk meg az ide vonatkozó pár éves stratégiát, elgondolásunkat kialakítani. Ha kérdés merül fel, természetesen állok rendelkezésre.

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Kérdés, vélemény, észrevétel:

Turóczi György (a Bizottság tagja): A koncepció kapcsán két észrevételem van a bölcsődék és az építési telkekkel kapcsolatban. Megemlíti a koncepció az új bölcsőde építését, azonban korábban több kisebb óvodát is bezártak. A kérdés, hogy ezek a bezárt óvodák, aminek az épületei elég rossz állapotúak, de talán nem mindegyik reménytelen, ezeket további felhasználásra, pl. új bölcsődék irányába én ezt a koncepciót jobbnak látnám mint azt, hogy bezárunk épületeket, közben máshol meg felépítünk új épületeket. 

A másik, az építési telkekkel kapcsolatban most a Kormány is rengeteg segítséget nyújt a családosoknak. Látom itt is szerepel a tervben a CSOK-kal kapcsolatban is és általánosan is, hogy építési telkeket jászberényi szakembereknek. Úgy gondolom azok a családok akik tudnak maguknak új ingatlant, új lakást, házat építeni, vásárolni, azok kevesebb segítséget igényelnek, mint azok akik nem és mégis szükségük volna valamiféle segítségre. Úgy gondolom irányvonalnak prioritásként kellene tekinteni inkább azt, hogy a szociális bérlakás területére menjünk el elsősorban  és utána lehet az, ami ebben a tervben is megvalósul.

Dr. Szabó Tamás (polgármester): Óvodákat zártunk be a Központi Óvoda létesítése kapcsán és ezek az ingatlanok értékesítésre kijelölt státuszt kaptak. Nagyjából úgy néz ki, hogy az értéket is figyelembe véve megalapozott érdeklődő van az Ady Endre úti óvoda épületére, amely hogy ha valóban realizálódik az üzlet, akkor értékesítésre kerül. Újabb érdeklődő van a Szent Imre herceg úton lévő óvoda épületére is. Azt látni kell, hogy az érdeklődések amelyek nemcsak ebben a témában, hanem ugrásszerűen megnőttek szinte minden vonatkozásában ami a város ingatlanait illeti, ez nagyjából annak a helyzetnek a következménye, hogy építési telkeket keresnek akár magánszemélyek, akár nagyobb vállalkozásra. Be fog ez a dolog lendülni, annak jelei ezen a szinten már látszódnak akár a városban is. Tehát visszatérve a két óvodára, azt gondolom, hogy reálisan most van esélyünk arra, hogy az értékesítést befejezzük és véghez vigyük amit egyébként ezzel kapcsolatban korábban is, meg ebben a mostani elképzelési rendszerben is megfogalmaztunk. Ha valóra válnak azok az elképzelések, amelyeket az óvoda bővítés, illetve az új óvodai csoport létesítésével kapcsolatban elgondoltunk és amire pályázunk és ha a pályázat nyertes lesz és támogatható, akkor még egy óvoda bezárásra sor kerül (Báthory utcai óvoda), amely a mostani állományból a legrosszabb állapotú, ami szintén nem óvodának épült. Az új létesítésére vonatkozóan a pályázatok is ezt preferálják, lényegében zöldmezős beruházásként bölcsőde építés és meglévő intézményünk bővítésével az óvodai férőhelyek részbeni kiváltása a rossz épületből, részben pedig az adott mértékű bővítése. Ebben a kérdésben úgy gondolom a korábban meghatározott út helyénvaló és továbbra is járható. 

Az építési telkek vonatkozásában felmerült, hogy kiket preferáljunk. Eddig a rendszerünk a hiányszakmás és a betelepüléses, a különböző gazdasági szereplők által együttműködő gondolatot tartalmazta. Ezt most kibővül a CSOK lehetőségével. Másfelől az a felvetés, hogy nyissunk lehetőséget olcsó vagy akár ingyen telek juttatására is olyanoknak akik a CSOK-ban nem tudnak részt venni, ez végiggondolandó, magát a koncepciót egyelőre nem érinti. A lényeg az, hogy valamilyen módon az erre hajlandó embereket próbáljuk meg a városba vonzani és itt tartani. Alternatívaként, hogy esetleg ezt az egész rendszert hagyjuk fel, az ide szánt összeget valami más irányba pl. szociális lakás építésére fordítsuk, ez is benne van a gondolatunkban, még az anyagban is elképzelésként. Összességében ezzel kapcsolatban az a meglátásunk, hogy nem az egyéni építési telkek és magáncélú építkezések szociális jellegű irányába kellene ellépni,– létezik egyébként ilyen ingatlanunk a városban, de hogy ezt kellene tovább fejleszteni és ennek a számát gyarapítani azt nem gondolnám. Itt inkább a lakások kialakításáról lenne szó, tehát valamilyen több egységes építkezésekről, ezekről meg tudjuk, hogy lényegesen nagyobb költségigényű. Faiskola u. 7-tel van ilyen szándékunk. Abban bízom – szintén megfogalmaztuk már korábban, hogy pont ebből kiindulva lesznek ilyen jellegű pályázati lehetőségek, amik kifejezetten az önkormányzati szociális célú lakások létesítését, építését preferálják, ha úgy alakul, erre is készülünk. Önerőből egy ilyen jellegű vállalkozás egyelőre nem reális. 

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Örülök annak az elképzelésnek, hogy zöldmezőben építkezünk. A négy bezárt óvoda közül kettő fizikailag nincs is meg, mert kettőt el kellett bontani mert olyan állapotban volt. Ebben Főépítész úr meg tud erősíteni, olyan építési szabályok, szabványok vannak egy óvoda, bölcsőde, iskola építésnél, hogy belvárosban ilyen kis telkekre ezek újonnan megoldhatatlanok. Tehát ezeket az épületeket, még ha alkalmasak lennének is mondjuk egy bölcsődére, egyszerűen építési engedélyt nem kapnánk az átalakításra. Ezek valószínű nem véletlenek. Én kifejezetten támogatom, hogy XXI. században XXI. századi bölcsődéket, óvodákat építsünk. 1945. után államosított polgárházakba beleerőszakolt óvodák, az említett Báthory úti óvoda a körzetemben van. Pár évvel ezelőtt az egyik hátsó fal kidőlt, ez egy vályogház, ami előbb-utóbb szét fog esni. Ezeknek az épületeknek az adottságait közgazdaságilag irracionális módon lehetne átalakítani XXI. századi intézménnyé. Azt gondolom mindenáron ne ragaszkodjunk ahhoz, hogy ha van egy régi épületünk akkor abba próbáljunk beletuszkolni egy új funkciót, szerintem ez soha nem vezet eredményre. 

A fiatalok életkezdésénél személy szerint nem szociális lakásokat építenék, hanem a Faiskola u. 7. középtávon alkalmas lehet, hogy a fiatalok életkezdését támogató kvázi fecskeház programra. A szociális bérlakás – tisztelet a kivételnek – általában nem váltja be a hozzá fűzött reményeket, ez egy utolsó segítség, hogy valaki a piacon nem tud bérelni és hogy ne kerüljön az utcára, nagyon sokszor a szociális alatt ezt értjük. Azt gondolom nagyon hiányzik a rendszerből az, amikor a fiatalok el tudják kezdeni az életüket. Belekényszerítjük őket abba, hogy ne úgy gondolkodjanak, hogy egy életet fognak ott leélni, esetleg még arra is kötelezzük őket, hogy egy előtakarékossági rendszerbe be kell lépniük csak akkor jöhetnek be hozzánk, hogy mindenképpen lássuk, hogy x év után ki is lépnek ebből a rendszerből és nem az lesz, hogy valaki bemegy 18 évesen és gyakorlatilag az egész életét ott éli le. Vannak olyan bérlakásaink amik az előző rendszerben születtek határozatlan idejű bérleti szerződések, egy életen át nyögjük ezt a történetet. A benne lakót semmi nem motiválja, hogy előrelépjen, kilépjen a rendszerből, van olyan amiben 30-40 éve ugyanaz a család lakik és még majd a család többi része is ott fog lakni. Ezt el szoktam mondani, a lakástörvény az utolsó szocialista törvény, amit a rendszerváltás után alkottak. Egyszerűen tulajdonos, mint önkormányzat ellenes szerintem a törvény. Tehát a Faiskola u. 7. kapcsán sikerült kiüríteni és abban is egyetértek, hogy pályázati forrást is keresni kell hozzá. Ott el tudnék képzelni egy fecskeház programot. A környéknek is jót tenne egy ilyen megújulás.

Dr. Szabó Tamás (polgármester): Teljes mértékben egyetértve, az a szó, hogy szociális, azért nem kell hogy mindjárt azt asszociálja bennünk, hogy cigány vagy valami leromlott élethelyzetű. Én szociális jellegű támogatásnak és gondolatkörnek tartom a fiatalok ilyen jellegű támogatását, mert ott is egy szociális helyzet úgy alakul, úgy indul, hogy neki arra szüksége lehet. Ebben a körben egyértelműen ilyen kiterjesztett vonalon tudok gondolkodni. 

Turóczi György (a Bizottság tagja): Én is erre a részére gondoltam, azoknak a fiataloknak akik életet akarnak kezdeni. Főépítész úrtól szeretném kérdezni, hogy azok az óvodák amelyek bezárásra kerültek a rossz állapota miatt és akár le is fogjuk rombolni vagy már le is romboltuk mert olyan az épülete, hogy ha egy olyan területen működhetett óvoda, akkor ugyanarra, mint telek azon működhet bölcsőde? 

Alvári Csaba (főépítész): Ezzel az a probléma, hogy kezeljük örökségként. Azok a szabályzók, amik érvényesek lennének minimális teleknégyzetméter biztosítására egy gyerekre, ezeket a szabályzókat nem tudták teljesíteni ezek az épületek. De ettől még működhettek, hiszen iskolák is működnek úgy, hogy nincs meg a megfelelő telek terület hozzá, ezek adottságok és egyben örökségek is. De ha újat építünk, akkor ezeket figyelembe kell venni. Azt is látni kell, hogy ezek az épületek messzemenőleg nem voltak már alkalmasak akár óvoda céljára sem. Teljes biztonsággal kijelenthető, hogy bölcsőde funkciót sem tudnánk beletenni. Ezek valóban lakóházak voltak annak idején. Lakóházban azokat az előírásokat teljesíteni, amit igényel egy óvoda vagy bölcsőde képtelenség biztosítani. Ennél is nagyobb problémának látom az épület szerkezeti állapotát. Egy vályogépület felújításában nem érdemes gondolkodni. Szerintem egy-két csoportos bölcsődéket nem érdemes létrehozni, logikusabb hogy ha összefogjuk és több csoportos, egy helyen lévő intézményben gondolkodunk.  Ezek a telkek kicsik. 

Dr. Szabó Tamás (polgármester): A meglévő viszonyokat a rendszer eltűri, kényszerül eltűrni, ezt látjuk számtalan helyen. Az új létesítéseknél megköveteli a feltételeket, a konkrét telek amiről beszélünk alkalmatlan új létesítésre. Ezért kell olyan területet keresnünk, amely eleve úgy teszi lehetővé a tervezést ahogy azt a mostani szabályok előírják. 

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Főépítész úrral néztük a Magyar utca térségében, hogy 3-4 csoportos óvoda, bölcsőde, minimum 3000 m2 udvarra emlékszem annyi gyerekhez. 

További kérdés, észrevétel, hozzászólás nincs, szavazás következik.

Ki az, aki az előterjesztéssel egyetért?

A Bizottság – 5 igen szavazattal, egyhangúlag – a következő határozatot hozza:

13/2016. (II. 4.) Városfejlesztési Bizottsági határozat

A Jászberényi Városi Önkormányzat hosszú távú (2016-2019) vagyongazdálkodási koncepciójáról

A Jászberény Városi Önkormányzat Képviselő-testületének Városfejlesztési Bizottsága (a továbbiakban: Bizottság) Jászberény város polgármesterének a Jászberényi Városi Önkormányzat hosszú távú (2016-2019) vagyongazdálkodási koncepciójára irányuló előterjesztését – 5 igen szavazattal, egyhangúlag – támogatja, és a Képviselő-testületnek elfogadásra javasolja.

Határidő:
azonnal

Felelős:
Juhász Dániel, a Bizottság elnöke

Erről értesül:
1. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal – Szolnok

2. Városfejlesztési Bizottság tagjai

3. Képviselő-testület valamennyi tagja

4. Irattár

2. napirendi pont:

Előterjesztés a Jászberény Városi Önkormányzat 2016. évre vonatkozó vagyongazdálkodási tervére  
Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Megadom a szót Polgármester úrnak.

Dr. Szabó Tamás (polgármester): A 2016-os anyag tulajdonképpen a koncepcionális gondolatoknak erre az évre, lényegében a költségvetési anyaggal összehangolt gondolatsora. Jó néhány elem lényegében egy folytatólagos megjelenést mutat. Többször volt már ilyen jellegű felvetés, újdonságként szerepel az anyagban az a javaslat, hogy a Bathó-palotával mint értékesíthető, értékesítendő objektummal foglalkozzunk. A részleteit menet közben végig kell gondolni, ki kell dolgozni, tehát ez csak egy tervezeti szint.

Kérdés, észrevétel, vélemény az anyaggal kapcsolatban nincs, szavazás következik.

Ki az, aki az előterjesztéssel egyetért?

A Bizottság – 5 igen szavazattal, egyhangúlag – a következő határozatot hozza:
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A Jászberény Városi Önkormányzat 2016. évre vonatkozó vagyongazdálkodási tervéről

A Jászberény Városi Önkormányzat Képviselő-testületének Városfejlesztési Bizottsága (a továbbiakban: Bizottság) Jászberény város polgármesterének a Jászberény Városi Önkormányzat 2016. évre vonatkozó vagyongazdálkodási tervére irányuló előterjesztését – 5 igen szavazattal, egyhangúlag – támogatja, és a Képviselő-testületnek elfogadásra javasolja.

Határidő:
azonnal

Felelős:
Juhász Dániel, a Bizottság elnöke

Erről értesül:
1. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal – Szolnok

2. Városfejlesztési Bizottság tagjai

3. Képviselő-testület valamennyi tagja

4. Irattár

3. napirendi pont:

Előterjesztés a Jászberény Városi Önkormányzat 2016. évi költségvetésére
Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Megadom a szót Polgármester úrnak.

Dr. Szabó Tamás (polgármester): Az anyag előkészítését közös konzultáció szintjére helyeztük. Azt gondolom a jelenlévők közül is aki úgy gondolta, hogy valamilyen szinten az előkészítésben megpróbál részt venni, annak volt lehetősége, alkalma. Összességében stabil, az előző évekhez hasonlóan teljesíthető költségvetést állítottunk össze. Természetesen vannak benne olyan gondolatok, amelyek a jövőbeli teljesülés okán a biztonság vagy az egyértelműség faktora azért nem 100 %, de azt gondoljuk, hogy a folyamatokat alapul véve ez a költségvetés teljesíthető, tartható. Szeretném azt is jelezni, hogy a költségvetésnek az a műfaja, hogy előző évi adatokkal próbálja összehasonlítani akár tervezési akár teljesülési szinten megalapozni a változásokat, tudjuk, hogy 2015. tervezése a Dalkia ügyből kifolyólag egy sajátos és szükséges, kényszerű elgondolás mentén zajlott. Azt is tudjuk, hogy 2015-ben második félévi kiegészítő lépéseink vagy bepótló lépéseink ellenére is voltak olyan területek, amelyek nem olyan szinten érvényesültek a költségvetés szempontjából amilyet az megérdemelt volna, vagy amit elgondoltunk. Elsősorban a városüzemeltetési kérdéskörre gondolok. 2014-es átlagot alapul véve és abból továbblépve szeretnénk visszaállni egy ilyen normál működtetési szintre. 

Korábbi költségvetéseinkben mindenhol szerepelt hitel valamilyen szintű jelenléte. Ebben a költségvetésben egyelőre nincs ilyen gondolat, tehát hitelmentes költségvetés, így is látjuk az egyensúlyt. 

Turóczi György (a Bizottság tagja): Jó ez a dolog, hogy össze tudjuk hasonlítani az előző éveket is. Azt látom, hogy a közüzemi díjak 2015-ben 138 millió Ft, 2016-ban 173 millió Ft. Főleg a közvilágítás miatt úgy gondolnám, hogy talán ha nem is csökkenő, de ennyire  emelkedő tendenciája nem kellene hogy legyen. Mi az oka, hogy ez ilyen mértékben megemelkedett?

A közfoglalkoztatottak a tavalyi évhez képest most plusz több mint 10 millió Ft-ot kapnak. Ez miben fog nekünk valami pozitívat nyújtani vagy az ő munkájuk esetleg értékteremtéssel kapcsolatos-e, tehát meg fog-e térülni ez a plusz?

Az átadott pénzeszközöknél a támogatásoknál látom, hogy pl. a Futball Club 20 millió helyett most 72 millió Ft, az újság plusz 1 millió, Trió Tv 8 millió helyett 18 millió, Röplabda Klub plusz 30 milliót kap. Ezeket a többi sportághoz képest vagy a többi hasonló területhez képest aránytalanul soknak tartom. Mi az oka ennek a sok plusznak? Mi az ami miatt nekik erre a nagyobb többletre szükségük van?

Kiss József (a PH Közgazdasági Iroda vezetője): Közüzemi díjak kérdéskörét két irányból közelíteném meg. Az egyik az említett közvilágítás korszerűsítésből adódó csökkenés, bár egy picit magasabb az előző évhez képest. A tervezett közvilágítás a tavalyi 63,5 millió Ft-tal szemben 45 millió Ft, tehát ez jelentős csökkenés, ez van beépítve. Ugyanakkor megjelent a Jégpályához kapcsolódóan villany, víz, fűtés ami megközelítőleg 30 millió Ft többletet jelent, ez emeli a közüzemi díjakat. Felülvizsgáltuk az összes többi és a tényleges teljesítéseket, a többi kisebb korrekció pedig ebből adódik. 

Turóczi György (a Bizottság tagja): A közvilágítás hova épül be, hol látszik ennek a megtakarítása?

Kiss József (a PH Közgazdasági Iroda vezetője): Az önkormányzat dologi kiadásainál jelentkezik. Önállóan nincs ebben a sorban, de mint a dologi kiadások része az előttem lévő számításokból látszik. 

Dr. Szabó Tamás (polgármester): A közfoglalkoztatással kapcsolatban további bővülés a tevékenységet illetően a szándékunk, alapvetően a mezőgazdasági tevékenység további bővítése, ami ebben szerepel. A foglalkoztatottak száma nagyjából az lesz ami eddig is volt. Az ide vonatkozó költségigények valamelyest növelik ennek tételnek a nagyságrendjét. 

A sporttámogatásokkal kapcsolatban azt ne felejtsük el, hogy van egy önálló határozatunk erre vonatkozóan és annak értelmében az az összeg van beépítve, amit a testület elfogadott. A határozatot érdemes tanulmányozni és esetleg úgy gondolkodni, hogy jövőre meg azt követően is még ez lesz a sora ennek a történetnek, leszámítva a labdarúgást, mert a labdarúgásnál egy feltétel változás fog beállni. A többinél a kosárlabdánál, röplabdánál ez a támogatás mértéke, ez volt a szerződés lényege, hogy egy kiszámítható 3 éves program legyen. Hogy erre miért volt ilyen módon szükség, ezt annak idején megbeszéltük, a vitát lefolytattuk. Úgy ítéltük meg, hogy erre igenis szükség van bármelyik sporttevékenység kapcsán ennek a fajta városi jelenlétnek van szüksége, értelme. 

A televíziónak ha jól emlékszem 1 millió 350 ezer Ft a havi díja, most 1,5 millió Ft van beállítva, így jött ki a 18 millió. Az újságnál ha jól emlékszem 1 millió Ft a differencia. Valószínűleg megalapozott költségigényeken alapszik, a JVV NZrt. tette ezt a javaslatot, az 1 milliós bővítést elfogadhatónak tartottuk.

Bobák Zsolt (önkormányzati képviselő): A Tourinform plusz 2 millió Ft-nak mi az oka? A Jászkerület Kft. plusz 17 millió Ft-nak szintén mi az oka? A vissza nem térítendő otthonteremtési támogatás meg lett emelve 1-2 millióval. Már az informális ülésen is mondtam, hogy az 1 millió Ft-os visszatérítendő támogatás, abban nem gondolkozik-e az önkormányzat, hiszen beszélünk demográfiai problémákról, beszélünk arról, hogy szeretnénk idecsábítani embereket. Az 1 millió Ft-os visszatérítendő támogatás jelen pillanatban csak egy olyan rétegre vonatkozik, akik Jászberényben több éves tartózkodással rendelkeznek. Tehát a visszatérítendő támogatásnak a megemelésében gondolkozunk-e esetleg, mert szerintem volna rá igény, ha egy nagyobb összeget tudnánk ráfordítani. A visszatérítendő támogatás is jó hogy megemelkedett, egy ember 3 millió Ft-ot vehet fel. Ha jól emlékszem 3 millióval emelkedett, tehát ez egy emberről szól. Esetleg ezt is nagyobb volumenben meg lehetne-e emelni? Vagy pedig az igények láttán derült ez ki, tehát mégsem volt annyi jelentkező.

Dr. Szabó Tamás (polgármester): A 3 millió Ft-os megemelés az minimum egy ember, esetleg többet is jelenthet, mert nem mindig javasoltuk a 3 milliót. Az év végén némi korrekciót tettünk ebben a kérdésben tavaly is, tehát az általános tartalékból helyeztünk át összeget, de összességében úgy láttuk, hogy a volumene kb. ezen a szinten várható már csak azért is mert egyéb jellegű források nyílnak meg az emberek jó része előtt. 

Az 1 milliós visszatérítendő rendszerre vonatkozóan ott talán kisebb a nyomás a korábbi években is ezen a kereten, igazából nem láttuk egyelőre annak indokát. Természetesen ezek azok a kérdések amelyek mindnyájunk számára pozitívumot és örömteli dolgot hordozó jelenség, hogy ha letelepülnek Jászberényben azok akiknek építkezési szándékuk van. Menet közben akár az általános tartalék vagy bármilyen forrás módosításával ezzel a kérdéssel tudunk foglalkozni rugalmasan. Nem láttuk azt a faja volumenváltozást ebben a kérdésben ami ezt a fajta hozzáállást igényelte volna.

A Tourinform működésével kapcsolatban életben volt a Jászok Földje Turisztikai Egyesület, amely most az elgondolásaim szerint jelentős aktivitást kellene, hogy mutasson és fog is mutatni akár 2016-ban is és abból a célból, hogy Jászberény, de vele szoros összefüggésben a Jászság turisztikai állapotát, a programokat, az igénybe vehetőséget egyáltalán azt az életet valamilyen szinten fokozza. Tehát úgy ítéltük meg, hogy a Tourinform egy bázisa ennek a tevékenységnek, az alapját képezi működés szempontjából, annak a munkáját célszerű egy ilyen kiegészítő összeggel még erősíteni. Megpróbálunk igen intenzíven olyan helyeken megjelenni pl. a Budai Várban lesz az ország gasztronómiai jellegzetességeit bemutató program, kiállítás, ez a következő olyan cél, ahol megpróbáljuk a Jászságot külön elemként megjeleníteni.

Kiss József (a PH Közgazdasági Iroda vezetője): A Jászkerület Kft. elég komoly, de nyilván tételesen alátámasztott igénnyel jelent meg. Figyelembe vettük a tavalyi feladatait, illetve azokat amelyek abból esetleg áthúzódnak és arra az egyezségre jutottunk, hogy jóval több ennél az igény. 

Dr. Szabó Tamás (polgármester): Három dolgot szeretnék megemlíteni, a Nagyvisnyói tábor, az Öregerdei tábor és a Szabadtéri Színpad kérdése. Mind a három helyen olyan volumenű felújítást kell elkezdeni. A Szabadtéri Színpad esetében a nyárra tervezett nagy produkcióhoz olyan feltételeket kell teremteni, de amúgy is vannak problémás helyzetek, illetve komoly problémák a színpad állagát tekintve. Az Öregerdei táborral kapcsolatban 2016. lesz az, amikor a tábort legalább a XX. századi állapotra fel tudjuk hozni, ami most a XIX. századot idézi. 

Bobák Zsolt (önkormányzati képviselő): Meg volt említve a beruházásoknál Nagyvisnyó. Úgy emlékszem van egy 30 milliós külön tétel. Ez már benne van a Jászkerület Kft. egészében?  A Jászkerület egészében benne van, csak külön is meg van  nevezve valahol.

Kiss József (a PH Közgazdasági Iroda vezetője): Külön tételen van, tehát a Jászkerületnek vannak a működéséhez adott támogatások.

Bobák Zsolt (önkormányzati képviselő): A plusz 17 millión kívül van még ez a 30? Csak azért kérdezem, mert külön is lehet látni. Most van a Jászkerület Kft. költsége ami meg lett emelve plusz 17 millióval, meg van ez a 30 millió, akkor ez mégsem ugyanaz.

Dr. Szabó Tamás (polgármester): A Jászkerületre szintén érvényes az a megjegyzésem amit a JVV NZrt-re mondtam, hogy nézzük meg a 2014. évi költségeit, amit 2015-ben visszaléptettünk hasonló okokból. Menet közben próbálgattunk bizonyos területen bepótolni, de ehhez képest ez a 17 millió Ft-os növekmény lényegében a 2014-es bázishoz viszonyítható. Bizonyos igényeit a Jászkerületnek is akceptáltuk, amelyeket 2015-ben nem vettünk figyelembe és emellé jön az a ingatlanok fejlesztésére vonatkozó szükség, ami a 30 milliót jelenti.

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Néztem a tavalyi év végét, a Bizottságnál a Diáksport keretnek majdnem  a harmada nem került elköltésre. Vagy a HEB vigyázott rá nagyon, vagy nem volt elég igény. Ez tényleg furcsaság, hogy tudott volna még a Bizottság pénzt adni Diáksportra, de ezek szerint nem volt elég jelentkező.

Bobák Zsolt (önkormányzati képviselő): Az informális ülésen is felvetettem – úgy látszik akkor nem találtam megértő emberekre – hogy Jászberényben esetleges ingyen Wifi hálózat kiépítése, ami nem túl nagy összeg. Nem is gondolnám, hogy külön nevesítsük a költségvetésben. A Városfejlesztési Bizottságot kérdezném, hiszen ez egy városfejlesztési dolog lenne Jászberény belvárosára gondolva az ingyen Wifi. Konkrét összeget is tudok mondani, több településre is rákérdeztem, pl. Ózdról nagyon alapos, minden technikai berendezést felsorolást leírást kaptam 300-340 ezer Ft összegről beszélünk. Esetleg a bizottság idei évi költségvetési keretéből ennek megvalósítása elképzelhető-e, ha már az informális ülésen elhangzottak után már a költségvetésben nincs ilyen benne.

A Déryné-tömb galambmentesítése egy nagyobb összeg, de igen komoly igény volna rá.

Az informális ülésen is elmondtam és azóta sajnos még jobban meg tudom erősíteni, hogy rengeteg ember hagyja ott a PR-Telecom céget az új cég beérkezés óta és így egyre kevesebb emberhez fog eljutni a Trió TV műsora, hiszen az új szolgáltatók ezt nem közvetítik. Megemeljük az összeget amit ráfordítunk a TV-re de ez azt jelenti, hogy kevesebb ember – Jászberényről beszélek, mert ugye lehet fogni több helyen a jász településeken – de Jászberényben igen komoly az lakos mennyiség, aki átmegy más szolgáltatókhoz. Tehát megemelkedik a ráfordított összeg, viszont kevesebb emberhez ér el. Polgármester úr elmondta, hogy tárgyalások  folynak ezzel kapcsolatban az új szolgáltatóval, de az még nem biztos, hogy esetleg meg fog valósulni, hogy ő is fogja sugározni a TV adását és akkor mégis megemeltük a keretet.

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Egy részére válaszolnék, az egyik a galambmentesítés. A Városüzemeltetési Bizottság elnöke véleményét ezzel kapcsolatban ismerem, ő már ezt évek óta szorgalmazza. Szerintem Képviselő úr a Városüzemeltetési Bizottság ülésén minimum Elnök úr egyetértésével fog találkozni. 

Az ingyen Wifi kapcsán ugyanaz a válaszom mint a galambmentesítés kapcsán, elvi szinten mind a két Bizottság rendelkezik  egyéb infrastruktúra kerettel, ők pedig egyéb üzemeltetés kerettel, tehát ez az x százezer forintos ilyen kérdések, pont ezért van ez a keret, hogy 50-100-200 ezer Ft-os sorokat ne hozzunk létre a költségvetésben, hanem ebből tudjuk megoldani. Azt tudom most ígérni, hogy szerintem fogunk vele foglalkozni és elvileg az egyéb infrastruktúra keret például erre is lehetőséget. Tehát most sem igent, sem nemet nem fogok ezzel mondani, de a bizottságnak elvileg a mozgástere az ingyen Wifire megvan, szerintem a Városüzemeltetési Bizottságnak meg a galambmentesítéssel való érdemi foglalkozásra.

Dr. Szabó Tamás (polgármester): Az ingyen Wifivel kapcsolatban szeretném mondani, hogy akár ez a két verzió közül valamelyik, akár az a harmadik, hogy a Hivatal büdzséjéből ez pillanatok alatt előállítható. A negyedik verzió ami az én fejemben leginkább benne van, hogy ha már egy nász készül az UPC-vel, akkor nászajándékba kapjunk egy ilyen létesítést. Hajlandó az UPC ezen gondolkodni, ez a tárgyalás zajlik most. Tehát lesz ingyen Wifi elérhetőség. Hogy kinek kell állni a cehet vagy lesz-e ceh ebben a kérdésben, azt majd meg fogjuk látni rövid időn belül. Egyébként ugyanez vonatkozik a televíziós szolgáltatásra is. Az UPC-nek  és érdeke hogy folytassa azt a tárgyalást, meg a televíziónak is érdeke, hogy ha a PR-től vonulnak át, akkor oda is lehetővé tegye az ottani szolgáltatási vételt. Zajlanak ezek a tárgyalások. Mi ebben a kérdésben úgy tudunk esetleg ösztökélően lépni – egyébként ezt jeleztük is, hogy természetes, hogy az ilyen jellegű támogatási hajlandóságunk a város egésze számára használható szolgáltatásra vonatkozik és hogy ha nem látjuk ezt a jelenséget a tőlünk függetlenül szolgáltatók nem tudnak ebben a kérdésben megegyezni ilyen céllal, akkor természetesen nem lesz támogatás. Nekünk ez az eszközünk van ebben a kérdésben ennek ösztökélésére. Kell hogy legyen egyébként én azt gondolom, tehát nem gondolnám hogy az a cél, hogy megtakarítsunk 18 millió Ft-ot, de ezt az eszközt nyomásgyakorlásra a cél érdekében fel fogjuk tudni használni, fel is fogjuk használni. Zajlanak a tárgyalások, szerintem rövid időn belül meg is lesz az eredménye.

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): További kérdés, észrevétel nincs, szavazás következik.

Ki az, aki az előterjesztést elfogadja?

A Bizottság – 4 igen szavazattal, 1 tartózkodás mellett – a következő határozatot hozza:
15/2016. (II. 4.) Városfejlesztési Bizottsági határozat

A Jászberény Városi Önkormányzat 2016. évi költségvetéséről

A Jászberény Városi Önkormányzat Képviselő-testületének Városfejlesztési Bizottsága (a továbbiakban: Bizottság) Jászberény város polgármesterének a Jászberény Városi Önkormányzat 2016. évi költségvetésére irányuló előterjesztését – 4 igen szavazattal, 1 tartózkodás mellett – támogatja, és a Képviselő-testületnek elfogadásra javasolja.

Határidő:
azonnal

Felelős:
Juhász Dániel, a Bizottság elnöke

Erről értesül:
1. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal – Szolnok

2. Városfejlesztési Bizottság tagjai

3. Képviselő-testület valamennyi tagja

4. Irattár

4. napirendi pont:

Előterjesztés a Nemzeti Kulturális Alap által közzétett felhívásra a Szentháromság emlékmű restaurálására irányuló pályázat benyújtására
Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Irodavezető úr nem kíván kiegészítést tenni.

Kérdés, észrevétel, vélemény:

Turóczi György (a Bizottság tagja): Van egy pontos összeg, ezt ki határozta meg?

Hegyi István (a PH Városfejlesztési Iroda vezetője): A tervező. Oda van írva, hogy örökségvédelmi engedélyezési tervdokumentáció alapján. Mindig része egy beárazott költségvetési kiírás is. 

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): További kérdés, észrevétel nincs, szavazás következik.

Ki az, aki az előterjesztést elfogadja?

A Bizottság – 5 igen szavazattal, egyhangúlag – a következő határozatot hozza:
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A Nemzeti Kulturális Alap által közzétett felhívásra, a Szentháromság oszlop restaurálására irányuló pályázat benyújtásáról

1. Jászberény Városi Önkormányzat Képviselő-testületének Városfejlesztési Bizottsága (a továbbiakban: Bizottság) egyetért azzal, hogy a Jászberény Városi Önkormányzat a Nemzeti Kulturális Alap által közzétett pályázati felhívásra pályázatot nyújtson be a Jászberény, Szentháromság téren álló Szentháromság oszlop restaurálása érdekében.

Határidő:
folyamatos

Felelős:
Hegyi István, a PH Városfejlesztési Iroda vezetője

2. A Bizottság felkéri Dr. Szabó Tamás polgármestert a pályázattal összefüggő valamennyi szükséges jognyilatkozat megtételére, így különösen: a kapcsolódó nyilatkozatok, szerződések és megállapodások aláírására.

Határidő:
folyamatos

Felelős:
Dr. Szabó Tamás polgármester
Hegyi István, a PH Városfejlesztési Iroda vezetője

Erről értesül:
1. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal – Szolnok

2. PH Városfejlesztési Iroda – helyben

3. PH Közgazdasági Iroda – helyben

4. Városfejlesztési Bizottság tagjai

5. Pénzügyi és Költségvetési Bizottság tagjai

6. Képviselő-testület valamennyi tagja

7. Irattár

5. napirendi pont:

Előterjesztés a Nemzeti Kulturális Alap által közzétett felhívásra a Fürdő utcai rokokó kőszobrok restaurálására irányuló pályázat benyújtására 
Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): Irodavezető úr nem kíván kiegészítést tenni.

Kérdés, észrevétel nincs, szavazás következik.

Ki az, aki az előterjesztést elfogadja?

A Bizottság – 5 igen szavazattal, egyhangúlag – a következő határozatot hozza:
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A Nemzeti Kulturális Alap által közzétett felhívásra, a Fürdő utcai rokokó kőszobrok restaurálására irányuló pályázat benyújtásáról

1. Jászberény Városi Önkormányzat Képviselő-testületének Városfejlesztési Bizottsága (a továbbiakban: Bizottság) egyetért azzal, hogy a Jászberény Városi Önkormányzat a Nemzeti Kulturális Alap által közzétett pályázati felhívásra pályázatot nyújtson be a Jászberény, Fürdő utcában álló rokokó kőszobrok restaurálása érdekében. 

Határidő:
folyamatos

Felelős:
Hegyi István, a PH Városfejlesztési Iroda vezetője

2. A Bizottság felkéri Dr. Szabó Tamás polgármestert a pályázattal összefüggő valamennyi szükséges jognyilatkozat megtételére, így különösen: a kapcsolódó nyilatkozatok, szerződések és megállapodások aláírására.

Határidő:
folyamatos

Felelős:
Dr. Szabó Tamás polgármester
Hegyi István, a PH Városfejlesztési Iroda vezetője

Erről értesül:
1. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal – Szolnok

2. PH Városfejlesztési Iroda – helyben

3. PH Közgazdasági Iroda – helyben

4. Városfejlesztési Bizottság tagjai

5. Pénzügyi és Költségvetési Bizottság tagjai

6. Képviselő-testület valamennyi tagja

7. Irattár

6. napirendi pont:

Egyebek

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): A Bizottsághoz tartozó egyik legbonyolultabb dolog a társasházi homlokzat-rekonstrukciós pályázat. Az iroda felé mondom, hogy kezdjük meg az előkészítést. Gondolom filozófiájában, logikájában, módszerében újat nem nagyon találunk ki a tavalyi évhez képest, csak kicsit legyünk gyorsabbak, mert kiírjuk, jó pár hónapot adni kell a társasházaknak, utána át kell nézni a Hivatalnak hogy minden megfelelő-e, hiánypótlás, tehát olyan lassan jutunk el a szerződésig, hogy most egy kicsit próbáljuk hamarabb kiírni.

Hegyi István (a PH Városfejlesztési Iroda vezetője): Tavaly elkezdtük a jégpálya kapcsán a zajvédő fal témáját. Kaptunk egy anyagot, hogy hogyan, milyen módszerekkel lehet csökkenteni a zajt, erre kértünk két árajánlatot is, most a kedvezőbbet szeretném ismertetni a bizottsággal, ez 2 millió 63 ezer Ft + ÁFA. Két dolog miatt nem került még a Bizottság elé ez az anyag, egyrészt azért, mert a költségvetés elfogadását szeretnénk megvárni, másrészt pedig azért, mert megkérdeztük az Építési Hatóságtól is, a héten kapunk rá választ, hogy ez építési engedély köteles tevékenység lesz-e, mert meghalad bizonyos szintet.

Turóczi György (a Bizottság tagja): Ez az anyag egy szakmai anyag?

Hegyi István (a PH Városfejlesztési Iroda vezetője): Ez egy árajánlat. A szakmai anyagot átküldtem, de ha nem ment át, akkor átküldöm. 

Juhász Dániel (a Bizottság elnöke): További téma felvetése nincs, köszönöm a részvételt, a bizottsági ülést bezárom.

K. m. f.
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