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JEGYZŐKÖNYV

Készült: a Jászberény Városi Önkormányzat Képviselő-testületének Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága rendes, nyílt ülésén 2018. május 11-én.

Helye: a Polgármesteri Hivatal I. épület, 31-es számú tárgyalóterme
Jelen vannak:

Bizottság részéről:

	Balog Donát
	a Bizottság elnöke

	Varga Katalin
Baranyi László

Dr. Gedei József


	a Bizottság tagja

a Bizottság tagja

a Bizottság tagja

	
	


Meghívottként:
Hajnal-Nagy Gábor



      főállású alpolgármester
	Dr. Sass Krisztina
	aljegyző

	Kiss József
Ferencvári Csaba
Balogh Béla

Tóth József
	a PH Közgazdasági Iroda vezetője
önkormányzati képviselő

önkormányzati képviselő

a Jászkerület Nonprofit Kft. ügyvezetője

	Ballagó Bernadett
Dr. Birinyi Alexandra

dr. Miski-Papp Zsófia
	a PH Jogi és Önkormányzati Iroda munkatársa

kabinettitkár

a bizottság titkára, jegyzőkönyvvezető

	
	

	
	


Nem jelent meg:

Dr. Szabó Tamás



      polgármester



    

	Szatmári Antalné
Dr. Gottdiener Lajos
Dr. Rédei István
	társadalmi megbízatású alpolgármester
jegyző

a Bizottság tagja

	Tamás Zoltán
	önkormányzati képviselő

	Bohárné Bathó Rozália
	önkormányzati képviselő

	Budai Lóránt
	önkormányzati képviselő

	Juhász Dániel
	önkormányzati képviselő

	Nagy András
	önkormányzati képviselő

	Sipos Zoltán
	önkormányzati képviselő

	Szatmári Anikó

Bobák Zsolt
Keresztesi János
	önkormányzati képviselő

önkormányzati képviselő

a Humán Erőforrás Bizottság tagja

	Hegyi István
Lányi László

Faragó Zoltán
	a PH Városfejlesztési Iroda vezetője
a PH Városüzemeltetési Iroda vezetője

a PH Számviteli Iroda vezetője

	Szűcsné Mihályi Ágnes
Bódisné Görbe Krisztina

Dr. Pap Magdolna

Horgosi Zsolt

Hajagos-Bali Ildikó
	a PH Államigazgatási Iroda vezetője

a PH Adóigazgatási Iroda vezetője

a PH Humán és Önkormányzati Igazgatási Iroda vezetője

a JVV NZrt. vezérigazgatója

kabinettitkár

	Rácz Tamás
	az RNÖ elnöke

	Halász Lajos

Szűcs Gábor
	a Jászkürt Újság főszerkesztője

kulturális referens




Balog Donát (a Bizottság elnöke): Tisztelettel köszöntök mindenkit a Bizottság mai rendes, nyílt ülésén. Megállapítom, hogy a Bizottság 4 fővel határozatképes, az ülést megnyitom. Dr. Rédei István bizottsági tag jelezte, hogy nem tud jelen lenni a mai ülésen. Először kérem, válasszunk jegyzőkönyv-hitelesítőt. Javaslom Dr. Gedei József bizottsági tagot megválasztani, amennyiben elfogadja.
Dr. Gedei József (a Bizottság tagja): Igen, vállalom.

Balog Donát (a Bizottság elnöke): Kérem, szavazzunk!

Ki az, aki egyetért azzal, hogy a jegyzőkönyv-hitelesítő Dr. Gedei József bizottsági tag legyen?
A Bizottság – 4 igen szavazattal, egyhangúlag – a következő határozatot hozza:

53/2018. (V. 11.) Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági határozat

A Jászberény Városi Önkormányzat Képviselő-testületének Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága 2018. május 11-ei, rendes, nyílt ülése jegyzőkönyv-hitelesítőjének megválasztásáról

A Jászberény Városi Önkormányzat Képviselő-testületének Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága (a továbbiakban: Bizottság) a Bizottság 2018. május 11-ei rendes, nyílt ülése jegyzőkönyv-hitelesítőjének Dr. Gedei József bizottsági tagot választja.

Határidő:
azonnal
Felelős:
Balog Donát, a Bizottság elnöke

Dr. Gedei József, a Bizottság tagja

Erről értesül:
1. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal – Szolnok

2. Gazdasági és Tulajdonosi Bizottság tagjai

3. Képviselő-testület valamennyi tagja

4. Irattár

Balog Donát (a Bizottság elnöke): A meghívóban kiküldésre került a napirendi javaslat. 
JAVASOLT NAPIREND:

1. Előterjesztés a Jászberény Városi Önkormányzat 2017. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló 3/2017. (II.16.) önkormányzati rendelet módosítására

Előadó: Dr. Szabó Tamás, polgármester

2. Előterjesztés a Jászberény Városi Önkormányzat 2017. évi zárszámadásának elfogadására

Előadó: Dr. Szabó Tamás, polgármester

3. Előterjesztés az otthonteremtés önkormányzati támogatásáról szóló 20/2012. (IV. 12.) önkormányzati rendelet módosítására

Előadó: Dr. Szabó Tamás, polgármester

4. Előterjesztés  jászberényi ingatlanok kötelező önkormányzati feladatkör ellátását, vagy hatáskör gyakorlását nem szolgáló jellegének megállapítására 

Előadó: Dr. Szabó Tamás, polgármester

5. Előterjesztés önkormányzati tulajdonú ingatlan bérbeadására

Előadó: Dr. Szabó Tamás, polgármester
6. Előterjesztés a Jászkerület Kulturális és Közhasznú Nonprofit Kft. Felügyelő Bizottsága Ügyrendjének jóváhagyására 

Előadó: Dr. Szabó Tamás, polgármester

7. Előterjesztés az Állami Számvevőszék jelentéséhez kapcsolódó, a Jászkerület Kulturális és Közhasznú Nonprofit Kft. intézkedési tervéről szóló tájékoztató elfogadására

Előadó: Tóth József, a Jászkerület Kulturális és Művészeti Közhasznú Nonprofit Kft. ügyvezetője

8. Előterjesztés a Jászkerület Kulturális és Művészeti Közhasznú Nonprofit Korlátolt Felelősségű Társaság 2018. évi üzleti tervének elfogadására

Előadó: Tóth József, a Jászkerület Kulturális és Művészeti Közhasznú Nonprofit Kft. ügyvezetője

9. Előterjesztés ingatlanforgalmi értékbecslések elkészítésére vonatkozóan beérkezett árajánlatok értékelésére, a nyertes ajánlattevő kiválasztására

Előadó: Kiss József, a PH Közgazdasági Iroda vezetője

10. Egyebek
Balog Donát (a Bizottság elnöke): A napirendi javaslatban szereplő 3. és 6. napirendi pont 48 órán belül került kiküldésre, ezért napirendi vételükről külön szavazni kell.

Ki az, aki egyetért azzal, hogy a 3. és 6. napirendi pontokat a mai Bizottsági ülésén tárgyaljuk?

A Bizottság – 4 igen szavazattal, egyhangúlag – a következő határozatot hozza:
54/2018. (V. 11.) Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági határozat

az otthonteremtés önkormányzati támogatásáról szóló 20/2012. (IV. 12.) önkormányzati rendelet módosítására és a Jászkerület Kulturális és Közhasznú Nonprofit Kft. Felügyelő Bizottsága Ügyrendjének jóváhagyására irányuló előterjesztések - a Jászberény Városi Önkormányzat Képviselő-testületének Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága 2018. május 11-ei rendes, nyílt ülésének napirendjére történő - felvételéről
A Jászberény Városi Önkormányzat Képviselő-testületének Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága (a továbbiakban: Bizottság) egyetért azzal, hogy „az otthonteremtés önkormányzati támogatásáról szóló 20/2012. (IV. 12.) önkormányzati rendelet módosítására” és a „Jászkerület Kulturális és Közhasznú Nonprofit Kft. Felügyelő Bizottsága Ügyrendjének jóváhagyására” irányuló előterjesztések megtárgyalása a Bizottság 2018. május 11-ei rendes, nyílt ülésének napirendjére felvételre kerüljenek.

Határidő:
azonnal
Felelős:
Balog Donát, a Bizottság elnöke
Erről értesül:
1. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal – Szolnok,

2. Gazdasági és Tulajdonosi Bizottság tagjai,

3. Képviselő-testület valamennyi tagja,

4. Irattár.

Balog Donát (a Bizottság elnöke): Kérem, szavazzunk a napirendről!
Ki az, aki a napirendet elfogadja?

A Bizottság – 4 igen szavazattal, egyhangúlag – a következő határozatot hozza:
55/2018. (V. 11.) Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági határozat

A Jászberény Városi Önkormányzat Képviselő-testületének Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága 2018. május 11-ei rendes, nyílt ülése napirendjének elfogadásáról

A Jászberény Városi Önkormányzat Képviselő-testületének Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága (a továbbiakban: Bizottság) a Bizottság 2018. május 11-ei rendes, nyílt ülésének napirendjét az alábbiak szerint fogadja el:

NAPIREND:

1. Előterjesztés a Jászberény Városi Önkormányzat 2017. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló 3/2017. (II.16.) önkormányzati rendelet módosítására

Előadó: Dr. Szabó Tamás, polgármester

2. Előterjesztés a Jászberény Városi Önkormányzat 2017. évi zárszámadásának elfogadására

Előadó: Dr. Szabó Tamás, polgármester

3. Előterjesztés az otthonteremtés önkormányzati támogatásáról szóló 20/2012. (IV. 12.) önkormányzati rendelet módosítására

Előadó: Dr. Szabó Tamás, polgármester

4. Előterjesztés jászberényi ingatlanok kötelező önkormányzati feladatkör ellátását, vagy hatáskör gyakorlását nem szolgáló jellegének megállapítására 

Előadó: Dr. Szabó Tamás, polgármester

5. Előterjesztés önkormányzati tulajdonú ingatlan bérbeadására

Előadó: Dr. Szabó Tamás, polgármester
6. Előterjesztés a Jászkerület Kulturális és Közhasznú Nonprofit Kft. Felügyelő Bizottsága Ügyrendjének jóváhagyására 

Előadó: Dr. Szabó Tamás, polgármester

7. Előterjesztés az Állami Számvevőszék jelentéséhez kapcsolódó, a Jászkerület Kulturális és Közhasznú Nonprofit Kft. intézkedési tervéről szóló tájékoztató elfogadására

Előadó: Tóth József, a Jászkerület Kulturális és Művészeti Közhasznú Nonprofit Kft. ügyvezetője

8. Előterjesztés a Jászkerület Kulturális és Művészeti Közhasznú Nonprofit Korlátolt Felelősségű Társaság 2018. évi üzleti tervének elfogadására

Előadó: Tóth József, a Jászkerület Kulturális és Művészeti Közhasznú Nonprofit Kft. ügyvezetője

9. Előterjesztés ingatlanforgalmi értékbecslések elkészítésére vonatkozóan beérkezett árajánlatok értékelésére, a nyertes ajánlattevő kiválasztására

Előadó: Kiss József, a PH Közgazdasági Iroda vezetője

10. Egyebek
Határidő:
azonnal

Felelős:
Balog Donát, a Bizottság elnöke

Erről értesül:
1. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal – Szolnok

2. Gazdasági és Tulajdonosi Bizottság tagjai

3. Képviselő-testület valamennyi tagja

4. Irattár

1. napirendi pont:

Előterjesztés a Jászberény Városi Önkormányzat 2017. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló 3/2017. (II. 16.) önkormányzati rendelet módosítására

Balog Donát (a Bizottság elnöke): Polgármester úr az előterjesztő, képviseletében Hajnal-Nagy Gábor Alpolgármester úr van jelen, aki nem kíván kiegészítést tenni.

Dr. Gedei József (a Bizottság tagja): Olvastam az ÉMÁSZ részvények napirendet érintő hatását. Azt szeretném kérdezni, hogy mikor került sor az ÉMÁSZ részvény értékesítésére, milyen áron, kinek? 

Kiss József (a PH Közgazdasági Iroda vezetője): Igyekszem részletes lenni, de a teljes választ írásban fogom megadni Képviselő úrnak, már csak azért is, mert emlékeim szerint november 23-án, vagy 26-án realizálódott, az Önkormányzat által elfogadott érték fölött minimális részen, 22 vagy 23 ezer Ft/névértéken. Az, hogy kinek, arról nincs információnk. Egy megbízást adtunk a számlavezető pénzintézeten keresztül, aki ezt a tőzsdén értékesítette. Írásban pontos választ fogok adni. Teljes mértékben a testületi döntés szellemében, annak megfelelően jártunk el. Két tételben jelent meg, a névérték, illetve a névérték feletti érték a zárszámadásban szerepel. A választ hétfőn fogom kiküldeni írásban.

Dr. Gedei József (a Bizottság tagja): Köszönöm a részbeni választ és várom az írásbeli választ. Ez okból sem tudom most támogatni ezt a napirendet, de valójában ennek az oka az, ahogy Irodavezető úr is fogalmazott és mindig precíz, valós, helyes válaszokat kapunk a Városháza dolgozóitól, azt gondolom, magas színvonalon látják el munkájukat. Úgy fogalmazott, hogy a testületi döntés szellemében. Alapvetően ezzel a szellemmel volt gond az ÉMÁSZ részvény értékesítésénél is. Azt gondolom, hogy néhány Képviselő társammal egyetemben egyértelműen kifejtettük, hogy ez nem egy jó pénzügyi döntés, nem racionális. Ennek az okaira most nem szeretnék kitérni. Valójában ez az egyik fontos ok, hogy ezt a napirendet nem tudom támogatni.

Balog Donát (a Bizottság elnöke): További hozzászólás? Nincs, szavazás következik.

Ki az, aki elfogadja az előterjesztést?
A Bizottság – 3 igen, 1 nem szavazattal– a következő határozatot hozza:
56/2018. (V. 11.) Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági határozat

a Jászberény Városi Önkormányzat 2017. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló 3/2017. (II.16.) önkormányzati rendelet módosításáról

A Jászberény Városi Önkormányzat Képviselő-testületének Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága (a továbbiakban: Bizottság) Jászberény Város Polgármesterének „a Jászberény Városi Önkormányzat 2017. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló 3/2017. (II.16.) önkormányzati rendelet módosítására” irányuló előterjesztését – 3 igen szavazattal, 1 nem szavazat ellenében – támogatja és a Képviselő-testületnek elfogadásra javasolja.

Határidő:
azonnal

Felelős:
Balog Donát, a Bizottság elnöke

Erről értesül:
1. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal – Szolnok,

2. Gazdasági és Tulajdonosi Bizottság tagjai,

3. Képviselő-testület valamennyi tagja,

4. Irattár.

2. napirendi pont:

Előterjesztés a Jászberény Városi Önkormányzat 2017. évi zárszámadásának elfogadására

Balog Donát (a Bizottság elnöke): Polgármester úr az előterjesztő, képviseletében Hajnal-Nagy Gábor Alpolgármester úr van jelen, aki nem kíván kiegészítést tenni. Gedei képviselő úr, parancsoljon!

Dr. Gedei József (a Bizottság tagja): Zárszámadásról van szó az elmúlt év pénzügyi folyamatairól. Akkor nem támogattam a költségvetést, most ennek a beszámolójáról van szó. Azt szeretném fő vonalakban kérdezni, hogy melyek voltak azok a főbb trendek, amelyek másként alakultak, mint ami a költségvetésben ki volt tűzve, vagy amiről beszéltünk akkor?

Kiss József (a PH Közgazdasági Iroda vezetője): Elég érdekes a kérdés. Azt gondolom, hogy én városi szemmel szemlélem magát a költségvetésnek a végrehajtását. Azt gondolom, hogy a költségvetésnek alapvetően a legfontosabb eleme az, hogy tudjuk-e azt a bevételt teljesíteni, amit elvárunk a költségvetés elfogadásakor. Ebben az esetben azt kell vizsgálni, hogy mely területeknek milyen kockázata van. A tavalyi évben egy területen avatkozott be a Képviselő-testület, ez a helyi adók kérdésköre volt, ahol a szeptemberi ülésen egy korrekciót hajtott végre. Ez a korrekcióhoz képest a tényleges decemberi teljesítés azért magasabb lett, de elmaradt attól, amit egyébként az év elején terveztünk. Az egyéb bevételeinket tekintve azt gondolom, hogy tudtuk és tartottuk azt a célt, amit elvártunk, illetve egy eddig még példa nélküli helyzet is előállt, hogy a fejlesztésekhez kapcsolódón az általunk tervezetthez képest jelentősen, jóval magasabb értékű összeget, gyakorlatilag a fejlesztések valamennyi forrását leutalták, ezek megérkeztek, ezért a költségvetési főösszegen is mind kiadási, mind bevételi oldalon jelentősen megnőtt, de ez nem jelentette azt, hogy ezzel szinkronban ez a kiadás realizálódott is 2017-ben, hiszen tudjuk és akkor is mondtuk, hogy ez a bevétel majd csak 2018-as évben, vagy a következő évben fog felhasználásra kerülni. Egyéb olyan eleme a költségvetésnek függetlenül attól, hogy ki, hogy értékeli az ÉMÁSZ részvényt, egyebeket, ezek tervezett bevételek voltak, ezeket teljesítettük. Azt gondolom, hogy olyan elmozdulás nem volt, ami lényeges, vagy bármilyen aggodalomra okot adott volna.

A kiadásoknál a kettősség jellemezheti a költségvetést. A működési oldal azt gondolom, stabilan hozza, hogy gyakorlatilag működni mindenki tud és ezt a működést pedig le is követjük. Jelzem, a jövőben is ezen majd lehet, hogy el kell gondolkodnunk. 

A fejlesztések egy másik terület, hiszen nemcsak azért mert elég jelentős többletbevétel érkezett, amelyeket nem lehetett a tavalyi évben elkölteni, hanem azért is, mert ezek a beruházások, az indulásuk, az előkészítésük is az év második felére tevődött, ezek azért jelentősen áttevődtek arra az évre, esetleg a 2019. évre is. Tehát ezért van egy kettősség. A működés stabilan hozta a tényleges teljesülést, a várt teljesülés, a fejlesztés azért ilyenkor egy időbeli torlódás miatt áttevődik a következő évekre. Én nem látok, nem is keresek ennél bonyolultabb összefüggéseket, mert nincs, nem is gondolom, hogy ebben kellene az én részemről többet bármit is belemagyarázni.

Baranyi László (a Bizottság tagja): Az anyag tartalmazza, hogy a Kölyök Póló Sulinak adott kölcsön visszatérítése az anyag elkészültéig nem térült meg. Azóta megtérült-e, hol áll ez a dolog?

Kiss József (a PH Közgazdasági Iroda vezetője): Ma reggel nem néztem, a tegnapi napig tudom, hogy nem fizették még vissza. Jelenleg – úgy tudom – egy jogi egyeztetés folyik, várjuk a reakciót.

Dr. Gedei József (a Bizottság tagja): Nagyon nehéz ezeket a komplex és tetemes pénzügyi folyamatot akár csak trend jelleggel is összefoglalni, ez egészen jól sikerült Irodavezető úrnak. Én is igyekszem frappánsan és röviden álláspontot kifejteni.

Irodavezető úr utalt arra, hogy a kockázatkezelési vezetésünknek megfelelően fontos és ez részben el is indult – nincs itt az előkészítője ennek az anyagnak. Azt gondolom, hogy ez helyes irányú lépés volt, ezt mélyebben és nagyobb merítéssel kellene folytatni. A tanulsága az elmúlt évnek elsősorban szerintem az, hogy nem volt hiábavaló, de nem volt kellő mélységű és ezt jelzi az, hogy a kisebb-nagyobb korrekciók folyamatosak. Nyilván ezt akkor is kell, hogy ha ilyen kockázatelemzés van, mert a jövőbe látni senki nem tud, de mégis a lehetséges kockázatokat és azok kezelésének eszközeit alaposabban kellene számba venni. Ezzel kapcsolatosan lehet mondani azt, hogy számos alkalommal sok ember, akinek a szavaira oda kell figyelni mindkét oldalon, a párhuzamosságok kiküszöbölésére hívta fel a figyelmet, sokféle területen ez a működést érinti. Azt gondolom, hogy erre a jövőben a következő költségvetés tervezésénél jobban oda kellene figyelni. Ma is tárgyalunk egy olyan anyagot, ami véleményem szerint részben párhuzamosság és szerintem másként is meg lehetett volna oldani. 

Szintén szóba került, hogy az uniós források jelentős lehetőséget biztosítanak a város fejlesztésére. Ebben a város egészen jól teljesített, mégis vannak problémák. Ebből adódik egy következtetés. Az uniós források biztosítják a város fejlődését és nemcsak a városét, hanem a különféle gazdálkodó szervekét is. Azt a fajta politikát kellene megerősíteni, ami ezt az uniós forrás elérést biztosítja. Tehát nem gyengíteni kellene ezt a lehetőséget, hanem inkább erősíteni. Még egy szempont szintén a fejlesztések területén, sokféle fejlesztés történt, ezek egy része nem biztos, hogy optimálisan valósult meg és nem biztos, hogy ezek a legfontosabb fejlesztések. Lehetne utalni néhány olyan stratégiai célkitűzésre, amelyre nem tudtunk forrásokat mozgósítani.

Balog Donát (a Bizottság elnöke): Több hozzászólás? Nincs, szavazás következik.
Ki az, aki elfogadja az előterjesztést?

A Bizottság – 3 igen, 1 nem szavazattal – a következő határozatot hozza:

57/2018. (V. 11.) Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági határozat

a Jászberény Városi Önkormányzat 2017. évi zárszámadásának elfogadásáról

A Jászberény Városi Önkormányzat Képviselő-testületének Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága (a továbbiakban: Bizottság) Jászberény Város Polgármesterének „a Jászberény Városi Önkormányzat 2017. évi zárszámadásának elfogadására” irányuló előterjesztését – 3 igen szavazattal, 1 nem szavazat ellenében – támogatja és a Képviselő-testületnek elfogadásra javasolja.

Határidő:
azonnal

Felelős:
Balog Donát, a Bizottság elnöke

Erről értesül:
1. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal – Szolnok,

2. Gazdasági és Tulajdonosi Bizottság tagjai,

3. Képviselő-testület valamennyi tagja,

4. Irattár.

3. napirendi pont: 

Előterjesztés az otthonteremtés önkormányzati támogatásáról szóló 20/2012. (IV. 12.) önkormányzati rendelet módosítására

Balog Donát (a Bizottság elnöke): Polgármester úr képviseletében Alpolgármester úr nem kíván kiegészítést tenni. Kérdés az anyaghoz? Nincs. Hozzászólás? Nincs, szavazás következik.

Ki az, aki az előterjesztést elfogadja?

A Bizottság – 3 igen szavazattal, 1 tartózkodás mellett – a következő határozatot hozza:

58/2018. (V. 11.) Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági határozat

az otthonteremtés önkormányzati támogatásáról szóló 20/2012. (IV. 12.) önkormányzati rendelet módosításáról

A Jászberény Városi Önkormányzat Képviselő-testületének Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága (a továbbiakban: Bizottság) Jászberény Város Polgármesterének „az otthonteremtés önkormányzati támogatásáról szóló 20/2012. (IV. 12.) önkormányzati rendelet módosítására” irányuló előterjesztését – 3 igen szavazattal, 1 tartózkodás mellett – támogatja és a Képviselő-testületnek elfogadásra javasolja.

Határidő:
azonnal

Felelős:
Balog Donát, a Bizottság elnöke

Erről értesül:
1. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal – Szolnok,

2. Gazdasági és Tulajdonosi Bizottság tagjai,

3. Képviselő-testület valamennyi tagja,

4. Irattár.

4. napirendi pont:
Előterjesztés  jászberényi ingatlanok kötelező önkormányzati feladatkör ellátását, vagy hatáskör gyakorlását nem szolgáló jellegének megállapítására 

Balog Donát (a Bizottság elnöke): Polgármester úr képviseletében Alpolgármester úr nem kíván kiegészítést tenni. Két ingatlanról van szó, az 5915 hrsz. és a 3922/2. hrsz. ingatlanokról. 

Dr. Gedei József (a Bizottság tagja): Örömmel látom, hogy megújult a Bathó-palota épülete. Sok egyéb városi fejlesztés, ami hasonlóan indult és vállalkozók kezébe került, ott nem látjuk ezt a sikert. Már teraszok is vannak, hamarosan fogadják a vendégeket. Egy a lényeg, hogy működjön, és helyi adóbevételt teremtsen, ha már így döntött a város, hogy ezt az utat válasszuk. Ehhez kapcsolódik a kérdésem. Azt olvasom az anyagban, hogy nyilván átengedünk majd valamilyen vételáron egy adott területet a cégnek. Lehet-e tudni azt, hogy milyen irányú fejlesztést próbál megvalósítani ezen a területen?

Hajnal-Nagy Gábor (alpolgármester): Amit vállat a cég, azt teljesíteni fogja ebben az épületben is úgy tudom. Megnyílt a presszó rész, az étteremben még munkálatok folynak. Az emeleten lesz egy nagy díszterem. 4 szobát sikerült kialakítani a hátsó folyosón, ahol az irodák voltak. Az elképzelés az, hogy amennyiben igény lesz és kihasználtak lesznek a szobák, akkor hátul a telek meglévő területein építenének még szálláshelyet. Tehát ez az elképzelés, hogy oda egy új épületrészt építenének. Látszik a vázrajzon, amit kaptunk, hogy a telekhatár elég kacifántos, azt kérték, megkönnyítendő a későbbi építést, hogy a „cikk-cakkokat” telekhatár rendezés keretében ezeket megvásárolná, százvalahány m2-es területről van szó. 

Kiss József (a PH Közgazdasági Iroda vezetője): A telek kiigazítás 111 m2, a két sarok kiigazítása.

Dr. Gedei József (a Bizottság tagja): Milyen áron?

Kiss József (Közgazdasági Iroda vezetője): Ez nem arról szól, ez még csak az első lépés.

Balog Donát (a Bizottság elnöke): További kérdés, illetve hozzászólás? Nincs, két szavazás következik.

Ki az, aki a jászberényi 5915 hrsz. ingatlanra vonatkozó előterjesztést elfogadja?

A Bizottság – 4 igen szavazattal, egyhangúlag – a következő határozatot hozza:

59/2018. (V. 11.) Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági határozat

A jászberényi 5915 hrsz-ú ingatlan kötelező önkormányzati feladatkör ellátását, vagy hatáskör gyakorlását nem szolgáló jellegének megállapításáról

A Jászberény Városi Önkormányzat Képviselő-testületének Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága (a továbbiakban: Bizottság) Jászberény Város Polgármesterének „jászberényi ingatlanok kötelező önkormányzati feladatkör ellátását, vagy hatáskör gyakorlását nem szolgáló jellegének megállapítására” irányuló előterjesztésében foglalt „a jászberényi 5915 hrsz-ú ingatlan kötelező önkormányzati feladatkör ellátását, vagy hatáskör gyakorlását nem szolgáló jellegének megállapítására” irányuló határozati javaslatát – 4 igen szavazattal, egyhangúlag – támogatja és a Képviselő-testületnek elfogadásra javasolja.
Határidő:
azonnal

Felelős:
Balog Donát, a Bizottság elnöke

Erről értesül:
1. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal – Szolnok,

2. Gazdasági és Tulajdonosi Bizottság tagjai,

3. Képviselő-testület valamennyi tagja,

4. Irattár.

Ki az, aki a jászberényi 3922/2 hrsz. ingatlanra vonatkozó előterjesztést elfogadja?

A Bizottság – 4 igen szavazattal, egyhangúlag – a következő határozatot hozza:

60/2018. (V. 11.) Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági határozat

A jászberényi 3922/2 hrsz-ú ingatlan részterületeinek kötelező önkormányzati feladatkör ellátását, vagy hatáskör gyakorlását nem szolgáló jellegének megállapításáról

A Jászberény Városi Önkormányzat Képviselő-testületének Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága (a továbbiakban: Bizottság) Jászberény Város Polgármesterének „jászberényi ingatlanok kötelező önkormányzati feladatkör ellátását, vagy hatáskör gyakorlását nem szolgáló jellegének megállapítására” irányuló előterjesztésében foglalt „a jászberényi 3922/2 hrsz-ú ingatlan részterületeinek kötelező önkormányzati feladatkör ellátását, vagy hatáskör gyakorlását nem szolgáló jellegének megállapítására” irányuló határozati javaslatát – 4 igen szavazattal, egyhangúlag – támogatja és a Képviselő-testületnek elfogadásra javasolja.
Határidő:
azonnal

Felelős:
Balog Donát, a Bizottság elnöke

Erről értesül:
1. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal – Szolnok,

2. Gazdasági és Tulajdonosi Bizottság tagjai,

3. Képviselő-testület valamennyi tagja,

4. Irattár.

5. napirendi pont:
Előterjesztés önkormányzati tulajdonú ingatlan bérbeadására

Balog Donát (a Bizottság elnöke): Polgármester úr képviseletében Alpolgármester úr nem kíván kiegészítést tenni. 

Dr. Gedei József (a Bizottság tagja): Amikor párhuzamosságokról beszélünk, akkor nekem részben ez merül fel, bár meglehet, hogy nincs igazam, mert nyilván a kulturális kérdések még összetettebbek, mint egy politikusi gondolkodás, mégis szerintem egy olvasó által elsőként felmerült kérdés, hogy csángó táncházat is rendeznek. A városnak van egy komoly beruházás keretében a Jászság Népi Együttes székháza, ahol táncházakat rendezünk. Miért nem ott szervezzük ezeket a táncházakat, miért kell egy kisebb, egy rosszabb, szerintem minőségileg kevésbé jó, szűkebb területre vinni táncházakat. Nem lehet itt összevonni ezeket a célokat és ahelyett, hogy 4-5 helyen alakítunk ki a városban – most egy picit túlzok – hasonló célú rendezvényeket, a város ezt támogatja. Egyetértettem én is korábban azzal, hogy kapja meg ez az alapítvány egy évre, de most úgy látom, hogy határozatlan időtartamra odaadjuk ezt az ingatlan a város közepén. Nem akarom elvitatni a hasznos célját, mégis azt kérdezem, hogy miért nem lehet egy adott helyen továbbfejleszteni ezt a fajta tevékenységet, miért nem abban gondolkodik az Alapítvány, hogy a Jászság Népi Együttes székházához közel eső területen, vagy esetleg abban valósítja meg ezeket a célokat, hiszen így szétforgácsolva sokkal kisebb lehet a hatása. Vagy nem tudnak együttműködni ezek a szervezetek egymással?

Hajnal-Nagy Gábor (alpolgármester): Erre a kérdésre nem tudok válaszolni. Alapvetően egyetértünk. Tudjuk, hogy a Víz utcai ház kicsi, szeretnék bővíteni, de ott van beékelődve egy ingatlan, irodaként funkcionál az a régi parasztház a sarkon, illetve a megújult táncház között. Tárgyalásokat folytattunk már a nyelviskola tulajdonosaival is, hogy nem-e lehetne valami más ingatlanra elcserélni azt és akkor bővíteni tudnánk.

Dr. Gedei József (a Bizottság tagja): Sas János úr nem segítene esetleg?

Hajnal-Nagy Gábor (alpolgármester): Nem hiszem, hogy kompetens az ügyben, nem kérdeztük meg a véleményét, hogy közreműködne-e ebben. Lényeg az, hogy a tárgyalások nem vezettek eredményre. Komoly banki hitel van az ingatlanon, elzárkóztak attól, hogy változtassanak ezen a helyzeten. Ez az irány meghiúsult, így nem tudjuk bővíteni a területet. Nagyon rossz állapotban van a kis ház, arra nagyon sokat kellene költeni. Felmerült a tetőtér építése a felújított táncházban, a lényeg az, hogy kevés a helyük. Nyilvánvaló, hogy hosszabb távon jobb lenne, ha ott lenne ez, ebben egyetértünk, de gondolom, ez van e mögött, hogy ott kevés a hely és azért kérték ideiglenesen ezt a helyszínt. Úgy gondoltuk, hogy kapják meg és hasznosítsák erre a célra.

Baranyi László (a Bizottság tagja): A határozatlan idejű bérbeadás felmondásának mik a feltételei? 

Kiss József (a PH Közgazdasági Iroda vezetője): 3 hónap felmondási idő, semmi más.

Dr. Gedei József (a Bizottság tagja): Egyetértünk Alpolgármester úrral, jó lenne, ha az a cél valósulna meg, ha már kulturális negyed, vagy van a népi együttesnek székháza, akkor a hasonló tevékenységek ott kapjanak helyet. Tehát ez egy ideiglenes megoldás és törekedni kellene arra, hogy ezek a párhuzamosságok ne alakuljanak ki, mert ha most ránézek Jászberény város centrumára, akkor látom, hogy van itt egy népi, művészeti, kulturális attrakció, van a táncháznak és formáljuk a Várszegi történetet, a mozi, tehát szétaprózódó és nem éppen a Ti célotokat erősítő döntéseket hozunk, ami az, hogy egy kulturális negyedbe tömörüljenek ezek a célok. Sajnálatos módon ez nem abba az irányba ható lépés, de belátom, hogy ideiglenesen a Ti értékelésetek szerint és gondolom sok más szerint is fontos ez a cél, de valahol meg kell jegyezni, hogy mégsem egy jó megoldás.

Balog Donát (a Bizottság elnöke): Több hozzászólás? Nincs, szavazás következik.

Ki az, aki az előterjesztést elfogadja?

A Bizottság – 3 igen szavazattal, 1 tartózkodás mellett – a következő határozatot hozza:

61/2018. (V. 11.) Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági határozat

a Jászberény, Táncsics Mihály utca 2. szám alatti, 98 m2 nagyságú helyiség ingyenes bérbeadásáról

A Jászberény Városi Önkormányzat Képviselő-testületének Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága (a továbbiakban: Bizottság) Jászberény Város Polgármesterének „önkormányzati tulajdonú ingatlan bérbeadására” irányuló előterjesztésében foglalt „a Jászberény, Táncsics Mihály utca 2. szám alatti, 98 m2 nagyságú helyiség ingyenes bérbeadására” irányuló határozat javaslatát – 3 igen szavazattal, 1 tartózkodás mellett – támogatja és a Képviselő-testületnek elfogadásra javasolja.
Határidő:
azonnal

Felelős:
Balog Donát, a Bizottság elnöke

Erről értesül:
1. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal – Szolnok,

2. Gazdasági és Tulajdonosi Bizottság tagjai,

3. Képviselő-testület valamennyi tagja,

4. Irattár.
6. napirendi pont:

Előterjesztés a Jászkerület Kulturális és Közhasznú Nonprofit Kft. Felügyelő Bizottsága Ügyrendjének jóváhagyására 

Balog Donát (a bizottság elnöke): Polgármester úr képviseletében Alpolgármester úr nem kíván kiegészítést tenni. 

Kérdés az anyaghoz? Nincs. Hozzászólás? Nincs, szavazás következik.

Ki az, aki az előterjesztést elfogadja?

A Bizottság – 4 igen szavazattal, egyhangúlag – a következő határozatot hozza:

62/2018. (V. 11.) Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági határozat

a Jászkerület Kulturális és Közhasznú Nonprofit Kft. Felügyelő Bizottsága Ügyrendjének jóváhagyásáról

1. A Polgári Törvénykönyvről szóló 2013. évi V. törvény 3:122. § (3) bekezdése alapján, valamint Jászberény Városi Önkormányzat Képviselő-testületének Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága (a továbbiakban: Bizottság) a Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének szervezeti és működési szabályzatáról szóló 7/2013. (II. 14.) önkormányzati rendelet 2. mellékeltének 4.2.8. pontjában meghatározott alapítói, tulajdonosi jogkörben – átruházott hatáskörben –a Jászkerület Kulturális és Közhasznú Nonprofit Kft. Felügyelő Bizottsága 2018. május 8. napján tartott ülésén, a 2/2018. sz. FB határozatával elfogadott Ügyrendjét jóváhagyja.

2. A Bizottság felkéri Jászberény Város Polgármesterét, hogy a Jászkerület Kulturális és Közhasznú Nonprofit Kft. Felügyelő Bizottsága jóváhagyott ügyrendjét, valamint az annak jóváhagyásáról szóló jelen határozatot az Állami Számvevőszék részére küldje meg.

Határidő:
2018. május 15.

Felelős:
Dr. Szabó Tamás polgármester

Erről értesül:

1. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal – Szolnok,

2. Állami Számvevőszék – Budapest,

3. Jászkerület Kulturális és Közhasznú Nonprofit Kft. – Jászberény,

4. Képviselő-testület valamennyi tagja,

5. Gazdasági és Tulajdonosi Bizottság valamennyi tagja,

6. Jogi és Önkormányzati Iroda – helyben,

7. Irattár.
7.napirendi pont:

Előterjesztés az Állami Számvevőszék jelentéséhez kapcsolódó, a Jászkerület Kulturális és Közhasznú Nonprofit Kft. intézkedési tervéről szóló tájékoztató elfogadására

Balog Donát (a Bizottság elnöke): Köszöntöm az előterjesztő Ügyvezető urat, akinek megadom a szót.

Tóth József (Jászkerület Kulturális és Művészeti Közhasznú Nonprofit Kft. ügyvezetője): Az előző napirendi pontban is egy elmaradásunkat pótoltunk, amit az ÁSZ jelentés megjegyzett a tulajdonos részéről. Egy Állami Számvevőszéki átfogó ellenőrzés történt a Jászkerület Nonprofit Kft-nél 2013-2016. évre vonatkozóan több ezer oldalnyi anyagot kértek be és részletesen is rákérdeztek dolgokra. Ennek az volt a megállapítása, hogy végül is a tulajdonos részéről megfelelően szabályozott a cég, valamint a cég működése is megfelelő. Néhány apró észrevételt tettek. Az egyik volt, hogy a Felügyelő Bizottság Ügyrendjét, amit írásban nem ír elő a törvény, de ők azt mondták, jó lenne, hogyha írásban is meglenne. Ugyanez igaz a Jászkerület megállapításaira is. 8 megállapításra kellett intézkedési tervet tenni, tehát még ez az első lépés, amit ma kell határidőre beküldeni az ÁSZ-nak. Bizonyos számviteli dolgokat kértek, amiket meg kell újítani egyrészt a szabályzatokban, másrészt pedig néhány olyan törvényi helyre hívták fel a figyelmünket, amely megerősítette, hogy azok is vonatkoznak ránk. Erre készült egy intézkedési terv, amely benyújtásra kerül és ha elfogadja a Számvevőszék, akkor megtörténnek az intézkedések és továbbra is még jobban törvényesen fog működni a cég. Ehhez kérem a Bizottság véleményét.

Dr. Gedei József (a Bizottság tagja): Nem értem, mert az írásbeli anyagban az volt, hogy szabályszerűen működött, tehát nem állapított meg, ez az összefoglaló lényege, most meg azt mondja Ügyvezető úr, hogy a törvényszerű állapot helyreállítása. Akkor ez most, hogy áll össze? Én azt hittem eddig, hogy szabályszerű volt, de ajánlásokat tett az ÁSZ, hogy másként kellene csinálni, de ezek nem jogsértések voltak, ami miatt ezeket az ajánlásokat végre kellett hajtani. Akkor most mi a helyzet?

Tóth József (Jászkerület Kulturális és Művészeti Közhasznú Nonprofit Kft. ügyvezetője): Nem említettem jogsértést, a törvényesség még jobban működését említettem. Ez minden cégnél elő fog fordulni és minden helyen, amikor ekkora szabályozottság van az irányukba. Tehát mindent nem fogunk soha sem tudni betartani. Nem a törvényességről volt szó. Az ÁSZ megállapítását idéztem az anyagban, hogy törvényesen és biztonságosan működik. Ehhez képest 8 megállapítást tett, amikor azt mondta, hogy pl. a Leltározási Szabályzatban az 5 évet 3 évre kell módosítani. Nem gondolom, hogy törvényszegésről lenne szó, hanem egy szabályzat módosításáról. Hozzá kell tennem, hogy a belső ellenőrzés is ugyanúgy vizsgált bennünket előtte, ők is tettek megállapításokat, amiket javítanunk kellett. Tehát nem törvénysértésekről van szó alapvetően, hanem olyan szabályokról, amiket lehet, hogy másként értelmezünk és azt mondta az ÁSZ, hogy akkor ezt most így kell csinálni.

Dr. Gedei József (a Bizottság tagja): Összefoglalhatom úgy, hogy törvényszerű, szabályszerű volt a cég működése, de az ÁSZ annak érdekében, hogy a törvényi kívánalmaknak jobban megfeleljen a cég, – pl. átláthatóság – javaslatokat tett a működés biztos átalakítására és ennek tett eleget? 
Tóth József (Jászkerület Kulturális és Művészeti Közhasznú Nonprofit Kft. ügyvezetője): Igen.

Balogh Béla (önkormányzati képviselő, a PKB elnöke): Tóth úr az előbb utalt arra, hogy volt belső ellenőrzés is. Ha jól emlékszem az 2016-ban volt és 2017-ben volt az intézkedési terv felülvizsgálatával kapcsolatos utóellenőrzés, a 2017. évi belső ellenőrzési beszámolóban ez szerepelt. A kérdésem arra irányulna, hogy a 2016. évi belső ellenőrzés megállapításai és az ÁSZ megállapításai mennyiben fedték egymást vagy adott esetben a belső ellenőrzés kapcsán hozott intézkedési terv végrehajtása mennyiben előzte meg az ÁSZ megállapításait? Milyen összefüggést lehet megfogalmazni ebben a két ellenőrzésben?

Tóth József (Jászkerület Kulturális és Művészeti Közhasznú Nonprofit Kft. ügyvezetője): A belső ellenőrzés ellenőrzési módszerét alapvetően nem ismerem, csak a megállapítást. Ők is adatokat kértek be tőlünk. Ha jól emlékszem vissza nem igazán fedi a kettő egymást. Tehát nem olyan problémákat vetett fel az ÁSZ, mint ami a belső ellenőrzésben megállapításra került. Talán a számviteli szabályzatoknál, de azon belül nem ugyanazt a területet említették meg. Tehát nem látok átfedést a kettő között alapvetően, ha jól emlékszem. De azt gondolom, hogy más volt a belső ellenőrzés célja és mikéntje, más adatokat is kértek be és más volt az ÁSZ-nak is az ellenőrzés célja és módszere. Úgy látom, hogy a belső ellenőrzés intézkedési terve után kijavított hibák nem jöttek elő az ÁSZ esetében.

Balogh Béla (önkormányzati képviselő, a PKB elnöke): Alapvetően arra gondolok, amit említettél, a különböző belső szabályzatok ügye. Tehát az ÁSZ is tett ezzel kapcsolatosan megállapításokat és tett megállapításokat a belső ellenőrzés is. A belső ellenőrzésnek a hatékonysága is érdekes ebben a történetben, hogy valóban amikor ezek a tevékenységek folynak, mennyire segítik a különböző területeken végzett ellenőrzések azt, hogy ott rendezettebbé váljon a dolog és bármilyen külső ellenőrzést megelőzve már rendezésre kerüljenek az ügyek, amiket rendezni kell. Ebben mi a tapasztalatod, meglátásod, mint érintett?

Tóth József (Jászkerület Kulturális és Művészeti Közhasznú Nonprofit Kft. ügyvezetője): Azt gondolom, hogy a tulajdonos részéről minden ellenőrzés arra készteti céget, hogy minél jobban működjön, minden rendben legyen. Tehát a belső ellenőrzésnek ez a módja hozta azt, hogy még jobban nagyobb lett a számviteli fegyelem, mint eddig. A különböző szabályzatokat akkor is tisztáztuk. Nézve ezeket a megállapításokat, azt kell mondanom, Képviselő úrnak is említettem, hogy borzasztóan szabályozottá kezdünk válni. Nem lehet követni. Azt, hogy mi miért kerültünk be egy miniszteri rendeletbe és miért nem került be egy másik ugyanolyan 100 %-os önkormányzati tulajdonú cég, ezt meg sem tudjuk fogalmazni. De mi név szerint meg vagyunk nevezve a miniszteri rendeletben. Így ennek megfelelően 2015 végétől a stabilitási törvény részeként mindenféle kötelezettségvállalásunkat le kellett volna jelentenünk. Egy kötelezettségvállalásunk volt és ezt nem tettük meg, de nem volt hatással az eredményekre. Csak példaként mondom, hogy nagyon nagy próbál lenni a szabályozottság és mindent be kell tartani, ilyenben előfordulhat, hogy a kis értékű leltározása nem 5 évente, hanem 3 évente kell, hogy megfogalmazódjon. Mindig hasznos a belső ellenőrzés, mert arra késztet bennünket, hogy szabályszerűen működjünk, a folyamat mind a két esetben arra irányult, hogy szabályszerűen működjünk, tehát nemcsak egy ellenőrzési folyamat volt a belső ellenőrzésnél, hanem konzultációs folyamat is volt, hogy ki, mit, hogyan gondol. Azt gondolom az ÁSZ-nál is volt egy ilyen, hogy értelmezni próbáltunk bizonyos dolgokat és pl. a kis értékű eszközök nem a leltárhiányt, mert a leltár megvan, csak úgy gondolták, hogy nem úgy kellene csinálnunk, hanem egy kicsit másként kell csinálnunk. Szerintem hasznos a belső ellenőrzés, azt gondolom, hogy a mi részünkről, amikor ez megtörtént, akkor megfelelő volt az ellenőrzés, a megállapításai jogosak voltak. Módosítanunk kellett bizonyos dolgokat és ezek afelé irányultak, hogy még szabályosabban tudjuk az állami forrásokat elkölteni. Azt hiszem, hogy korrelációban volt a kettő. 

Baranyi László (a Bizottság tagja): Az összegzésben megfogalmazásra kerültek a CLLD pályázatok, amik nem nyertek. Ez a 12,4 millió Ft, ami a CLLD-ben szerepel, mint megpályázandó összeg, erre mik az esélyek az elmúlt évek viszonylatához képest, mennyit kaptatok? 

Hajnal-Nagy Gábor (alpolgármester): Ez a következő napirend lesz. Egyébként még nem volt ilyen pályázat, ez lesz az első, az országban sem volt még ilyen, nincs tapasztalat. 

Balog Donát (a Bizottság elnöke): További kérdés? Nincs. Hozzászólás? Nincs, szavazás következik.

Ki az, aki az előterjesztést elfogadja?

A Bizottság – 4 igen szavazattal, egyhangúlag – a következő határozatot hozza:

63/2018. (V. 11.) Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági határozat

az Állami Számvevőszék jelentéséhez kapcsolódó, a Jászkerület Kulturális és Közhasznú Nonprofit Kft. intézkedési tervéről szóló tájékoztató elfogadásáról

1. A Jászberény Városi Önkormányzat Képviselő-testületének Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága (a továbbiakban: Bizottság) a Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének szervezeti és működési szabályzatáról szóló 7/2013. (II. 14.) önkormányzati rendelet 2. mellékeltének 4.2.8. pontjában meghatározott alapítói, tulajdonosi jogkörben – átruházott hatáskörben - eljárva tudomásul veszi a Jászkerület Kulturális és Közhasznú Nonprofit Kft. (a továbbiakban: Jászkerület Kft.) által a Bizottság elé terjesztett – az Állami Számvevőszék EL-0607-009/2018. iktatószámú jelentésében foglalt javaslatokra készített - intézkedési tervről szóló tájékoztatást.

2. A Bizottság felkéri a Jászkerület Kft. ügyvezetőjét, hogy a határozat mellékletét képező intézkedési tervet az Állami Számvevőszék részére küldje meg.

Határidő:
azonnal

Felelős:
Tóth József, a Jászkerület Kft. ügyvezetője

3. A Bizottság az elkészített tervben foglaltak végrehajtását figyelemmel kíséri, továbbá a Bizottság felhívja a Jászkerület Kft. ügyvezetőjét, hogy az intézkedési terv végrehajtásáról a Bizottságot első alkalommal a 2018. júliusi rendes bizottsági ülésen, második alkalommal a 2018. októberi rendes bizottsági ülésen tájékoztassa.

Határidő:
az intézkedési terv végrehajtásáról szóló tájékozatók előterjesztésére: 
    
2018. július 6.



2018. október 5.

Felelős:Dr. Szabó Tamás, polgármester

Balog Donát, a Bizottság elnöke



Tóth József, a Jászkerület Kft. ügyvezetője

Erről értesül:

1. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal – Szolnok,

2. Állami Számvevőszék – Budapest,

3. Tóth József, a Jászkerület Kft. ügyvezetője– Jászberény,

4. Képviselő-testület valamennyi tagja,

5. Gazdasági és Tulajdonosi Bizottság valamennyi tagja,

6. Jogi és Önkormányzati Iroda – helyben,

7. Irattár.

8.napirendi pont:

Előterjesztés a Jászkerület Kulturális és Művészeti Közhasznú Nonprofit Korlátolt Felelősségű Társaság 2018. évi üzleti tervének elfogadására

Balog Donát (a Bizottság elnöke): Megadom a szót Ügyvezető úrnak.

Tóth József (Jászkerület Kulturális és Művészeti Közhasznú Nonprofit Kft. ügyvezetője): Az üzleti tervet a beszámolóval együtt szokta tárgyalni a bizottság, azért hoztam egy kicsit előrébb, mert negatív üzleti tervet tudott prognosztizálni a cég. Azt gondolom, hogy ilyen szempontból az ügyvezetőnek felelőssége az, hogy jelzésértékkel legyen. Megpróbáltam már az elején a bevezetésnél képbe helyezni azt, aki foglalkozik az üzleti tervvel. A 6. oldalon van egy összehasonlító táblázat, ami egyértelműen mutatja, hogy milyen forráskiesésünk volt az önkormányzati támogatásokkal. Ha még ezt úgy is vesszük, hogy a fejlesztési támogatásokat kivesszük, akkor 28,5 millió Ft-ot a cégből hirtelen nem lehet kivenni, nem volt annyi eredményünk és nincs olyan üzletágunk, ami ezt pótolni tudná. Ezért nem tehettem mást, mint azt, hogy negatív előjelű üzleti tervet készítettem, ami egyrészt a tulajdonos részére jelzés is, hogy én azt gondolom, hogy beavatkozás szükséges. Igaz ezt az üzleti eredmény terv végén írom, hogy jelenleg likviditásban nem okoz problémát, de amint Képviselő úr is megfogalmazta, vannak az üzleti tervben azért kockázatok is. Az egyik kockázat a CLLD-s pályázatok, amit a prognosztizálás szerint már ilyenkor be kellett volna adnunk és talán nyerni is tudjunk, így az idő előre haladtával egyre fogy az a lehetőség, amit ebben az évben be fogunk tudni forrásként tenni. Ez az egyik kockázat, amit mindenképpen szeretnék említeni. A másik kockázat azt gondolom magában abban van, hogy pl. az adatkezeléssel kapcsolatos tevékenységet nem is tudtuk tervezni a tervben, nekünk is vannak személyes adataink amiket kezelünk – pl. könyvtárban a beiratkozáskor vannak ilyenek. A szabályzatot nagy valószínűséggel meg tudjuk alkotni május 25-ig. Az önkormányzattal közösen volt már több megbeszélés és a költségvetés nem tudott forrást biztosítani sem az önkormányzat részére, sem a cégek részére, hogy együtt kezeljük ezeket a kényes adatokat. Reméljük a türelmi idő végéig sikerül megoldani, hogy ne jelentsen egyéb más kockázatot. 

Azt gondolom, hogy egy nonprofit cég magában hordozza azt, hogy nonprofit, tehát nem eredményre törekvő, vagy inkább nem is így fogalmaznék, hanem eredményre törekvő, csak az eredményt a tulajdonos nem saját magának tudja visszaforgatni, hanem a cégben tudja visszaforgatni, tehát úgy működünk. Ettől eredményesnek kell lenni. A 100 millió Ft-os saját bevétel, amit egy részben azok a tevékenységek tesznek lehetővé, mint pl. a jegyértékesítés, kiemelten a Lehel Filmszínház. Az ilyen jellegű cégek sorában eléggé előrehoz bennünket az országban, mert kevés olyan cég van, aki ilyen nagyságrendű saját bevétellel rendelkezik. De ezt sem lehet úgy prognosztizálni, hogy a támogatás kiesést tudjuk kompenzálni. Azt gondolom, hogy nem ülhetünk a babérjainkon. Mindent megtettünk annak érdekében, hogy ez az eredmény ez ennyi legyen. Itt egy dolgot említenék meg, hogy ha az ember készít egy pályázatot, akkor alapvetően nem arra készül, hogy a cég egyéb dolgait finanszírozza belőle, hanem a pályázati célban megfogalmazottat akarjuk finanszírozni. Tehát itt a cél talán egy picit üdvözítő kivétel, ami nem mondható, hogy minden célunkkal egyezik, de egyébként lehetséges, hogy a saját közösségek fejlesztésekbe tudjunk forrást bevonni, de más pályázatoknál – az EFOP pályázatokra gondolok – meghatároznak egy célt, mi azt a célt azt gondoljuk, hogy tudjuk teljesíteni, arra kidolgozunk egy programot és ha megnyertük,ezt a programot  meg kell valósítani. Itt most kivételes, hogy azokat a terveket, amit a bérre beadtunk, azt kvázi „egy részben lenyeli a cég”, mert a 28 millióból 11 millió Ft-ot ebben az évben erre fogunk fordítani és ezzel tudjuk egyrészt az eredményt kihozni, másrészt pedig az látható, hogy saját erőből, hogyha ugyanezt a mennyiséget kell teljesítünk, 7-8 millió Ft-os megtakarítást tudunk tenni és ennek az eredménye a mínusz 11 millió.

A másik, amire szeretném felhívni a figyelmet, hogy a Fecske Malommal kapcsolatban inkább több dolga lesz a cégnek, mint kevesebb. 2800 m2 fog hozzánk jönni valószínűleg hasznosításra és fel kell készülni, hogy valóban hasznosuljon, tehát egy olyan beruházás legyen, amit utána valóban a közösség hasznosítani tud, ehhez pedig fel kell készülni nekünk is. Nem lenne célszerű visszaépíteni a céget, mert ezt a mínusz eredményt csak úgy lehetne eltüntetni, ha a humán erőforrásból, tehát bérekből takarítanánk meg, másrészt pedig átstrukturálnánk a szerkezetet, ami azt jelenti, hogy elbocsátásokat hajtanánk végre. Ezt úgy gondolom, hogy ebben az esetben nem kell megtenni.

Még egy dolgot szeretnék előzetesen hozzátenni. Ami igazán nagy fájdalmam sok minden mellett, hogy azokat a beruházásokat nem tudtuk folytatni, amit elkezdtünk. Alapvetően itt a táborokra gondolok. Még egy kis lendület kellett volna, hogy a Nagyvisnyói tábort komfortossá tesszük, 4 faházat már megfelelően komfortosítottunk, fürdőszobával láttunk el. Ha a másik négyet meg tudtuk volna csinálni, azt gondolom a tábor egy olyan pozícióba kerülhetett volna, ami turisztikai szálláshelyként is megfogalmazható. Az Öregerdei táborunk is itt van, és nagyon sokan szeretnék használni, csak ott sem megfelelő a körülmény. Két évvel ezelőtt bezártuk a mosdókat, tettünk oda konténer mosdót, de ettől még át kell vágni a terepen, tehát igazán tábori körülmények vannak, hogy a gyerekek ezt tudják hasznosítani. A gyerekeknél még hagyján, bár néha a lányok félnek kimenni. Felnőttek nem biztos, hogy ezt szívesen kompenzálják, hogy egy másik épületbe kell átmenni. Ez itt is fájdalom. A mozi ingatlant a 65 ezer látogatójával a mostani infrastruktúrával – a mosdókra gondolok – nem fogja tovább vinni. Remélem, hogy a Malom pályázattal együtt megoldódik ez a dolog, tehát megújul a Fecske Malom épülete és a mozinak a tervek szerint elkészített mosdó blokkja a kisterem alá kerül és megfelelő számú lesz, hogy kiszolgálja majd ezt a létesítményt. Azt gondolom, nem lehet lenullázni azt a sort, hogy 9 ingatlannál nem fordítunk az ingatlanokra semmit. Nem említettem a Könyvtár ablak problémáit, leesik róla a pác, a következő évben már a nyílászárók fognak károsodni. Ezekre szükség lenne, ezeket meg kell oldani, ami nem egy cég profilba illik, de az ingatlanjainkkal azért ilyen szempontból foglalkozni kell. 

A költségvetés tervezésekor merész húzás is történt. Idáig mindig külön volt kezelve a Tourinform költségvetése. Ezt a sort, ami 10 millió Ft-os sor volt évek óta, most a nullával egyenlő. Nem gondolom, hogy arra gondolt volna a tulajdonos, hogy bezárjuk a Tourinform Irodát és kiadjuk valami butiknak. Amikor felújítottuk emberi erőforrással láttuk el, eszközöket is tudtunk hozzátenni. Ugyan a jelzés az jött, hogy a megadott támogatási összegbe kell beleférni, de idáig külön soron volt a Tourinform. 

Van egy másik történet, amit a költségvetés tervezésénél nem értek és visszaköszön egy másik anyagban is. A tulajdonossal megállapodásunk volt arra, hogy lecseréljük a 9 személyes kisbuszunkat és több év alatt lízing keretében finanszírozzuk. Ez az összeg is eltűnt a költségvetésből. Ezeket csak azért említem, mert ezek azt gondolom olyanok, amelyek nagyjából tervezéskor, vagy mondjuk, egy cégvezető erre azért számíthat, hogy ha van egy folyamat, hogy megcsináljuk az irodát, feltöltjük emberekkel, a következő évben akkor ezt nem nullázzuk le. Ezek a javaslataim is egyébként a tulajdonos felé és ezen keresztül a bizottságnak is. Azt gondolom, hogy a Tourinform Iroda költségvetéséhez hozzá kellene adni 7 millió Ft-ot, mert ez minimum a két embernek a bére és ez csak kellene ahhoz, hogy valamilyen szinten működjön. Az rendben van, hogy nem megyünk el turisztikai kiállításokra és nem vettünk részt sem Budapesten, sem Szolnokon, de valamilyen szinten működni kell az irodának. A következő javaslatom a kisbusz lízingdíja, ami 2 millió Ft-os összeg. Reménykedem abban, hogy a CLLD pályázat valamilyen szinten június 21-ig el tud dőlni, mert visszamenőleg nem tud majd finanszírozni. Ha meg nem, nekem be kellett vállalnom már januárban a Zagyvaparti Fesztivált. Nekünk 6-8 hónappal előre kell dolgozni és főleg ezeknél az eseményeknél, amikor fesztivál szezon van. Ha a fesztivál szezon elején nem vagyunk ott és nem kérjük meg azokat, akik a fesztiválra jöhetnek, akkor ők már el lesznek adva. Tehát pont abban az időpontban vagyunk, csak szakmailag hadd mondjam el, hogy a Fishing On Orfű ugyanabban az időpontban van, mint a Zagyvaparti Fesztivál. Ha valaki ismeri, ott a magyar könnyűzenei élet színe-java mindegyik ott van. Mindig azt mondják, hogy jönnek, de ha a Fishing On Orfűre meghívják, akkor nem jönnek. Ez januárban történik. Ha augusztus 20-át nem kötöm le januárban vagy még korábban, akkor nem lesz fellépőnk, mert 20-án minden város arra törekszik, hogy megfelelő szórakozást tudjon nyújtani. Ez egy másik pontja lett volna, hogy egy ilyen cég működésénél sokkal előrébb kell gondolkodnunk, mint bizonyos területek mondjuk eldőlnek. Ha tetszik, ha nem, pl. egy költségvetéssel kapcsolatban is néha előrébb kell gondolkodnunk, mert az előző év október-november-decemberében is eldőlnek dolgok, amire rá kell mondani, hogy igen, megyünk tovább. Olyan mértékű kötelezettségvállalás a részünkről nem történt, amivel megdöntenénk a céget, de ha a CLLD-ből a Zagyvaparti Fesztivál nem lesz finanszírozva, azt gondolom az már problémát fog jelenteni. Utána kérdés is lesz, hogy meddig megy ez tovább. Látható, hogy a Redemptiót, ami olyan ünnepünk, ami teljesen illik a profilba, mert hagyományőrzés, együtt dolgozunk más szervezetekkel, ezt nem sikerült megvalósítani. Remélem a Zagyvaparti Fesztivál menni fog. Képviselő úrnak is ezt válaszoltam volna. 

Kiss József irodavezető úrral folyamatosan kapcsolatban vagyok az érdekeltségnövelő támogatásokkal. Tudni kell erről, hogy a kultúra és a könyvtár területén működik az országban egy ilyen rendszer – a könyvtárnál úgy tudom létszámarányosan – hogy érdekeltségnövelő támogatást szokott nyújtani az Állam. 2015-ig megkaptuk ezt az összeget, ami nem egy borzasztóan jelentős összeg, 1-1,5 millió Ft-ról van szó. De ha ezt lefordítjuk arra, hogy nekünk ezt könyvvásárlásra kell fordítani, akkor már jelentős, mert akkor ez már jelentős számú állománynövekedést hoz. 2016-ban és 2017-ben nem történt meg ennek a részünkre való átadása. Tudom, lehet úgy érteni, hogy az önkormányzati támogatás ezt is tartalmazza, de hogy ha 2015-ben nem tartalmazta, akkor 2016-ban és 2017-ben is jó lenne, hogyha nem tartalmazná. 3 millió Ft-os összegről van szó. Ez is sokat tud segíteni egy ilyen helyzetben a cégnek. Ez egy központi támogatás, tudom, hogy megkapta a város. Ha lehet, akkor ebben kisegíteni. Ezzel szerettem volna bevezetni az üzleti tervet.

Dr. Gedei József (a Bizottság tagja): Kulturális tanácsnokkal felvette-e a kapcsolatos Ügyvezető Igazgató úr, hiszen Ő az, aki gondolom, összefogja és javaslatokat tesz a városvezetés felé, hogy a különféle problémákat kezeljük?

Tóth József (Jászkerület Kulturális és Művészeti Közhasznú Nonprofit Kft. ügyvezetője): Az az igazság, hogy a problémával a tulajdonos felé megfelelő jelzéssel éltem, tehát nem a tanácsnokon keresztül, hanem direktben a vezetés felé jeleztem az üzleti tervnek is és az egyéb ilyet végigbeszéltük. Tehát nem a tanácsnokon keresztül, hanem direktben jelzéseket adtam. 

Balogh Béla (önkormányzati képviselő, a PKB elnöke): Amiket elmondtál azoknak nagy része úgy gondolom egyrészt az előző évek tapasztalatai, gyakorlata, költségvetése kapcsán erre az évre is teljesen előrelátható volt, és most amikor megcsináltad az üzleti tervet, nem akkor derült ki számodra. Ebből fakad a felvetésem, a kérdésem. Tehát amikor folyik év végén, év elején a városi költségvetés előkészítése, akkor milyen egyeztetéseket csináltok? A jelzés, amit mondasz ez egyeztetést jelent, szóbeli jelzéseket jelent, leírod, összeírod, tehát mi ennek a formája, mi az, ami alapján utána maga a költségvetés elkészül? Mert ha már elkészül egy költségvetés, az azért eléggé behatárolja a Te lehetőségeidet is. Miért nem abban az időszakban történik meg a város vezetésével az a fajta összehangolása a lehetőségeknek és az igényeknek, aminek már tulajdonképpen az üzleti tervben egy végleges formában kellene megjelenni és nem pedig alapvető hiányosságokkal.

Tóth József (Jászkerület Kulturális és Művészeti Közhasznú Nonprofit Kft. ügyvezetője): Azt gondolom, hogy a költségvetés kialakításakor a tulajdonos megfelelő információkat kér a céggel kapcsolatban, tehát mi leadunk egy előzetes tervet. A költségvetés is egy tervezési folyamat, vannak benne bizonytalanságok. A CLLD-t 100 %-ra prognosztizálták, hogy már márciusban ki lesznek írva a pályázatok, akkor gondolom ezt a költségvetésnél is figyelembe vették. Megfelelő egyeztetések folytak, nekünk nagyjából tudomásul kell venni azt, hogy a költségvetésben akkor ennyi mód és lehetőség volt. Akkor is megtörtént egy jelzésérték, de azt gondolom, hogy amikor az üzleti terv konkrétan elfogadásra kerül a bizottságnál vagy a tulajdonos képviselőinél, akkor ezeket el kell mondani, hogy ezek a kockázatok mind benne vannak. Az elején elmondtam, hogy mínusz 11 milliós eredmény, ez ha így marad, akkor csúnya lesz. De likviditásban jelentősen nem fog befolyásolni bennünket, reméljük, hogy azzal nem lesz gond, eredményben mínusz 11 millió, le is írtam, hogy az amortizációnak ez kb. az egyharmada. Azt jelenti, hogy az a rész nem kerül pótlásra az amortizációból, ami a cég saját amortizációja, nem pedig támogatásokból megvalósult beruházások után évenként elszámolt valami, mert 35 milliós amortizációja van a cégnek, tehát ilyen szempontból, ha üzletileg nézem, egy nagyobb cégről van szó. Hogy ha a tulajdonosnak van egy ilyen döntése, azt nagyjából tudomásul kell venni, mert a testület ezt elfogadta. Ha felszólalok azért, hogy a cégnek a jobb legyen, az szerintem az én kötelességem és dolgom. Nem az volt bennem, hogy egy „havária” helyzetet okozzak, hanem azt jelezzem, hogy a mínusz 11 millió az nagyon csúnya eredmény, a huszonegykét millió, amit hoz a cég, az egy normális működést feltételezne és ez lenne a jó. Megfogalmaztam a javaslataimat nagyjából konkrétan, tehát nem gondolom, hogy a költségvetés nem lett volna megalapozott, akkor azok az előrejelzések, azok a dolgok úgy voltak prognosztizálva. Most látom, hogy viszonylag jelentősen hozzányúlnak a tartalékokhoz, tehát meggyújtottam a piros lámpát, hogy én is beállnék a sorba, hogy másképp lehessen finanszírozni. Ilyen szempontból nagyon nehéz helyzetben van a Jászkerület Kft., mert a kultúra nagyon sokak szemében akár elhagyható is egy város életében vagy legalábbis másként is megvalósítható és sokféleképpen lehet megszervezni, szolgáltatásként nyújtani a városnak. Mi követünk egy irányvonalat, azt gondoljuk, hogy szakmailag ez jó és megfelelő. Vannak visszajelzéseink is a nézőszámokból azok, akik igénybe veszik ezt. Mi azt szeretnénk, hogy több jusson, a költségvetés pedig az mondja, hogy talán ennyi jutott és ezért pengeélen táncolunk néha. Azt szeretném, ha mondjuk Elnök úr is többet járna kulturális rendezvényekre, mert egy picit marginális területnek érzem a Képviselő-testület részéről is ezt, hogy színházi előadások, koncertek, vagy bármi ilyesmire eljönnének és megnéznék, hogy milyen produktumaink vannak. De mi nem adjuk fel, dolgozunk azon, hogy ez pozitív irányba menjen. Mi arra törekszünk, főleg önkormányzati cégként, hogy ezt a pozitív városimázst meg is őrizzük, hogyha tudjuk. Tehát hiába volt a költségvetésben lenullázva a nyári színház, ettől függetlenül egy olyan szabadtéri színpadot ami fedett, nem fogok nyáron üresen hagyni. Az is tény, nem biztos, hogy olyan előadásokat tudok hozni amit, mondjuk az országos Pesti Műsorban meg tudok jelentetni és azt mondják, hogy erre lejövök Jászberénybe, de ettől még olyan minőségű előadásokat hozunk, ami a környéken meghatározó lesz. Csak azt akarom mondani, hogy a megítélése cégnek egy kicsit kettős is lehet, ezért mi mindig óvatosan próbálunk előrehaladni és tudomásul vesszük azt, hogy van egy városi költségvetésünk.

Baranyi László (a Bizottság tagja): Nagyvisnyó. Tudjuk, hogy felemás állapot van ott, a fele fel van újítva, a fele nincs, tehát egy iskolai osztály nem tud megszállni, de kisebb csoportok igen. Mennyiből lehetne felújítani a másik részét és az étkezőt? Mibe kerülne a cégnek vagy a városnak? A bizottságnak szeretném mondani, hogy ez átgondolandó, mert bevételt termelő lenne, nemcsak jászberényi iskolák számára lehetne kiadni, hanem bárkinek. Volt egy tervezet – vagy meg is valósult? – hogy Nagyvisnyó Önkormányzata, illetve a Nagyvisnyói táborunk szerződést köt, hogy ők is kiadhatják.

Tóth József (Jászkerület Kulturális és Művészeti Közhasznú Nonprofit Kft. ügyvezetője): Azt gondolom szükség van egy olyan helyre, ahová a városi gyerekeket vagy a környékbeli gyerekeket el lehet vinni. Nagyvisnyó ilyen szempontból kettős, mert régebben rengeteget jártak a jászberényiek Nagyvisnyóra, de ez most megváltozott, más településekről járnak Nagyvisnyóra. De azt gondolom meg kellene tartani és működtetni kellene. Mi nemcsak a Nagyvisnyói Önkormányzattal, hanem a kistérségi Leader-pályázattal kapcsolatban Leader közösségbe beléptünk annak érdekében, hogy tudjuk képviselni az érdekeinket. Nagyvisnyóval és Pétervásárával együttműködést is kötöttünk. Sajnos csökkentek nekik is a forrásaik, meg még nem jutottak ők sem oda, hogy kiírják, ezért onnan nagymértékű támogatásra, felújításra nem számíthatunk. De ott vagyunk, pár millió Ft-ot bele fogunk tudni fordítani a táborba. Azt gondolom „nem sok pénz”, ha jól emlékszem két háznak a fürdőszobája meg a házak felújítása – le van festve, tető ki van cserélve, a burkolat ki van cserélve – 8 millió Ft-ba került. Még négy ház marad, az 16 millió Ft lenne. Az ebédlőt 20-25 millió Ft-ból olyan helyzetbe lehet hozni, ami kulturáltabb környezeti megjelenést jelent. Ezzel azt gondolom, egy erdei tábor le van tudva. Persze lehet azt mondani, hogy ebből sokkal többet is lehet. Készítettünk egy koncepciót, ahol nagyobb házak, téli szállás stb., de ha nincs erre forrás, akkor nincs. De ha ez megvalósul, akkor tábor rendbe kerül, akkor normális környezetben nemcsak gyerekeknek, hanem családoknak, felnőtt csoportoknak ki lehet adni két faház egy fürdőszobával, egy négyágyas, egy kétágyas szobával, új ágyakkal és ha még az ebédlőt is fel lehetne újítani, akkor minden működik. Azt gondolom, ennyit érdemes lenne szánni rá és mivel most megcsináljuk, a következő 5-6-8 évben, sőt talán tovább is szolgálhatna. Itt térek vissza az együttműködésre. Mert ha megfelelő környezetet tudunk biztosítani, akkor biztos vagyok benne, hogy azok a partnerek akik idáig nem jöttek, azok a partnerek jönnek. Megegyezés is történt a Jászság Népi Együttessel, hogy ők is fognak segíteni, amikor olyan körülmények vannak, hogy tánctábor, nemcsak gyerekek, hanem felnőttek részére is tud. Akkor meg fog indulni a szállás kihasználtsága a tábornak. Ott abban a részben, akkor mi leszünk a legjobbak, a legjobb minőségű szállást mi fogjuk tudni biztosítani. Úgyhogy szeretném, ha ilyen szempontból megvalósulna.

Baranyi László (a Bizottság tagja): Most összesen 25 millió Ft, vagy 16+25 millió Ft?

Tóth József (Jászkerület Kulturális és Művészeti Közhasznú Nonprofit Kft. ügyvezetője): 16+25 millió Ft. Az ebédlő több, mint 200 m2, annak a tetejét is meg kell csinálni, festeni, burkolni stb.

Balog Donát (a Bizottság elnöke): Nagyvisnyóval kapcsolatban említette Ügyvezető úr, hogy a jászberényi gyerekek elpártoltak. Kicsit meglepődtem, mert gyerekkoromban nagyon sok táborban részt vettem és megdöbbentett ez a kijelentés. Mióta van ez a trend?

Tóth József (Jászkerület Kulturális és Művészeti Közhasznú Nonprofit Kft. ügyvezetője): 2012 óta ez trend már működött. Amíg nem voltak felújítva a faházak, addig nagyon kalandos erdei tábornak lehetett hívni egy központi mosdóval stb., pedagógus kellett, aki bevállalja az egészet. Nagyon sok tábor van az országban, amelyet rendesen felújítottak és rengeteg pénzt költöttek rá. Egy tanár, amikor az osztály vagy az iskola pénzét elkölti, akkor ezt is figyelembe veszi, hogy milyen környezetbe viszi a gyerekeket, ez az egyik. A másik az, hogy a mi táborunk mivel önkormányzati tábor, kiesett abból, amikor valamilyen program keretében volt tábor felújítás, az nekünk érvágás volt, mert akkor más táborok megújultak, amelyek magánkézben voltak vagy valamilyen alapítvány, egyesület működtette. Jó példa Zánka, amit rendesen megcsináltak a gyerekeknek és egy más attrakciót tud nyújtani. Versenyképesek tudnánk lenni, ha ezt a beruházást megcsinálnánk. 

Balogh Béla (önkormányzati képviselő, a PKB elnöke): Kérdésem két rendezvénnyel kapcsolatos. Az egyik az évenkénti szeptemberben megrendezésre kerülő gazdasági kiállítás, a Jászság bemutatkozása, gazdasági fórumai. Ennek megszervezése ki van adva egy külső cégnek. Ezen nem lehetne valamit kifelé spórolni, befelé pedig számotokra többletjuttatást juttatni ahhoz, hogy ha az egészet Ti bonyolítanátok, akkor adott esetben ez a forrás hozzátok kerülve, másképp tudna működni a cég működéséről. 

A másik, hogy tavaly volt a Szakmaválasztó kiállítás. Úgy hallottam lesz az idén is. Ebben hogyan vesztek részt, milyen feladatotok van? Hogy látod mind a kettőt?

Tóth József (Jászkerület Kulturális és Művészeti Közhasznú Nonprofit Kft. ügyvezetője): Azt gondolom döntés kérdése, hogy ki csinál ilyen gazdasági kiállítást és vásárt. Minden esetre azt tudni kell, biztos, hogy speciális feladatról van szó, meggyőzni azokat a cégeket, akik kiállítók lesznek. Igaz, hogy rendezvényszervezésről van szó, de egy más rendezvényszervezés. A kulturális részt mi szoktuk csinálni, ilyen szempontból benne vagyunk a szervezésben, a kulturális rész területértékesítését is mi folytatjuk. Nem gondolkodtam még benne, hogy a cég hogyan és miképpen tudna belemenni egy ilyen teljesen más jellegű szervezésbe, nem is ismerem az anyagi kondíciókat. Az elején voltak a szervezővel egy kis nézetkülönbségeink, de ezeket tisztáztuk és ez működik. Azt is látni kell, hogy nagyon sok forrásból rakja össze a város ezt az expót, így nem biztos, hogy lehet egyesíteni a Jászkerületben ezt az egészet. De önkormányzati cégként kapunk egy feladatot, a feladatot meg tudjuk csinálni.

A szakmaválasztó kiállítással is ugyanezt tudom mondani, nem gondolom, hogy rossz döntés volt, hogy az önkormányzat egyéb más területtel foglalkozó része egy ilyet megvalósítson, mert másként tudja megszólítani a kiállítókat. Mi nagyon sok szálon fűződünk az iskolai intézményekhez, az EFOP pályázatokban pl. évi 300 csoportot fognak hozni hozzánk. A szakmaválasztó egy más szempontból szólította meg őket. Nem baj, ha nem vagyunk mindig a főszervezők, mert hozzáteszem azt, hogy azért nem sok rendezvény volt, ami még teljes mértékben le volt finanszírozva a cég részére, tehát mindig valamilyen módon bele kellett forrást tenni valahonnan a rendezésbe. Nem mondom azt, hogy nem lehetne belőle valamilyen előnyt szerezni a cégnek, de azt sem biztos, hogy mindent a Jászkerület Kft-nek kell megszervezni, mert van bennünk egy képesség, sőt ezt profizmussá is tudjuk tenni bizonyos területeken, de az expo egy gazdasági megszólítás, tehát alapvetően más jellegű kiajánlást, más jellegű gondolkodásmódot igényel. Példának okáért mi is szervezünk állandóan árusokat, vásárosokat a rendezvényeinkre, még sem tudnánk a Csángó Fesztivál árus részére azt mondani, hogy meg tudjuk szervezni. Más kapcsolati rendszert igényel és más gondolkodásmódot igényel annak ellenére, hogy a Mézvásárt kvázi mi szervezzük. A mézvásáros 20 éves profizmusunk megvan, de a Csángó Fesztivál Margit-szigeti vásározását, azt nem biztos, hogy be mernénk vállalni, mert teljesen más szervezetet igényel. Nem biztos, hogy mindent nekünk kell szervezni ahhoz, hogy sikeres legyen. De hozzáteszem, az azért mindig látható egy rendezvényen, hogy mi azért mögötte vagyunk az eszközeinkkel, a lehetőségeinkkel és ez nagy segítség akár egy expónak, akár egy szakmaválasztónak is, hogy ha neki csak azokra a technikai biztosításokra van szükségük vagy tanácsokra a bejelentésekkel, egyebekkel kapcsolatban.

Balog Donát (a Bizottság elnöke): Még visszakanyarodnék a nagyvisnyói táborhoz. Említette Ügyvezető úr, hogy készült egy koncepció a táborral kapcsolatban. Ez a koncepció megvan-e írásban és esetleg megkaphatjuk-e? Közel 40 millió Ft-os összeget kellene a táborra költeni ahhoz, hogy befejezettnek tartsa Ügyvezető úr. Esetleg tudna-e egy olyan kalkulációt csatolni a koncepcióhoz, hogy ha ezt a 40 millió Ft-ot ráköltjük, akkor milyen és mikorra várható a megtérülése ennek az összegnek.

Még a Déryné rendezvényházhoz kanyarodnék vissza. Az anyagban szó van a Déryné Rendezvényház felújításáról – lift stb. Ügyvezető úr szerint mi lenne az első és legfontosabb az épület felújításával kapcsolatban, ha kiemelhetne egy dolgot Ön mire gondol, mit kellene először megcsinálni?

Tóth József (Jászkerület Kulturális és Művészeti Közhasznú Nonprofit Kft. ügyvezetője): Nekünk nincs mozgáskorlátozottan megközelíthető terünk az Ifjúsági Házon kívül. A Déryné Rendezvényházat alapvetően a lift befolyásolja. A lifttel együtt meg kellene „újítani” a vizesblokkokat, de az nem lényeges történet a lifthez képes. Tehát a lift fontos lenne. 

Balog Donát (a Bizottság elnöke): További kérdés? Nincs. Hozzászólások következnek.
Dr. Gedei József (a bizottság tagja): Azt hiszem minden jelenlévőnek ambivalens érzései alakultak ki, mert egyrészről mi magunk is, még ha nem is olyan kívánatos mértékben, mint ahogy Ügyvezető úr jelezte, részt veszünk a különféle rendezvényeken, de azért van tapasztalatunk Jászberény város kulturális életének szintjéről. Azt hiszem ez örömre ad okot az elmúlt években is gazdagodott és erre vonatkozóan hallottunk számszaki adatokat is, 65 ezer ember a moziban, abban benne van a mi családunk is, hiszen több alkalommal voltunk színházi előadásokon, de mondhatnám a Moltoperát is, ahol sikerült lecsekkolni, hogy valóban színvonalas előadásokat szervez a Jászkerület. De a Könyvtárat is igénybe vettük jó néhány alkalommal és látjuk azt, hogy bizony igaza van, amikor azt mondja, hogy bizonyos helyein a Könyvtárnak felújításra lenne szüksége. Ambivalens a történet, mert egyrészt gazdagodik ez a kulturális élet, ugyanakkor hallom, hogy nincs elegendő forrás a meglévő ingatlanok szükséges karbantartására sem. Látható pl. a Könyvtár tornya, ami beázott és ha ezt nem kezeli a fenntartó, akkor még nagyobb károsodás következhet be. Tehát egyik oldalról van egy öröm, a másik oldalról pedig van egy aggály, szerintem minden képviselő részéről, hogy hogy tudná segíteni ezeket a törekvéseket, adott esetben ezt az előterjesztést, hogy támogatja, vagy nem támogatja. Hogyan hívja fel a városvezetés figyelmét arra az alapvető problémára, amelyről én már és szerintem képviselőtársaim is több alkalommal beszéltek. Visszakanyarodok a kérdésemhez, hogy a kulturális tanácsnokkal sikerült-e beszélni, hiszen készült egy Kulturális Koncepció nemrég a Képviselő-testület elfogadta – én nem támogattam. Ennek a Kulturális Koncepciónak a szellemében kellene alapvetően a város kulturális életét szervezni. Ugyanakkor tény, hogy maga a Kulturális Koncepció is ténybeli hibákra építette a rossz következtetését. A rossz következtetés pedig az volt, hogy egy új központi kulturális színteret kellene létrehozni, még pedig nem kicsit, hanem nagyot. És nem a Fecske-Malom, vagy nem a Kulturális negyed, hanem a tervező szerint egy továbbit. Ez az alapvető probléma szerintem, amit tisztázni kellene, hogy a létrejövő és a város által fejlesztési forrásokból megvalósuló új kulturális rendezvény helyszínek miként és hogyan lesznek fenntarthatóak akkor, amikor a meglévő intézmények fenntartására sincs forrás. Ez alapvetően költségvetési, illetve stratégiai kérdés. A városvezetésnek, ahogyan Ügyvezető úr is mondja, számba kellene venni az eszközeit, lehetőségeit akár forrás szempontból is és e szerint meghatározni, hogy mire tudunk fordítani és mire nem még a kulturális rendezvények tekintetében is. Tehát az nem működik, hogy ad hoc módon költségvetési rendelet módosításával év közben figyelmen kívül hagyva a költségvetési rendeletnél előterjesztett igényeket – legyen az kisbusz vagy Nagyvisnyó, utólag próbáljuk ezt toldozni-foltozni. A jelenbeli helyzetről beszélünk. És mi van akkor, ahogy Ügyvezető úr is mondta, hogy létrejön majd a malom, amely további terheket jelent, új kulturális helyszíneket hozunk létre és a mai napon is odaadtunk egy ingatlan, igaz csak bérbe egy másik kulturális attrakciónak. Van itt egy burjánzás, aminek a pénzügyi finanszírozása alapvetően homályos és a jövőben még inkább elnehezül. Ilyenkor mondom azt, hogy hiányzik egy teljes kulturális koncepció, hiányzik egy közreműködő kulturális tanácsnok, akinek alapvetően gondolom, az lenne a feladata, hogy ezt összefogja és próbáljon megfelelő és helyes tanácsokat adni a város vezetésének, hogy mik a legfontosabb kérdések. Szerintem fontos a nagyvisnyói tábor fenntartása, fontos lenne annak fejlesztése. Régi intézményről van szó, Elnök úr is kiállt mellette, a Tourinform Iroda történetét értetlenséggel nézem, a felújítások hiányát ugyancsak. Azt gondolom ősszel a költségvetési koncepció tárgyalásakor erre figyelemmel, tekintettel kellene lenni, más módon gondolkodni, mert jövőre még nagyobb problémákkal fogunk szembesülni. 

Ügyvezető úr szíveskedjen nekem arra válaszolni, hogyan tudnám segíteni ezeket a célokat, azzal, hogy nem fogadom el vagy azzal, hogy támogatom és mit vár egyébként a városvezetéstől vagy a Képviselő-testülettől ebben a tekintetben. Gondolom, hogy támogassuk a költségvetési rendelet módosítását, további forrásokat nyújtsunk.

Balogh Béla (önkormányzati képviselő, a PKB elnöke): Gedei úr lényeges dolgokat mondott. Szerintem a város kulturális életének az ügye egyrészt nyilvánvalóan minőségi tevékenység, most ennek jelentőségét nem akarom részletezni, de számomra nagyon fontos területe a városnak és olyan sok területe értékes, amit meg kell őrizni, másrészt pedig biztos, hogy lehet még hozzátenni. A másik oldal, amiről Gedei úr is beszélt, az a költségvetési lehetőségek és korlátok a város egész költségvetésén belül. Én évek óta hajtom ezt az ügyet, hogyan lehet megtalálni azt az arányos finanszírozást, amely valóban az értékeket megőrzi, továbbviszi, másrészt pedig folyamatos finanszírozást, átlátható és kiszámítható hátteret nyújt ehhez a tevékenységhez. Ez az elmúlt években biztos, hogy nem valósult meg és ezen üzleti terv alapján pedig még nagyobb hiányosságok látszódnak, mint az előző évben, mert nyilvánvalóan a felhalmozódott dolgok előbb-utóbb felgyűrik a szőnyeget, mert elkezd púposodni. Valóban sok mindent át kellene még gondolni. Amit szintén nagyon érdemes figyelembe venni, az a jövőben még további kiadásokat és költségvetési forrásokat igényelő helyzet, amely a megvalósuló fejlesztések kapcsán létrejön. Jó lenne, hogyha valóban a jövendő költségvetésekben sokkal jobban meg lehetne találni azokat az arányokat, amely egyrészt tartalmi ügyeknek a kiszámítható forrását jelentené, másrészt pedig az infrastruktúra fenntartásával és fejlesztésével kapcsolatos forrásokat jelentik és akkor nem lennének ilyen elmaradások, mint pl. a nagyvisnyói tábor ügye, amely már mióta húzódik és lehetne még ezeket sorolni. És akkor nem kellene olyasmit említened, hogy a Könyvtár ablakain a pác milyen helyzetben van, hogy azért szélsőségeket említsek. „Hál Istennek” nincs itt a város vezetéséből senki, aki hallja ezeket az ügyeket, sem Polgármester, sem az Alpolgármester. Ez most egy szűk körben meg lett beszélve, hozzájuk mi jut el, adott esetben ők hogyan viszonyulnak ehhez az ügyhöz, ezt nem tudjuk meg, pedig jó lett volna, ha erről is kaptunk volna információt. 

Balog Donát (a Bizottság elnöke): Annyit tudok hozzáfűzni, hogy mindenképpen tolmácsolni fogom a városvezetésnek az itt elhangzottak tőlem telhető legnagyobb részét, illetve biztos vagyok benne, hogy a jegyzőkönyveket át fogják nézni és látni fogják, hogy miről folyt itt a polemizálás. Ügyvezető Úr, parancsoljon!

Tóth József (Jászkerület Kulturális és Művészeti Közhasznú Nonprofit Kft. ügyvezetője): Elnök úr megfogalmazta, ez is volt a célunk. Vannak képviselők, akik a testületben tudják érvényesíteni akaratukat és azért is mondtam el, hogy milyen problémákkal küzd a cég. Azt szeretném kiemelni, hogy egy új kulturális színtér fog megvalósulni a városban, ez a Fecske-Malom és mi azt gondoljuk, hogy ez rendkívül fontos, 40 év után először lesz valami olyan átfogó rendezés, ami az egész várost fogja szolgálni. Azt gondolom egy kulturális koncepció nem váltást, hanem átgondoltságot, mert ezt az épületet működtetni kell, biztos, hogy az épület fenntartási költségei mások lesznek és másként fogják az emberek használni. Hatalmas nagy lehetőség, mert azért sok mindenről nem beszéltünk, de mondjuk a civil szervezeteknek, a civil kluboknak az infrastrukturális dolgai lényegesen meg fognak változni. Képviselő úrral egyetértek abban, hogy ha megvalósul a Fecske-Malom – márpedig remélem megvalósul – akkor át kell gondolni a kulturális terek színtereit is. Tehát tudni kell azt mondani, hogy elengedünk bizonyos ingatlanoknak a kezét és valamilyen más hasznosításra kell tennie. Pl. tudok utalni arra, hogy ha megvalósul a Fecske-Malom, akkor nem biztos, hogy az Ifjúsági Házra is szükség lesz vagy a Dérynére egy másik szempontból fogunk tekinteni. Egyetértek azzal, hogy akkorra végig kell gondolnunk és már úgy kell a házat üzembe vennünk, hogy ezek működjenek.

Képviselő úrnak nem tudok tanácsot adni, hogy hogyan és miképpen szavazzon. Azt gondolom mindent megtettem szakmailag annak érdekében, hogy jó tervet tudjak letenni. A tulajdonos bölcsességére vagyunk bízva ilyenkor, hogy a negatív eredményt akarja elfogadni, vagy azt mondja, hogy inkább a nulla körüli eredményt és akkor az általam megfogalmazott javaslatokat a költségvetés módosításban a cég részére biztosítja a forrásokat. De ezt azért is mondtam el az ülésen, hogy legyen hozzá bizalmuk. 

A másik az, én mindenkit arra bíztatnék, hogy járjanak el a rendezvényeinkre, akár kulturális jellegű, de akár turisztikai jellegű vagy előadás jellegű, de egyébként csak jöjjenek be a Könyvtárba és majd másfél hónap múlva nézzék meg a Mesepontot, ami szerintem kuriózum lesz az országban is, hogy mit fogunk tudni a gyerekeknek megcsinálni egy pályázatból. Ez pozitív imázs, és továbbra is megy a város imázs. Sok területen kellene együttműködnünk a városon belül is, amikor költségvetésről is beszélünk, egy költségvetés irányba mozdulva, hogy még jobbá fogjuk tudni tenni a dolgot. A tervet természetesen elfogadásra ajánlom a bizottságnak, ha még kitételekkel együtt, akkor is.

Kiss József (a PH Közgazdasági Iroda vezetője): Ügyvezető úr említette, hogy volt közöttünk kommunikáció néhány területen. Azt tudom mondani – nem tudom ezt ismeri-e Ügyvezető úr – hogy a zárszámadási rendelet tartalmaz egy olyan előirányzatot, ami a 2017. évi könyvtár érdekeltség elmaradt támogatás 1,5 millió Ft-ját rendezi és ezt át fogjuk adni a rendelet elfogadását követően. Az érdekeltség növelő támogatást a könyvtár állomány gyarapítására és egyebekre kell használni, ezt felhasználták, de úgy fogalmazott Ügyvezető úr, hogy ezt gyakorlatilag beleérthetjük a 200 millióba is. A tavalyi évet úgy tudtuk zárni, hogy 2016. évben ez elúszott, 2017. évre ez a 1,5 millió Ft, amit megkapott az önkormányzat, ezt technikailag tudjuk rendezni és át fogjuk adni, ha jóváhagyásra kerül a zárszámadás. 

Balog Donát (a bizottság elnöke): Ezek mindenképpen jó hírek. További hozzászólás? Nincs, szavazás következik.

Ki az, aki az előterjesztést elfogadja?

A Bizottság – 3 igen szavazattal, 1 tartózkodás mellett – a következő határozatot hozza:

64/2018. (V. 11.) Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági határozat

A Jászkerület Kulturális és Művészeti Közhasznú Nonprofit Korlátolt Felelősség Társaság 2018. évi üzleti tervének elfogadásáról

A Jászberény Városi Önkormányzat Képviselő-testületének Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága (a továbbiakban: Bizottság) a Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének szervezeti és működési szabályzatáról szóló 7/2013. (II. 14.) önkormányzati rendelet 2. mellékletének 4.2.8. pontja által alapított átruházott hatáskörében eljárva a Jászkerület Kulturális és Művészeti Közhasznú Nonprofit Korlátolt Felelősségű Társaság (a továbbiakban Jászkerület Nonprofit Kft.) – jelen határozat mellékletét képező – 2018. évi üzleti tervét elfogadja.

Határidő:
azonnal

Felelős:
Tóth József, a Jászkerület Nonprofit Kft. ügyvezetője

Erről é r t e s ü l:

1. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal – Szolnok,

2. Jászkerület Nonprofit Kft. – Jászberény,

3. Képviselő-testület valamennyi tagja,

4. Gazdasági és Tulajdonosi Bizottság valamennyi tagja,

5. Irattár.

9.napirendi pont:

Előterjesztés ingatlanforgalmi értékbecslések elkészítésére vonatkozóan beérkezett árajánlatok értékelésére, a nyertes ajánlattevő kiválasztására

Balog Donát (a Bizottság elnöke): Irodavezető úr nem kíván kiegészítés tenni.

Dr. Gedei József (a Bizottság tagja): Jól olvastam, hogy két árajánlat bekérés történt?

Kiss József (a PH Közgazdasági Iroda vezetője): A Bizottság 3 ajánlattevőt kért fel az előző ülésen. A gyöngyösi Gyöngykomplex Kft. volt a harmadik, aki nem adott ajánlatot. 

Dr. Gedei József (a Bizottság tagja): Ebben lehet tovább menni, hogy nincs 3 ajánlat?

Kiss József (a PH Közgazdasági Iroda vezetője): Lehet. Hivatalosan 3 ajánlat megkérését írja elő a szabályozás.

Dr. Gedei József (a Bizottság tagja): Tehát elég megkérni, de nem kell beérkeznie.

Balog Donát (a Bizottság elnöke): További kérdés? Nincs. Hozzászólás? Nincs, szavazás következik.

Ki az, aki az előterjesztést elfogadja?

A Bizottság – 3 igen szavazattal, 1 tartózkodás mellett – a következő határozatot hozza:

65/2018. (V. 11.) Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági határozat

Ingatlanforgalmi értékbecslések elkészítésére vonatkozóan beérkezett árajánlatok értékeléséről, a nyertes ajánlattevő kiválasztásáról

1. A Jászberény Városi Önkormányzat Képviselő-testületének Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága (a továbbiakban: Bizottság) a 2018. év során a Jászberény Városi Önkormányzat számára szükségessé váló ingatlanforgalmi értékbecslések 1 éves határozott időtartamra szóló megbízási keretszerződés alapján történő elkészítésére vonatkozóan lefolytatott beszerzési eljárás nyertes ajánlattevőjeként – a Jászberény Városi Önkormányzat PH/990/2016. számú Közbeszerzési és Beszerzési Szabályzata XV. fejezet (3) bekezdése alapján – Bányainé Oláh Ildikó e.v.-t(5100 Jászberény, Fazekas u. 8.) jelöli meg.

2. A nyertes ajánlattevővel kötendő megbízási szerződésben rögzíteni kell az alábbi megbízási díjakat:


Lakások esetén: 29.000.- Ft/db


Kisebb értékű, nem lakás céljára szolgáló helyiségek esetén: 25.000.- Ft/db

Nagyobb értékű, nem lakás céljára szolgáló ingatlanok esetén 

           60 m2-ig: 50.000.- Ft/db









           60-200 m2-ig: 80.000.-Ft/db









           200 m2 fölött: 150.000.-Ft/db

Termőföld, építési telek: 30.000.-Ft/db

Egyéb: eseti megállapodás alapján.

Az árak alanyi mentesek, Áfa fizetési kötelezettség nem terheli.

3. A megbízási szerződésben rögzíteni kell a legfeljebb 8 napos teljesítési határidőt.

4. A Bizottság felkéri a Polgármesteri Hivatal Közgazdasági Iroda vezetőjét a megbízási szerződés elkészítésére és Dr. Szabó Tamás polgármestert a megbízási szerződésnek a Jászberény Városi Önkormányzat, mint megbízó képviseletében történő aláírására.

Határidő:
2018. május 18. (a megbízási szerződés aláírására)

Felelős:
Dr. Szabó Tamás polgármester (a megbízási szerződés aláírása vonatkozásában)



Kiss József, a PH Közgazdasági Iroda vezetője

Erről é r t e s ü l:

1. Bányainé Oláh Ildikó.– Jászberény, Fazekas u. 8.
2. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal – Szolnok,
3. a PH Közgazdasági Iroda – helyben,
4. Gazdasági és Tulajdonosi Bizottság valamennyi tagja – helyben,
5. Képviselő-testület valamennyi tagja – helyben,
6. Irattár.
10.napirendi pont:

Egyebek

Balog Donát (a Bizottság elnöke): Van-e valakinek kérdése, felvetése? Ilyen szándékot nem látok. Köszönöm a munkát, az ülést bezárom.

K.m.f.

	Balog Donát
a Bizottság elnöke
	Dr. Gedei József
jegyzőkönyv-hitelesítő
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