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1. napirendi pont: Előterjesztés Jászberény Város távhő tanulmányának elfogadására és a  Jászberény Város Önkormányzata által tervezett távhő rendszer kialakítására
Tamás Zoltán: Alpolgármester úrnak adnám meg a szót, hogy pár szót mondjon el és a vendégünket is mutassa be!

Juhász Dániel: Nagyon röviden szeretnék beszélni. Egyértelmű az Önkormányzatnak az a törekvése, hogy szeretnénk a fűtési és az energiaköltségeinket csökkenteni, és úgy gondoljuk, hogy ha már ebbe az irányba próbálunk lépéseket tenni, akkor ezt mindenképpen úgy lenne célszerű megoldani, hogy ha lehet ilyet mondani, egy  „zöld” megoldás keretében, tehát környezetbarát módon. Megrendelésre került és el is készült a város távhő koncepciója. A cég képviselője jelen van. Én úgy gondolom, hogy szakmailag valószínűleg sokkal megalapozottabb válaszokat tud adni a felmerülő kérdésekre, mintha a képviselők személyesen hozzám intéznék kérdéseiket. A koncepció elfogadása után szerencsés meg is tenni az első lépéseket. Az anyag is alátámasztja azt, hogy az Önkormányzatnak mind környezetvédelmi szempontból, mind anyagilag megéri, illetve Jászberényben lehet fantáziát látni abban, hogy egy távhő rendszer kialakításának első lépéseit meg tudjuk tenni. Személy szerint is támogatni tudom azt a konstrukciót, hogy ezt a beruházást ne az Önkormányzat valósítsa meg, hanem egy piaci szereplő. Túlzott költségekkel járna egy önkormányzati céget létrehozni egy távhő rendszer megépítésére, üzemeltetésére. Egyértelműnek látszik, hogy a Kórházban van egy olyan szolgáltató, aki már egy elég komoly beruházást megvalósított, és valóban képes arra, hogy egy ilyen rendszert megfinanszírozzon, és költséghatékonyan tudjon üzemeltetni. Úgy gondolom, hogy a városnak a célja kettős lehet. Egyrészt lépéseket tenni a fenntarthatóság, illetve a zöld város érdekében, másrészt – ami azért legalább ilyen fontos, sőt a jelenlegi költségvetési helyzetben sajnos még fontosabb – a cél az, hogy az intézményeink energiaköltségét mindenképpen csökkenteni tudjuk. Az anyag is leírja, hogy az intézményeink gázfűtésre vannak átállítva, vagy jelenleg azzal üzemelnek. A Klapka György Szakközépiskolát leszámítva a kazánok állapota rossz, illetve kritikán aluli. Van egy-két olyan intézmény, ahol szinte csoda, hogy még működik a dolog. Az Önkormányzatnak azt is számba kell venni, hogy ha nem ebbe az irányba indul el, akkor egy óriási léptékű vagy mértékű kazán-, illetve fűtési rendszer felújításra is szükség lenne. Tehát, ha lehet ilyet mondani, az elmúlt 20 évben az Önkormányzat – mint el szoktuk mondani – nagyon sok mindennel nem foglakozott; sajnos a fűtésrendszerekkel sem. Ahogy a tanulmányt néztem, alig van olyan kazán, ami nem a rendszerváltás előtti. Tehát azt lehet mondani, hogy az élet ezen a területen megállt. Csak egyetlen példát szeretnék mondani: a megyével való tárgyalások kapcsán pont a Liskánál, de a többi intézmény kapcsán is előkerült, hogy a megye is meglepődött, hogy Jászberény intézményeinek a fűtése finoman szólva sem racionális. Emiatt óriási pénzekbe kerül ezeket az intézményeket üzemeltetni. Én úgy gondolom, hogy ez a távhő tanulmány, koncepció pont arra ad iránymutatást, hogy egy alternatív utat is be lehet járni. Egyre nagyobb uniós támogatásokat lehet ehhez szerezni a városnak pedig tényleg az a célja, hogy zöld legyen, vagy legalábbis zöldebb legyen, illetve költségeket tudjunk megtakarítani, olcsóbban tudjuk az intézményeinket fűteni, üzemeltetni, és amit itt meg tudunk takarítani, azt gyakorlatilag a működés egyéb részére lehet költeni, például a minőség fejlesztésére. 
Tamás Zoltán: Akkor nem tudom, hogy beajánlást szeretne-e mondani Alpolgármester Úr, vagy inkább kérdésekre, vagy az információkra válaszolna. Kérdezem a Bizottságot, hogy kérdések vannak-e? Kifejezetten kérem Horgosi Zsolt Urat, kérdezzen, mert az ezzel kapcsolatos tapasztalatok elsősorban a JVV Zrt-nél állnak rendelkezésre. 

Horgosi Zsolt: Előrebocsátom, hogy maximálisan egyetértek Alpolgármester úr által felvetett gondolatokkal. Én úgy fogalmaznék, hogy a „Zöld város” koncepciójához a megújuló energiaforrásoknak ez a fajta hasznosítása szervesen illeszkedik, és ez a jövő. Tehát ebbe az irányba mindenképpen el kell mozdulni. Áttekintve a tanulmányt, néhány olyan kérdés viszont felmerült bennem és kollégáimban, amire mindenképp szeretnénk vagy most, vagy egy későbbi időpontban egy egyeztetett találkozó során választ kapni. Ez a koncepció arról szól, hogy ez a kút, amely a geotermikus energiával való fűtés első ütemét megalapozná, 800 liter/perces kapacitású, de 8 évvel ezelőtti. Tehát azt kérdezném – mert nekünk erről nincs pontos információnk –, hogy történt-e arra vonatkozó vizsgálat, hogy valóban ezzel a kapacitással, vagy ilyen minőséggel működik-e még ez a kút? A másik, hogy a jelenlegi üzemeltetéshez, ami a strand üzemeltetését, a termálfürdő üzemeltetését is magában foglalja, a csúcsidőszakokra figyelemmel körülbelül minimum 180, de ha biztonságos üzemeltetés érdekében azt lehet mondani, hogy 200 liter/percre lenne szükség. Tehát ez, ahogy én az anyagból látom, 25 %-kal meghaladná azt a kapacitást, amit számunkra reálisan lehetne biztosítani. Pontosan a működési költségek lefaragása érdekében történtek olyan intézkedések a részünkről, hogy a korábbi 19.000 m³-es éves vízkivételre az engedélyezés során 45.000-et megkértük azzal, hogy a medencék temperálására tudjuk fordítani. Tehát a gyógyászatra 16.000 m³ került felhasználásra jelenleg, és 3000 m³ a gazdasági. Ezt jelentősen szeretnénk megnövelni. A sajtóban is elhangzott, hogy gázzal fűtjük a medencéket, tehát ezeknek a dolgoknak a kezelésére is gondolok. Tehát az a kérdés, hogy a fürdő ellátását lehet-e biztosítani addig, amíg az új kút, és az új fejlesztés során tervezett létesítmények megépülnek. A másik, ami a részünkre nem teljesen érthető, vagy nem teljesen tiszta a konstrukciója: itt arról van szó, hogy a visszatáplálásnál kellene még egy kút. A szakemberek jobban meg tudják mondani, hogy pontosan hogyan lehet ezt megoldani; mi azonban nem látjuk, hogy ezzel milyen formában számol az anyag. A harmadik észrevételünk, hogy a költségeket mi alábecsültnek érezzük. Tehát ezt a 150 millió forintot keveselljük az első ütemnél. Ha jól emlékszem – amennyire meg tudtuk nézni az anyagból –, olyan 3000 folyóméter lehet az első ütemhez építendő vezeték. Ugyanakkor egészen a Pipacs utcáig jutna el a vezeték. Ez alapján a mai árak ismeretében – hasonló minőségűnek kell lenni, tehát itt a Főtér és a főútvonalaknál a helyreállításnál felhasznált vezetékeket – 30.000 forint folyóméter fölötti árral számoltunk. Tehát olyanokkal mi sem tudunk 20-25 ezer alatt dolgozni. Ha ehhez még hozzávesszük a hőszivattyút, ami azért egy ilyen kapacitásnál egy óriási összegű beruházás lehet, akkor úgy érezzük, hogy ez a dolog alulértékelt, illetve arra hívnám fel a figyelmet, hogy a tanulmány nagyon sok olyan területen számol az Önkormányzaton kívül magánszemélyek, vagy lakótelepek rákötésével, ahol pontosan a közelmúltban történtek meg az egyedi gázfűtésekre történő átállások. Nem tudom, hogy ezeknek a tervezett rákötéseknek a realitását felmérték-e, vagy csak az elvi lehetőséget vizsgálták, hiszen a Kórház után, ha jól láttam, nagyságrendjét tekintve a Szent László utcai lakótelep következik, utána a Liska, majd a Szövetkezet úti lakótelep, a Zagyva jobb partján. Tehát ezeknek a felmérésére megtörtént-e, vagy a tanulmány csak az elvi lehetőséggel számolt? Még egyszer mondom: ami a leginkább feszít minket, az az, hogy a strand, a termálfürdő üzemeltetéséhez szükséges jelzett vízmennyiség biztosítható lesz-e a részünkre, vagy valamit csökkentenünk kell?

Simon Lajos: A lakossággal csupán úgy számoltunk, mint elvi lehetőséggel. Általában elég nehéz meggyőzni a lakosságot, hogy csatlakozzanak, főleg miután már váltottak egy kvázi távhőrendszerről egyedi fűtésre, de a lehetőség adott. Volt már olyan tapasztalatunk, hogy megajánlottuk, és kiderült, hogy az olcsó árfekvés döntő szempont a lakosság esetében. Vagy vállalja ezt az átállást a lakó, vagy a lakóközösség, vagy nem. Tehát ez egy elvi lehetőség, ami adott lesz majd nekik is. Ott mehet el a gerincvezeték, tehát rá tudnak majd csatlakozni erre. A költségeknél az első ütem költségeivel számoltunk. Mi ezzel kapcsolatban azt mondjuk, hogy a 30.000 Ft / folyóméter nagyon sok, ezt pályáztatással, vagy bármilyen formában a vállalkozói szférában meg lehet oldani folyóméterenként 20-25 ezer forintból. A hőszivattyú természetesen, az a gerinc, az 40 %, komoly és drága berendezés. Pont ez a lényege, hogy ha egy ilyen berendezés ide telepítésre kerül, ezt terhelten kell üzemeltetni, mert akkor körülbelül olyan 7-10 év alatt megtérül. Így lehet számolni. A kutaknál természetesen a vízkészlet járulék adataiból számoltunk. Nekünk az ottani kollegák azt mondták, hogy vissza van fojtva a kút, ezt tudja, ezt a mennyiséget, de vissza van fojtva pont ezek miatt a vízkészlet járulékfizetési kötelezettségek miatt is. A visszatáplálásra még nem számoltunk, tehát ez a víz további felhasználásra kerülhet. A termálvízzel kapcsolatban elmondanám, hogy – amit felhasznál a strand, ez a 200 liter/perc nem tudom, hogy milyen hőfokon – mi teljes kapacitással dolgoztuk ki a hőszivattyút a kútra, de azt jelezném, mivel ez a víz nem visszasajtolásra kerülne, hanem további felhasználásra, a medencékben fel lehetne használni, a hőtartalmát a hőszivattyú jobban tudja biztosítani, mint maga a termálvíz direkt felhasználása.
Horgosi Zsolt: A maximális sebesség körül, ugye, 90 %-os kihasználás lenne. Ez azért nagyon magas. Azt nem tudom megítélni, hogy a hő milyen, tehát, hogy alkalmas-e a tervezett célra? Azt is meg kellene nézni, hogy mekkora. Tehát ezekben a medencékben, amik vízforgatósak, ez, ami bekerül a rendszerbe, az iszonyatos mennyiségnek tűnik a számomra. Tehát ennyit tudunk hasznosítani. Most azért kérdezem, mert utána ez a városi Zagyvába kerülhet és meg van oldva, hogy élő vízzé válhat, tehát ezt nem tudom. 

Simon Lajos: Most jelen pillanatban is úgy tudom, hogy teljes kapacitással számoltunk. Ha teljes kapacitással üzemel a kút, akkor lehet a legjobb költséghatékonysággal üzemeltetni. Magának az egész távhő rendszernek az alapját a szivattyú üzemeltetésének költségei jelentik.
Horgosi Zsolt: Én továbbra is azt javaslom, hogy készüljön egy előzetes megvalósíthatósági tanulmány. Ennek konkrét tartalma kapcsán pedig javaslom taglalni ezt az egy-két kérdést, ami itt felmerült, a strandüzemeltetésről például mindenképpen szólnia kellene, azt mindenképpen javaslom. 

Tamás Zoltán: Szeretnék kérdezni, inkább a gyakorlati dolgokról, a bevonható pénzügyi forrásról meg a pályázati lehetőségekről.
Bartus Pál: Én is feltenném a kérdéseim. Látom, hogy ez egy tájékoztató. Nem mélyreszántó ez az anyag, de közelhozott engem is a témához, amellett, hogy nyilvánvaló, hogy minden ilyen új típusú energiakiváltás forrást lehet támogatni az Önkormányzat részéről, azt gondolom. Érdekelne maga a cég. Van-e referenciája ebben a munkában egyáltalán? Az egész projektet is szeretném megismerni egyébként, hogy működik-e ehhez valahol hasonló módon távhőrendszer ilyen nagyságrendben? Konkrétan van-e olyan város, ahol ez a rendszer működik? Nem Szentesre gondoltam. A másik kérdés, hogy Önök csináltak-e már ilyen másikat? Konkrétan Ön, személy szerint? Valósult-e már meg ez a tanulmány hasonló módon valahol az országban? 
Simon Lajos: Nem csináltunk még ilyet.

Bartus Pál: Én azt érzem a beszámolóban, hogy nincs referencia. Nem érzem azt, hogy igen, ez működik. Aztán, a várost átengedjük Önöknek, vagy a kivitelezőnek. Feltúrjuk a várost egyébként. Tulajdonviszonyok: a szállítórendszer kié lesz, hogy fog ez működni, ki fogja karbantartani, hány évig, ki fogja ezt javítani? Én úgy tudtam jászberényi lakosként, hogy van egy beteg kutunk. Ez a kút nem egy jó kút már. Ehhez az a vízbázis nem tudom, hogy sok vagy kevés. Úgy tudtam mindig, hogy még egy komplett fürdőfejlesztéshez sem lenne elegendő ez a mai kút. Ez egy passzív kút, kezeletlen kút évek óta. Nincs hozzá pénz. Az üzemeletetésnél felvetődik például – nem akarom hosszan mondani –, hogy az ÁFA megtakarítható, ugye 25 és 5 % közt. Nekem olyan tanulmány kevés, hogy Önök a tanulmány készítői odatesznek egy javaslatot, hogy ezt ajánlják, mivel ennek az ÁFÁ-ja most csak 5 % ugye. Igen ám, de az ÁFÁ-t az állam szabályozza. Erre hosszútávon nem lehet számítani, mert holnap változhat az adó. Azt tessék leírni a tanulmányban, azt kérném Öntől, hogy azonos 25 %-os ÁFA nélkül effektív mennyi a megtakarítás. Tehát nem az adómegtakarítás, mert adómegtakarítás lehet, hogy nem lesz. Az függ az állami költségvetéstől, hogy milyen adót tesznek ki, meg mit, hova, hogy fog ez működni? Szóval én nem érzem a tevékenységben lévő megtakarítást. Adóra én semmiképp nem apellálnák. Az egy extra. Azt el tudom képzelni, hogy azt mondja a tanulmányában, hogy ha adómegtakarítás van, vágjuk ketté, közösen részesüljünk a kedvezőbb adótételből. Tehát Önök is több pénzt nyerjenek belőle, én is egyébként, és legyen ez a mi közös kockázati profitunk. Szóval sok kérdés van ebben. Nem tudom, lehet, hogy csak én látom így. Maga a koncepció persze, maga az elgondolás, hogy termálvíz, fűtés, jó dolgok, csinálni kell, csak nekem egy kicsikét lötyög a téma az fejemben. 
Simon Lajos: Megválaszolnám a megtakarításra vonatkozó kérdést. Rendben van, az ÁFÁ-t tegyük félre. Jelen pillanatban ez van lehetőségként, bár már hírlik, hogy maximalizálva lesz a távhő ára. Állami szektorba lesz vonva, a döntési kényszer meg majd ott lesz, ez még nincs kidolgozva. Amit én leírtam ide, a megtakarítás maga alapvetően a tüzelőanyag oldaláról jelentkezne, illetve a hatékony üzemeltetést illetően hőenergiát lehetne megtakarítani és ezzel egyben forintokat, és mellette még persze plusz az ÁFA törvény, ami most megengedi azt, hogy lehessen „zsonglőrködni”, meg beszélgetni az 5 %-os áfáról. Alapvetően egy hőszivattyús rendszer, vagy egy megújuló energiára alapozott távhőrendszer olcsóbban tud szolgáltatni, mint egy egyedi gázkazános, főleg ezeknél a rendszereknél, amik most itt jelen pillanatban üzemelnek Jászberényben. Egy-két helyen, ahol mértünk, nem nagyon találtunk 80 % fölötti kazánoknál, nincsenek szabályozások kiépítve, tehát ezeket mind korrigálni lehet, és ezekből adódóan megtakarítások keletkeznek. Véleményem szerint, ha valaki beruház egy részre, a beruházás tulajdonjoga valószínű az övé, de biztos lehet megállapodást kötni a beruházóval, az Önkormányzat és a beruházó között, hogy ez hogy s mint legyen, bizonyos idő elteltével átkerül-e az Önkormányzat tulajdonába. Akkor átkerül a kötelezettség is szerintem. Tehát én azt mondom, hogy ha ezt egy külső cég üzemelteti hatékonyan és a beruházást szeretné, ha megtérülne, akkor biztos vigyázni fog rá.
Juhász Dániel: Ez a cég nem egyezik meg azzal a céggel, aki ezt utána beruházná és üzemeltetné az egészet. Ez utóbbi a Kórházban lévő Berénymed Kft., és szerintem abba esetleg érdemes lehet belemenni, hogy a Berénymed – ami egy projektcég –tulajdonosának esetleg milyen referenciái vannak, hogy lássuk, kikről beszélünk. 

Dr. Dobos Róbert: Kiegészítést szeretnék tenni. Az előterjesztés készítése során is többször felmerült, amit Bartus úr is mondott. Azt gondolom, hogy Bartus úr felvetései teljesen helytállóak és jogosak. Az előterjesztés készítésénél, azt gondolom, ezek a dolgok mérlegelésre is kerültek, illetve, ha az előterjesztés harmadik oldalát nézzük, ott szerepel is egy olyan megfogalmazás, hogy ahhoz, hogy távhő szolgáltató lehessen valaki, két engedély benyújtása szükséges. Egyrészről, szükséges egy távhő szolgáltatói működési engedély, melyet 5 megawatt teljesítményig a települési Önkormányzat jegyzőjének van joga kiadni a távhő szolgáltató részére, illetve a másik a távhőtermelői engedélykérelem, ami pedig a Magyar Energiahivatal részére kerülne benyújtásra és a Magyar Energiahivatalnak van joga a távhőengedély kiadására. Azt gondolom, hogy ahhoz, hogy ez a folyamat a végére érjen, még számos olyan engedélyezési eljárást kell végigcsinálni, amelyek során a jogszabályi követelményeknek való megfelelést egyszerűen nem lehet megkerülni, a vonatkozó jogszabályi előírásoknak eleget kell tenni. Amennyiben ezt a határozati javaslatot a Képviselő-testület el fogja fogadni, akkor a folyamat következő lépéseként mindenképpen vissza kell kanyarodni ezekhez a most felmerült kérdésekhez.. 

Tamás Zoltán: Van-e még valakinek kérdése, észrevétele? 

Horgosi Zsolt: Én csak azt kérném a Bizottságtól, illetve a jelenlévő képviselőktől, hogy amennyiben ez a koncepció megvalósul, biztosítsanak forrást. Magának a beruházásnak a hasznait is növelné, ha a járulékos beruházási költségek is elismerésre kerülnek.

Tamás Zoltán: Köszönöm Horgosi úrnak a felvetését. Jogos felvetés. Ha ez a beruházás tényleg megvalósul, akkor én is úgy gondolom, hogy összpontosítani kell a közművekre. Aki a kivitelező lesz – nem tudni, hogy ki fogja megnyerni –, azzal kell, úgy gondolom, egyezkedni. Igazából, ha ő feltúrja a várost, meg ő is állítja helyre, akkor vele kell majd ezt a ti útmutatásotok, meg mindenfajta segítségetekkel megvalósítani. Nem lesz olcsó. Ezt úgy kell kommunikálni, hogy ez nem azért kerül ilyen sokba, mert a vezetéket visszük pár száz méteren, vagy pár kilométeren át, hanem azért, mert a közműveket is kicseréljük. Most emiatt nem vállaltuk fel, hogy a kerékpárutat megépítsük, mert a közművekkel együtt dupla költsége van. Most is tudjuk, hogy meg kell majd egyszer csinálni ezt, csak ennyi plusz pénzünk nem volt. Tehát kalkulálni akkor kell majd, amikor tényleg a gyakorlati megvalósításnál tartunk, majd akkor kérni fogjuk a JVV Zrt konkrét adatait és számításait, hogy mibe kerül, mint ahogy most le volt téve mellette, hogy mibe kerül. Jó, hogy ha tisztában vagyunk vele. Ezt természetesen a Bizottságnak is a figyelmébe ajánlom, és ez a jegyzőkönyvbe is így kerül be. Azokkal a kiegészítésekkel, amik itt elhangoztak, meg, ami kérdés megfogalmazódott, kérdezném a Bizottságot, elfogadja-e a koncepciót? A részletes tanulmány, a konkrét tervek, adatok alapján, azok ismeretében fogunk majd dönteni, hogy belevágunk-e a gyakorlati megvalósításba. Ez a mostani előterjesztés csupán arról szól, hogy igazából a tanulmányt fogadjuk el

Tamás Zoltán: Kérném a Bizottságot, hogy támogassuk az előterjesztést!

A bizottság – 3 igen szavazattal, egyhangúlag – az alábbi állásfoglalást hozza:

30/2011. (V. 20.) Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottsági állásfoglalás

Jászberény város távhő tanulmányának elfogadásáról és a Jászberény Város Önkormányzata által tervezett távhő rendszer kialakításáról

Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottsága a Jászberény Város távhő tanulmányának elfogadására és a Jászberény Város Önkormányzata által tervezett távhő rendszer kialakítására irányuló előterjesztést támogatja, és a Képviselő-testületnek elfogadásra javasolja.

2. napirendi pont: Előterjesztés a Városi Kincstár által elvégzendő felújítási, karbantartási munkálatokra

Tamás Zoltán: Köszöntöm az intézmények vezetőit, munkatársait, a Kincstár vezetőit! Kérdezném Alpolgármester urat, mert itt az intézményvezetőkkel már előtte beszélgettem, hogy úgy tudom, hogy valamit félreértenek, mert, amikor volt a bejárás, a megbeszélés, akkor úgy nyilatkoztak, és arról volt szó, hogy az intézményeknek a felújítások tekintetében még az anyagra sincs pénzük. Tehát, ami anyagot vásárolniuk kellene ehhez a felújításhoz, azzal kapcsolatban kérdés, hogy a Kincstárnak erre van-e lehetősége? A gyakorlati megvalósítást kérném tehát ismertetni. A határozati javaslatban csupán annyi szerepel, hogy az Önkormányzat Képviselő-testülete hozzájárul ahhoz, hogy a Városi Kincstár a Liska József Szakközépiskola és a Jászberény Város Idősek Otthona – Jászladány intézményekben a felújítási és karbantartási munkálatokat különdíjazás nélkül, a határozat mellékletet képező ütemterv szerint elvégezze. A munkálatokhoz szükséges anyagot viszont a határozati javaslat szerint az érintett intézmények biztosítják.
Ficsórné Együd Eszter: A mi intézményünknél a teljes festés 17 milliós költségvetést igényel. A kollégáimmal a tavalyi év során – amit tűzoltásképpen el tudtunk végezni: egy festést és a vizesblokkok felújítását –, elvégeztük. Egyetlen földszinti női vizesblokk maradt festetlenül, de a rossz idő miatt már nem tudtunk ablakot nyitni, és emiatt nem is száradt volna ki. Tehát a festés egyetlen vizesblokkban maradt el. Az én kollegáim, a saját költségvetésünk terhére elvégezték a festéseket. Én úgy ítélem meg, hogy abban a három vizesblokkban, meg a többi wc-ben, amit mi tavaly megcsináltunk, már fölösleges lenne még egyszer festési munkálatokra a Kincstár dolgozóit lefoglalni, meg anyagot is vásárolni, hiszen három helyiség ki van festve, csupán egy maradt ki. Persze, szívesen elfogadjuk azt a segítséget, amit a dolgozók jelentenek, de azt az egy helyiséget az én kollégáim befejezik, és a festék is megvan hozzá. Nem a festés a problémája a vizesblokkjainknak, hanem az, ami már a négy évvel ezelőtti átvilágítás során is elhangzott: azok a vizesblokkok harminc évesek ott a falban, meg nem csak a falban, hanem azon kívül is, és ennek a kornak megfelelő állapotban vannak. Az akadálymentesítés sem megoldott. Ettől függetlenül még átkerülhet az intézmény a megyéhez, csak most konkrétan nem ez a probléma. Ne fessünk még egyszer ott, ahol nem kell. A lapos tető szigetelése, a liftgépház felett valóban beázik. Tehát az ezzel kapcsolatos segítséget köszönettel vesszük. Borzasztó feszített költségvetésünk van, de kérnék szépen egy kalkulációt, és egy árajánlatot arra, hogy mennyi ennek az anyagköltsége. Kérném az igazgató asszony segítségét ebben, aztán valahogy megtaláljuk az ehhez szükséges forrásokat.
Szabó László: Problémák vannak a Liskánál is. Ahogy Tamás Zoltán is mondta az elején, hogy az átvilágításkor egy kicsit meglepődtek, hogy milyen elhanyagolt állapotban van az épület. A Tantermek már régen voltak utoljára kompletten kifestve, csak részleges festések történtek. Az átvilágítás során, illetve az ÁNTSZ és a Tűzoltóság szakhatósági bejáráskor egy csomó dolgot összeírtak, amiket el kellene végezni. Az ÁNTSZ jegyzőkönyvét végül el is küldték. A további anyagok – amik az átvilágításhoz kapcsolódnak, és az intézkedési tervezet – nekünk nincsenek meg, így azzal kezdődött minden, hogy kaptunk a fenntartótól egy levelet Polgármester úr aláírásával, hogy milyen tevékenységeket kell nekünk elvégezni az átadásig. Ebben a gazdaságvezetőre tartozó, bérezési, besorolási, karbantartási jellegű teendők szerepeltek. Erre reagálnunk kellett, hogy mi az, amit el tudunk végezni a kiírt határidőig, és mi az, amit nem. Erre a levélre április 28-án azt válaszoltuk, hogy a hiányosságként felsorolt, elmaradt karbantartási teendőkre, amik miatt lepusztult jellege van az épületnek, a 2011. évben 500.000 forint áll az intézményünk rendelkezésére, ennyi az iskola karbantartási kerete, és eddig, március 31-ig ebből 350.000 forintot már felhasználtunk. Tehát maradt 150.000 forint. A karbantartási igényekből, amiket mi beütemeztünk, a konyha és a szociális helységek meszelését tudjuk még vállalni, de amit kértek, nagyobb karbantartást, a tantermek festését, azt már nem, ahhoz már nincs sem kapacitásunk, sem a szükséges anyagra nem áll rendelkezésre pénzügyi forrás. Vállaltuk még az érintésvédelmi záró jegyzőkönyv elkészítését. Ez gyakorlatilag már korábban folyamatban volt, és nem is ebben az évben fog befejeződni, így ezt meg tudjuk oldani. Konkrét feladatként megkaptuk a tantermek festését, a balesetveszélyes hátsó kijárati lépcső és a konyha lépcsőjének rendbetételét, a lapos tető szigetelési problémáinak megoldását, és így tovább. Akkor megállapodtunk, le is van írva, hogy ezeket milyen ütemezés szerint kell elvégezni. Anyagköltségről nem volt szó. Tehát jeleztük erre a válaszra, hogy anyagköltség a költségvetésünkben nincs. Beütemezték a műkövezett lépcsők kivitelezési munkálatait. Arról nem volt szó, hogy az anyagot nekünk kell biztosítani hozzá. Leírtuk, hogy nincs fedezetünk rá, aztán tegnap megkaptuk a megállapodás tervezetét. Ennek a 13. pontja további dolgokat vet fel. A bejáráskor volt ugyan szó róla, de mivel az ÁNTSZ jegyzőkönyvét korábban nem láttuk, nem tudtuk, hogy abban is szerepel, hogy a második emeleten a közlekedőfolyosóknál is feltétlenül szükséges a vakolatjavítás és a festés elvégzése. Ez egy olajazott lábazat. Már korábban, sok évvel ezelőtt elkezdtünk itt lambériázni. Időközben azonban lecsökkentek a működési költségekre, a dologi kiadásokra fordítható összegek. Ez egy 50 méter hosszú folyosó, másfél méteres magasságig kellene lambériázni. Kovács úrnak mondom, hogy a lapostető problémája abban áll, hogy ez egy kifelé lejtő tető, ereszcsatornák vannak rajta, nagyon enyhe hajlású. A rendszerváltás után kezdődött ezeknek a tetőknek a szigetelése, és a tetők széleinél, ahol az ereszcsatornák felé lejt, hozzá van ragasztva egy perem, és a nagy hő és dilatációs terhelések miatt elválik, berepedezik, és emiatt kezdődnek ezek a beázások. Van, amikor egy fél m²-en, van amikor 4-5 m²-en is beázunk. Menjünk fel és nézzük meg, hogy pontosan mekkora az érintett tetőfelület. Ha ennyire komoly a dolog, szakemberrel kell körbejárni. Tehát ez a bejárás és más egyebek egyelőre elmaradtak. Azon kívül a 8 tanterem és 2 lépcső műkő burkolását a Kincstár megoldja, tehát az átadási megállapodásban még ezek belekerülnek. A lapos tető sziszifuszi munka, de ha nem csináljuk meg, ez generálja a nagyobb hibákat. Tehát én egy kicsit patthelyzetnek érzem a dolgok mostani állását.
Juhász Dániel: Nagyon röviden annyit tudok válaszolni, hogy az Önkormányzatnak van egy elég jelentős intézményi felújítási alapja. Mikor arról beszélünk, hogy az intézmények számára az anyagot biztosítani kell, akkor teljesen természetes, hogy amennyiben az intézmény egyéb sorain erre nincsen forrás, akkor az Önkormányzat ki fogja „segíteni” az intézményeket, hiszen ezek a mi intézményeink. Tehát senki ne gondolja, hogy itt az intézményekből szeretnénk kierőszakolni valami több milliós felújítást, amivel ők nem is számolhattak még év elején, a költségvetés tervezésekor. Úgy gondolom, hogy ezt a vonalat ezzel le is zárhatjuk. Szükségtelen, hogy a Kincstár, meg az Intézmény együtt izguljon, hogy kinek a felelősségével történik majd pár százezer forintnyi, vagy pár millió forintnyi anyag beszerzése. Úgy gondolom, hogy ezt Önkormányzat rendezni fogja. Tehát ezen ne akadjunk fenn. 
Tamás Zoltán: Én is azt javasolnám az intézményeknek, meg a Kincstárnak, hogy egyeztessenek egymással. Ami feladat ki volt adva, azt végezzék el. Ahhoz természetesen hozzájárulunk. Tehát a Bizottságnak az a feladata, hogy ezt a mostani előterjesztést, ami arra vonatozik, hogy a Kincstár ingyenesen végezze el a munkát, elfogadja. Amennyiben az anyagköltséget nem tudja egymással elszámolni az intézmény és a Kincstár, akkor azt az Önkormányzat felé tételesen nyújtsák be, és akkor azt az Önkormányzat a tartalékából, vagy valami más formában fizesse ki. Ezt természetesen a Kincstárral közösen, amikor munkát elvégezték, egyeztetjük.
Szabó Lászlóné: Úgy gondolom, hogy mindenki előtt egyértelmű kell, hogy legyen, hogy a költségvetésében az intézmények karbantartására, az anyagok megvásárlására nincs fedezet. A munkavégzés, a kollégáim bére nyilván benne van. Ezért tudunk úgymond az intézményeknek, az Önkormányzat felhatalmazása alapján munkát végezni térítés nélkül, mert a költségvetésünkben megtervezésre kerül a kollégáim bére, de ennél többet mi nem tudunk felvállalni. De azt gondolom, az a fontos, hogy mindenki haladjon a maga teendőivel, és ezt a kapacitásunk kihasználásával el is tudjuk érni, ennél többet azonban nem. A kapacitásunkkal azonban a héten kisebb gond támadt. Két festő kollégánk van, de közülük az egyik meghalt. Egy festővel nyilván nem boldogulnék. Az álláshely megvan. Nekem Polgármester úr azt mondta, hogy az Önkormányzati rendelet alapján be tudjuk tölteni. Őszintén szólva nem volt még lelki erőm lépéseket tenni ebben az ügyben. A munkaerőpiacot ismerve lehetséges olyan festő ember, aki jól tud festeni, ugyanakkor viszont itt a tavasz, és nem biztos, hogy épp most akarna elhelyezkedni. Én azért bízom benne, hogy miután meglesz a felhatalmazásunk Polgármester úrtól, ebben az ügyben tovább tudunk lépni.
Tamás Zoltán: Én úgy gondolom, Polgármester úr részéről ez automatikus, tehát be kell nyújtani a kérelmet, de már kereshetik szerintem, hogy legyen munkaerő a munkára. Szeretném kérdezni a Bizottság tagjait, akkor ezzel az előterjesztéssel, magával a felhatalmazással egyetértünk, hogy végezze el a Kincstár a munkát, és utána az esetlegesen jelentkező ezzel kapcsolatos igényekkel az Önkormányzat felé majd közösen fellépnek az érintettek.
Szabó Lászlóné: Bocsánat, hogy félbeszakítom. Akkor azt kell tisztázni, hogy a karbantartási anyagot csak az adott intézmény nevére kell-e számláztatni. Ebben az esetben az érintett intézmény ezt várhatóan pótelőirányzatként fogja megkapni.

Tamás Zoltán: Akkor ezt az intézmények így intézzék, hogy ne a Kincstár nevére, de számlát kérjenek. 

Szabó Lászlóné: Bocsánat, még csak annyit, hogy elsődlegesen az intézmények azok, akiknek a karbantartás a feladata. Nyilván mi is, és az együttműködő intézmények is szeretnének jól kijönni ebből az egész helyzetből. Mi ezért – ha a Jászladányi Szociális Otthon nem veszi ezt sértésnek – nem haragszunk, ha a még ki nem festett helyiségeket az otthon saját erőből kifesti, de természetesen, ha mi ezt megkapjuk feladatként, akkor el fogjuk végezni.
Tamás Zoltán: Akkor ezt módosításként javaslom elfogadásra: a Jászladányi Szociális Otthon a festést meg tudja oldani önállóan. Tehát a módosítás lényege, hogy a festést nem kell megoldanunk, de a beázást igen. 

Kérném a Bizottságot, erről szavazzunk!
A bizottság – 3 igen szavazattal, egyhangúlag – az alábbi állásfoglalást hozza:

31/2011. (V. 20.) Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottsági állásfoglalás

A Városi Kincstár által elvégezendő felújítási, karbantartási munkálatokról

Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottsága a Városi Kincstár által elvégezendő felújítási, karbantartási munkálatokra vonatkozó előterjesztést támogatja, és a Képviselő-testületnek elfogadásra ajánlja.

3. napirendi pont: Előterjesztés a „Közlekedési Operatív Program keretében meghirdetett kiemelt projektek, javaslatok támogatása” tárgyú pályázaton történő részvételre

Tamás Zoltán: Alpolgármester urat kérném meg, hogy egy pár szóval mutassa be a Közlekedési Operatív Programot. 

Juhász Dániel: A Közlekedési Operatív Program pályázatait be kellett kérniük az autópálya építésnél a vasút felújításnál, a Közlekedési Operatív Program ezeket tartalmazza. Megnyílt egy olyan lehetőség azonban, ami már Önkormányzatok számára is járható. Ez egy két körös kiemelt projekt. Egyetlen dolog van, amire az Önkormányzat tud pályázni, és úgy gondolom, hogy ez megegyezik a városfejlesztési elképzeléseinkkel, ez pedig az intermodális közlekedési csomópontok kialakítása, illetve az ehhez kapcsolódó fejlesztések. A konstrukció úgy néz ki, hogy el kell készíteni egy előzetes anyagot, amely benyújtásra kerül egy zsűri elé. Amennyiben támogatásra érdemesnek tartják, látják, hogy szakmailag van értelme végigvinni, akkor 100 %-os támogatást adnak a teljes előkészítésre. Ez a támogatás konkrétan a tervezésre, és az egyéb kapcsolódó dolgokra vonatkozik, és utána kerül gyakorlatilag ez be a Közlekedési Operatív Programba. Azt is látni kell, hogy a minimális projektméret 1 milliárd forint. Tehát 1 milliárd forint alatt nem is foglalkoznak a Közlekedési Operatív Programon belül ilyen elképzelésekkel. Ami Jászberényt érintheti, az a vasútállomás és környékének a felújítása, és ennek keretében oda – együtt a vasúttal – egy új buszpályaudvar építése, ahol a buszok tárolása is megoldható. A program – 10 %-ig – támogatja az ehhez szükséges területvásárlást is. Tehát ha esetleg ehhez valakitől területet kell vásárolni, erre a célra is igényelhető némi támogatás, illetve hozzákapcsolható az intermodális csomópont megközelítését szolgáló utaknak a felújítása, vagy új utak építése. Itt szóba jöhet akár a Rákóczi út felújítása is a program keretében, vagy a Vaspálya út felújítása. A tanulmányban megvizsgálnák egy új, a Ruukkihoz vezető út építésének lehetőségét, amivel a Sportpálya utca forgalmi terhelését csökkenteni lehetne. Megvizsgálnák, hogyan lehetne a vasút környékén ezt az utat valahogy átvezetni, és esetleg a már nagyon régóta tervezett Ipartelep út és az oda tervezett híd megvalósítását is meg lehetne vizsgálni. Esetleg beilleszthető lenne a programba a Vaspálya-Kossuth út vasúti átjárónál az az elképzelés, hogy ott valami kereszteződést lehetne létrehozni. Úgy gondoljuk, az előzetes tanulmánynak az lenne a feladata, hogy felmérje az összes problémát és elképzelést, ami ehhez az intermodális közlekedési csomóponthoz kapcsolódhat. A zsűri döntése után a részletes megvalósíthatósági tanulmányban, meg a tervezésnél derülne ki, hogy melyek azok az elemek, amelyek az irányító hatóság által is támogathatók lennének. Az előzetes megbeszélések szerint valahol egy és két milliárd forint között lehet ennek a projektnek a mérete. Azt is tudni kell, hogy nyertes projekt esetén az előkészítést 100 %-ban támogatja az állam, tehát kifizeti az egészet, utána pedig, ha nyertes lesz a pályázat, akkor 85 %-os Uniós támogatást fog kapni. A projekt egy és két milliárd közötti nagyságrendje alapján önerőként 150-300 millió forint költsége lehet az Önkormányzatnak. Úgy gondolom, hogy egy legjobb esetben 2 milliárdos beruházás esetén esetleg érdemes lehet vállalni a későbbi 300 milliós önerő viselését is. Ha már a Rákóczi utat és a Vaspálya utat fel tudnánk újítani, már megérné. Ezenkívül természetesen a régi buszpályaudvar megmaradna egy megállócsoportnak. Tehát az intermodális csomópont lenne a végállomás, az új hely, de a busz továbbra is ugyanúgy bejönne, felvenné az embereket. Tehát a megszokott városközpont-centrikusság is megmaradna, csak nem a jelenlegi formájában, hanem egy megállócsoport lenne ott, nem pedig egy busztároló pályaudvar. A projekt önereje a projekt méretéhez képest nem túl nagy költség, és amennyiben sikeresen szerepelünk, akkor a következő kör 100 %-os, tehát nulla forint a részletes tervezés, megvalósíthatósági tanulmány, meg kiviteli terv.
Tamás Zoltán: Úgy gondolom, hogy röviden, de jól összefoglalva az előterjesztés lényegét vázolta Alpolgármester úr! Mindenféleképpen meg kellene próbálni, ez már a felújítás része lenne. Úgy gondolom, részt kell venni minden olyan pályázaton, ami a felújításokra forrásokat hozhat, ráadásul kifejezetten hasznos lehet a városnak. Több önmagában is fontos része lehet ennek a programnak, például, hogy ha meg tudjuk építeni akár ezt az utat. Benne van az is a tervünkben is. Fontos lenne. Tehát Rákóczi út, Vaspálya utca. Elég sok bírálatot kaptunk, amiatt, ahogyan a vasút környéke kinéz.
Támogatjuk az előterjesztést?

A bizottság – 3 igen szavazattal, egyhangúlag – az alábbi állásfoglalást hozza:

32/2011. (V. 20.) Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottsági állásfoglalás

A „Közlekedési Operatív Program keretében meghirdetett kiemelt projektek, javaslatok támogatása” tárgyú pályázaton történő részvételről

Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottsága a „Közlekedési Operatív Program keretében meghirdetett kiemelt projektek, javaslatok támogatása” tárgyú pályázaton történő részvételre vonatkozó előterjesztést támogatja, és a Képviselő-testület számára javasolja az előterjesztés elfogadását.

4. napirendi pont: Előterjesztés „Sebességkorlátra figyelmeztető” berendezések telepítése kapcsán szükséges pénzügyi keret pótlólagos kiegészítésére
Tamás Zoltán: Téves elszámolások voltak, és 36 ezer forinttal kellene még hozzájárulnunk. A kiszállási és a hatósági díj nem volt belekalkulálva előre, tehát nem volt leegyeztetve, de érthető módon ezeket leszámlázta a cég. Ezt a 36 ezer forintot kellene az előterjesztésben foglaltak szerint megszavazni. Úgy gondolom, hogy ezt indokolt megszavazni, ne legyen ebből probléma. Ha nem is volt ezeknek a költségeknek a viselése kellőképpen megbeszélve, én úgy gondolom, ezen utólag már ne kezdjünk vitát. Tehát én azt javaslom, szavazzuk meg ezt a többletforrást akkor is, ha tudjuk, hogy eleve bele lehetett volna tenni a vállalási árba.

Támogatjuk az előterjesztést?

A bizottság – 3 igen szavazattal, egyhangúlag – az alábbi határozatot hozza:

51/2011. (V. 20.) Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottsági határozat

A „Sebességkorlátra figyelmeztető” berendezések telepítése kapcsán szükséges pénzügyi keret pótlólagos kiegészítéséről

A Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottság 36.000,-Ft pénzügyi fedezetet biztosít a hatáskörébe utalt, Jászberény Város 2011. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló 2/2011. (II. 10.) önkormányzati rendelet 15. § (3) bekezdésének 10. pontjában biztosított „Városrehabilitációhoz kapcsolódó plusz építési igények fedezete – Zagyva mellvédfal felújítása” kerete terhére.

Határidő: 2011. május 31.

Felelős: Lányi László PH VGO Városüzemeltetési és Fejlesztési Iroda vezetője
Erről értesül:

1. Polgármesteri Hivatal VGO Városüzemeltetési és Fejlesztési Iroda – helyben

2. Polgármesteri Hivatal VGO Közgazdasági Iroda – helyben

3. Jász – Nagykun –Szolnok Megyei Kormányhivatal

4. Valamennyi Képviselő-testületi tag, valamint a Városüzemeltetési és Fejlesztési bizottság külsős tagjai

5. napirendi pont: Előterjesztés pályázó kiválasztására Jászberény Város Arculati Kézikönyvének elkészítésére
Tamás Zoltán: Két témánk van. Azt a pályázati eljárást, amelynek keretében a három céget felhívtuk, eredménytelenné kell nyilvánítani, mert nem volt eredményes a pályázatuk, érvénytelen is volt köztük, illetve olyanok is voltak, akik nem is adtak be pályázatot. Arról is szól az előterjesztés, hogy újabb 6 céget hívjunk meg, ezek már, úgy látom, nagyobb cégek. Budapestiek, debreceniek. Talán ezúttal nagyobb szerencsénk lesz. A korábbiakban is volt már arról szó, hogy fontos lenne egy arculati kézikönyv egy ilyen városnak. Tehát két döntést kérnék, egy határozatba foglalva, hogy eredménytelenné nyilvánítsuk az előző eljárást, és folytassuk le ismételten a pályázati eljárást.
Támogatjuk az előterjesztést?

A bizottság – 3 igen szavazattal, egyhangúlag – az alábbi határozatot hozza:

52/2011. (V. 20.) Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottsági határozat

Jászberény Város Arculati Kézikönyvének elkészítésére vonatkozó pályázat eredménytelenné nyilvánításáról és a pályázati eljárás ismételt lefolytatásáról
1. Jászberény Város Önkormányzatának Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottsága (a továbbiakban: Bizottság) a Jászberény Város Önkormányzatának Közbeszerzési és Beszerzési Szabályzata IX. rész 1.1. pontja alapján a Jászberény Város Arculati Kézikönyvének elkészítésére Jászberény Város Polgármestere által kezdeményezett eljárást eredménytelennek nyilvánítja.
2. A Bizottság Jászberény Város Arculati Kézikönyvének elkészítésére – Jászberény Város Önkormányzatának Közbeszerzési és Beszerzési Szabályzata IX. rész 1.1. pontja alapján – a következő cégeket kéri fel ajánlattételre:

LÁTVÁNYOS Kereskedelmi és Szolgáltató Korlátolt felelősségű Egyéni Cég

Debrecen

Kossuth utca 42.

4024

Jászberényi Attila cégvezető 

Cg. 09-11-000257;
52/501-820;
level@latvanyos.hu

CORVUS DESIGN Reklámügynökség Kft.

Budapest

Egressy út 100.

1149

Varga Ferenc ügyvezető 

Cg. 01-09-564726;
06-1-223-2206, 06-1-223-2207;
corvusdesign@corvusdesign.hu

Imázs Műhely Kereskedelmi és Szolgáltató Kft.

Budapest

Garas utca 1. 1. em. 8.

1026

Kálmán Bence ügyvezető 

Cg. 01-09-881620,
06-1-315-3001;
hello@imagefactory.hu

Chili-Com Reklám, Kereskedelmi és Szolgáltató Kft.

Budapest

Dorozsma köz 2.

1142

Rádosi Róbert ügyvezető 

Cg. 01-09-684272
, 06-70-285-4861;

info@chili-com.hu

BP DESIGN STÚDIÓ BT.

Budapest

Budajenő u. 16.

1028

Puskás Barnabás ügyvezető 

Cg. 01-06-112447,
 06-20-942-9795                 bpdesign@t-online.hu
Kaméleon Dizájn

Nyomdai Előkészítő és Reklámtervező Kft.

Debrecen

Szombati István utca 4.

4024

Bacsó Lászlóné ügyvezető

Cg. 09-09-003012
, 06-52-425-903     kameleon.mail@axelero.hu
3.  A Bizottság felkéri a Városüzemeltetési és Fejlesztési Irodát, hogy a Jászberény Város Önkormányzata Közbeszerzési és Beszerzési Szabályzata IX. rész 1.1. pontjában meghatározott új eljárást folytassa le.

Határidő: 2011. június 30.

Felelős: Lányi László PH Városüzemeltetési és Fejlesztési Iroda vezetője


  Tamás Zoltán a Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottság elnöke
Erről értesül:

1. Polgármesteri Hivatal VGO Városüzemeltetési és Fejlesztési Iroda – helyben

2. Polgármesteri Hivatal VGO Közgazdasági Iroda – helyben

3. Jász – Nagykun –Szolnok Megyei Kormányhivatal

4. Valamennyi Képviselő-testületi tag
6. napirendi pont: Előterjesztés pályázó kiválasztására Jászberény Város Városmarketing Stratégiájának elkészítésére
Tamás Zoltán: Három céget kértünk fel ajánlattételre. Három budapesti cégről volt szó, és nem volt más kritérium, csak az, hogy a benyújtott pályázat érvényes legyen, tehát vállaljon mindent, ami a kiírásban áll, és a legolcsóbb ajánlat nyer. A Prekomment Stratégiai Kommunikációs Tanácsadó Kft. tette a legolcsóbb ajánlatot, bruttó 3.467.000 Ft-tal. Az EVD 50 milliós keretéből – ami már ki lett egészítve, de az eredeti még ennyi volt –, biztosítsuk a fedezetet. 

Aki egyetért, azt kérem, szavazzon!
A bizottság – 3 igen szavazattal, egyhangúlag – az alábbi határozatot hozza:

53/2011. (V. 20.) Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottsági határozat

A nyertes pályázó kiválasztásáról Jászberény Város Városmarketing Stratégiájának elkészítéséről 
1/ Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottsága (a továbbiakban: Bizottság) a Jászberény Város Önkormányzatának Közbeszerzési és Beszerzési Szabályzata IX. rész 1.2. pontja alapján Jászberény Város Városmarketing Stratégiájának elkészítésére a Jászberény Város Polgármestere által bekért ajánlatotok közül és azok értékelését követően a legkedvezőbb ajánlatot benyújtó Prekomment Stratégiai Kommunikációs Tanácsadó Kft. árajánlatát fogadja el. A céget az alábbiak szerint bízza meg a feladat ellátásával:

Cégnév (székhely): 
Prekomment Stratégiai Kommunikációs Tanácsadó Kft.
1053 Budapest, Magyar utca 3. I/2.

Vállalási díj:
  
nettó: 
2 774 000,-Ft

bruttó: 3 467 500,-Ft

2/ A Bizottság 3 467 500,-Ft pénzügyi fedezetet biztosít a hatáskörébe utalt, Jászberény Város 2011. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló 2/2011. (II. 10.) önkormányzati rendelet 15. § (3) bekezdésének 5. pontjában biztosított „Előzetes Vizsgálati dokumentáció, Részletes Megvalósíthatósági Tanulmány, tervezési keret” terhére.

Határidő:
2011. június 30.

Felelős:
Lányi László PH Városüzemeltetési és Fejlesztési Iroda vezetője

Erről értesül: 

1. Polgármesteri Hivatal VGO Városüzemeltetési és Fejlesztési Iroda – helyben

2. Polgármesteri Hivatal VGO Közgazdasági Iroda – helyben

3. Jász – Nagykun –Szolnok Megyei Kormányhivatal

4. Valamennyi Képviselő-testületi tag

7. napirendi pont: Előterjesztés a Jászberény, Gorjanc Ignác sétányon elvégzett járdafelújítási többlet-munkálatok (az e tárgyban kötött szerződés terjedelmét meghaladó felújítási munkálatok) ellenértéke pénzügyi fedezetének biztosítására
Tamás Zoltán: Tavaly ősszel, vagy télen jelezte felénk a JVV Zrt., valamint a Berénykomból a kivitelező is, hogy ha már ott vannak, hadd csinálják meg ezt a járdafelújítást is. Nem tudtak pontos összeget mondani. Ezt utólag lemérték, a Berénykom Kft. leigazolta, hogy pluszban megcsinálták. Indokolt is volt, hogy megcsinálják, ez kétségtelen. Nem gyakorlat, hogy munkákat utólag kifizetünk, de ez valóban extrém dolog volt, ami indokolta, hogy ne hagyják félbe a munkát, mert ugyanolyan rossz volt a még a járda következő szakasza is, mint amit eredetileg elkezdtek felújítani, úgyhogy ezért kérném a Bizottságot, hogy támogassuk az előterjesztést! Én azért jeleztem a Berénykom Kft-nek, hogy máskor előre jelezzék felénk mind összegben, mind m²-ben, ha ilyen probléma van. De még egyszer mondom, tényleg személyesen győződtem meg róla, hogy indokoltak voltak ezek a többletmunkák, meg Bohárné Bathó Rozália Képviselő Asszony is kérte, hogy ne hagyják már abba ott, ahol eredetileg tervezték. Úgyhogy ezért kérném, ezt az összeget támogassuk, 1.043.625 forint bruttóban.
Kérném, a Bizottságot, támogassa az előterjesztést! 

A bizottság – 3 igen szavazattal, egyhangúlag – az alábbi határozatot hozza:

54/2011. (V. 20.) Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottsági határozat

A Jászberény, Gorjanc Ignác sétányon elvégzett járdafelújítási többlet-munkálatok (az e tárgyban kötött szerződés terjedelmét meghaladó felújítási munkálatok) ellenértéke pénzügyi fedezetének biztosításáról
A Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottság 1.043.625,-Ft pénzügyi fedezetet biztosít a Jászberény, Gorjanc Ignác sétányon elvégzett járdafelújítási munkálatokkal összefüggésben kötött szerződés terjedelmét meghaladó munkálatok ellenértékének fedezetére a Jászberény Város 2011. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló 2/2011. (II. 10.) önkormányzati rendelet 15. § (3) bekezdése alapján hatáskörébe utalt ugyanezen jogszabályhely 4. pontjában biztosított „Egyéb infrastruktúra fejlesztése” kerete terhére.

Felelős: Lányi László PH Városüzemeltetési és Fejlesztési Iroda vezetője

Határidő: 2011. június 30.

Erről értesülnek:

1. Polgármesteri Hivatal VGO Városüzemeltetési Iroda – helyben

2. Polgármesteri Hivatal VGO Közgazdasági Iroda – helyben

3. Jász – Nagykun –Szolnok Megyei Kormányhivatal

4. Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottság külsős tagjai

5. Valamennyi Képviselő-testületi tag. 

8. napirendi pont: Előterjesztés helyi autóbusz-közlekedési menetrend módosítására

Tamás Zoltán: A lakosság kérte, a Hatvani út környékének, hogy ne délután induljon a járat, hanem a reggel, tehát a gyerekeket, akik arra járnak, szállítsák be. Ez egyfajta „helyettesítés” lenne, és ily módon nem kerülne plusz pénzbe sem a városnak. 

Kérném a Bizottságot támogassa az előterjesztést! 

A bizottság – 3 igen szavazattal, egyhangúlag – az alábbi állásfoglalást hozza:

33/2011. (V. 20.) Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottsági állásfoglalás

Helyi autóbusz-közlekedési menetrend módosításáról.

A Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottság támogatja a 14:45 kor induló „9” jelű és a 15:00-kor induló „1i” jelű helyi közlekedésű autóbuszjáratok megszüntetését, és ezen járatok helyett egy 07:30-kor „9 a” jelű autóbuszjárat bevezetését.

Határidő: 2011. június 15.

Erről értesül:
1. Polgármesteri Hivatal VGO Városüzemeltetési Iroda – helyben

2. Polgármesteri Hivatal VGO Közgazdasági Iroda – helyben

3. Jász – Nagykun –Szolnok Megyei Kormányhivatal

4. Valamennyi Képviselő-testületi tag


9. napirendi pont: Előterjesztés Jászberény város közvilágításának bővítésére

Tamás Zoltán: 10 tétel van. Akár oszlopcsere, akár csak egy közvilágítás javítás kérdése. Rózsikának van még módosítása, úgy tudom.

Bohárné Bathó Rozália: A Vaspálya utca és a Fék utca sarkán eléggé sötét az a rész. 
Tamás Zoltán: Azért jó, mert így egy csomagban olcsóbb is lesz, és éppen három céget lehet felkérni, aki Jászberényhez közel tevékenykednek ezen a területen. Őket indokolt felkérni árajánlat megtételére, mert ők rendelkeznek a szükséges ÉMÁSZ-minősítéssel. Ez a csomag lenne a kiegészítésekkel együtt. Úgyhogy kérném, hogy szavazzuk meg! Az árajánlatokról pedig akkor döntünk, ha beérkeznek. 

Kérném, a Bizottságot támogassa az előterjesztést! 

A bizottság – 3 igen szavazattal, egyhangúlag – az alábbi határozatot hozza:

55/2011. (V. 20.) Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottsági határozat

Jászberény Város közvilágítási hálózatának lakossági igények alapján történő bővítéséről

1. A lakossági igények összesítését követően a Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottság a Jászberény Város Önkormányzatának Közbeszerzési és Beszerzési Szabályzata IX. rész 1.2. pontja alapján alábbiakban megnevezett közvilágítási hálózat bővítésre kér árajánlatot:

· Nagykátai út 33-35. előtti Közvilágítási oszlop áthelyezése,
· Palánka utca Szent Ferenc utca sarkán 2db villanyoszlop lámpatesttel történő ellátása,
· Messzelátó utca és Lövész utca sarkán villanyoszlop lámpatesttel történő ellátása,
· Neszűr Pálinkafőző előtt közvilágítási oszlop állítása és közvilágítási lámpatest felszerelése,
· Róka utca és Patkó utcákban a lámpatestek nagyobb teljesítményűre történő cseréje,
· Gróf Apponyi tér 1-2. parkoló közvilágításának javítása,
· Gróf Apponyi téri játszótér megvilágításának javítása,
· Kápolna u. – Árok u. kereszteződés közvilágítási lámpatest felszerelése,
· Külsőpelyhespart Csokonai utca közvilágítási hálózat bővítése,
· Szúnyogos utca 5039-es oszlop,

· Móczár Miklós utcában világítótestek elhelyezésének sűrítése,

· Vaspálya utca. Kis utca sarok – oszlopra kandeláber elhelyezése,
· Szent László utca garázssor – 1 db világítótest,
· Villany u. 2. – 1 db közvilágítási oszlop és 1 db közvilágítási lámpatest

2. A bizottság az 1. pontban felsorolt munkálatokra vonatkozó árajánlat tételére az alábbi három céget kéri fel:

ELMÜ-SZOLG Kft. 

Képviseli: Kőszegi József 

Ügyvezető Igazgató

2100 Gödöllő

Repülőtéri út 11.

GA Magyarország Kft.

Képviseli: Kovács Gyula 

Üzemeltetési Szolgáltatás Vezető

2045 Törökbálint

Tópark u. 1/a

 

Fabricom Electrical PVV Kft.

Képviseli: Simon László

Divízió Vezető

2760 Nagykáta

Temető u. 18.

Felelős: Lányi László PH Városüzemeltetési és Fejlesztési Iroda vezetője

Határidő: 2011. május 31.

Erről értesül:

1. Polgármesteri Hivatal VGO Városüzemeltetési Iroda – helyben

2. Polgármesteri Hivatal VGO Közgazdasági Iroda – helyben

3. Jász – Nagykun –Szolnok Megyei Kormányhivatal

4. Valamennyi Képviselő-testületi tag.

10. napirendi pont: Előterjesztés Jászberény Város biztonságosabb közlekedését elősegítő térhatású színes gyalogátkelőhelyek, valamint domború tükrök beszerzésére és kihelyezésére
Tamás Zoltán: Nem sorolnám fel, az előterjesztésben benne van, hogy hova hány m² lenne. A kerékpárutak mentén pedig domború tükrök kerülnének elhelyezésre, ez utóbbiból 6 darab, és 4 céget kérnénk fel: egy újfehértóit, egy szigetszentmiklósit, egy budapestit, és egy debrecenit, hogy adjanak árajánlatot erre a 6, plusz 9 tételre, összesen tehát 15 tételre. Javaslom, hogy az kifejezetten legyen benne az ajánlattételi felhívásban, hogy a megkeresett cégek részajánlatot is adhatnak. Azzal a kiegészítéssel is élnék, hogy a jegyzőkönyvben is benne vannak, azok a gyalogátkelő helyek, amik kimaradtak ebből a felsorolásból, de indokolt lenne a felfestésük. Javaslom, hogy erre a JVV Zrt-től kérjünk egy árajánlatot, hogy mibe kerülne, egyáltalán mit is kell az egyes helyszíneken elvégezni pontosan, milyen ezeknek a munkáknak a nagyságrendje. Úgy gondolom azután, ha már készen van ez a felújítás, a nyertes árajánlattevővel, még tárgyalhatunk arról, hogy ezeket a dolgokat is megcsinálja. Tehát ezzel a kiegészítéssel élnék, hogy menjen a JVV Zrt felé egy ilyen kérés, hogy azon gyalogátkelőhelyeket, amelyek kimaradtak a felsorolásból, de indokolt lenne a felújításuk, nézzék meg, adjanak rájuk vonatkozóan árajánlatot. Egyelőre tehát csak erre a 9-re kérünk most árajánlatot, meg erre a 6 domború tükörre.

Kérném, a Bizottságot támogassa az előterjesztést! 

A bizottság – 3 igen szavazattal, egyhangúlag – az alábbi határozatot hozza:

56/2011. (V. 20.) Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottsági határozat

Jászberény Város biztonságosabb közlekedését elősegítő térhatású színes gyalogátkelőhelyek, valamint domború tükrök beszerzéséről és kihelyezéséről 

A Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottság a felmért gyalogátkelő helyek közül, az előterjesztésben megnevezett gyalogátkelőhelyek színes, háromdimenziós megerősítésére és domború tükrök beszerzésére és kihelyezésére – a Jászberény Város Önkormányzata Közbeszerzési és Beszerzési Szabályzata IX. részében biztosított átruházott hatáskörében eljárva – kér árajánlatot az alábbi cégektől:

Közúti Szolgáltató és Kereskedelmi Kft.

6413 Kunfehértó, II. Körzet 2.

Képviseli: Lakos Dénes Ügyvezető

Magyar Plasztiroute Forgalomtechnikai Kft.

2310 Szigetszentmiklós – Lakihegy, Gát u. 4-10.

Képviseli: Karácsonyi Ádám Műszaki előkészítő

CSP TRADE Kft.

1031 Budapest, Nánási út 2.

Képviseli: Csige Imre Ügyvezető

BIHARÚT Forgalomtechnikai Kft.

4034 Debrecen, Bellegelő kert 36.

Képviseli: Lónai Szakács Mihály Ügyvezető Igazgató

Felelős: Lányi László PH Városüzemeltetési és Fejlesztési Iroda vezetője

Határidő: 2011. június 15.

Erről értesül:

1. Polgármesteri Hivatal VGO Városüzemeltetési Iroda – helyben

2. Polgármesteri Hivatal VGO Közgazdasági Iroda – helyben

3. Jász – Nagykun –Szolnok Megyei Kormányhivatal

4. Valamennyi Képviselő-testületi tag, valamint a Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottság külsős tagjai.

11. napirendi pont: Előterjesztés a Jászsági Népi Együttes székház felújítása és korszerűsítése című projekthez műszaki ellenőri tevékenység ellátását végző cég kiválasztására
Tamás Zoltán: Három céget kértünk fel. A műszaki ellenőri tevékenységre 1.700.000 forint áll rendelkezésre, tehát, kizárólag az, aki ezen az összeghatáron belül fog árajánlatot adni, és a legolcsóbb árajánlattal nyerheti meg a pályázatot. Tehát mindenféleképpen fel kell kérnünk három céget. Az előterjesztésben megjelölt cégektől korábban is kértünk már árajánlatot, és olyan is van közöttük, aki dolgozott is már Jászberényben. 
Kérném, a Bizottságot támogassa az előterjesztést! 

A bizottság – 3 igen szavazattal, egyhangúlag – az alábbi határozatot hozza:

57/2011. (V. 20.) Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottsági határozat

A Jászság Népi Együttes székház felújítása és korszerűsítése című projekthez a Műszaki ellenőri tevékenység ellátását végző cég kiválasztásáról

A Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottság a Jászság Népi Együttes székház felújítása és korszerűsítése című projekthez kapcsolódó teljes körű műszaki ellenőrzési tevékenység ellátását végző cég kiválasztására – Jászberény Város Önkormányzatának Közbeszerzési és Beszerzési Szabályzata IX. rész 1.1. pontja alapján, az ott biztosított átruházott hatáskörében eljárva – a következő cégeket kéri fel ajánlattételre:

· Bolax Építőipari és Kereskedelmi Kft.


Szolnok


Krúdy u. 84.


5000

· KSK Mérnöki Vállalkozási Iroda Kft.


Szolnok


Tiszaliget 9688/4 hrsz.


5000

· VATUKO Ingatlanfejlesztő Kft.


Abony


Vasút út 56.


2740

Felelős: Lányi László PH Városüzemeltetési és Fejlesztési Iroda vezetője


 Kiss József PH VGO vezetője

Határidő: 2011. június 10.

Erről értesül:

1. Polgármesteri Hivatal VGO Városüzemeltetési Iroda – helyben

2. Polgármesteri Hivatal VGO Közgazdasági Iroda – helyben

3. Jász – Nagykun –Szolnok Megyei Kormányhivatal

4. Valamennyi Képviselő-testületi tag, valamint a Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottság külsős tagjai.

12. napirendi pont: Előterjesztés a Jászsági Népi Együttes ideiglenes székház kialakításának pénzügyi fedezete biztosítására

Tamás Zoltán: Mivel ki kell vonulniuk a székházból, ezért a korábbi bútorboltban lehet számukra megfelelő ideiglenes elhelyezést biztosítani, mivel az üres. Ehhez viszont ott egy részleges felújítást, átalakítást kell elvégezni, főleg a vizes blokkot érintően, és a termek megosztását is lehetővé kell tenni. A várható bruttó költség 3,5 millió forint, és ezt a Liska József Szakközépiskola KEOP-os pénzmaradványából biztosítanánk.

Kérném a Bizottságot támogassa az előterjesztést!

A bizottság – 3 igen szavazattal, egyhangúlag – az alábbi határozatot hozza:

58/2011. (V. 20.) Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottsági határozat

A Jászság Népi Együttes ideiglenes székház kialakításának pénzügyi fedezete biztosításáról
A Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottság a Jászság Népi Együttes ideiglenes székháza kialakításának pénzügyi fedezetére új feladatot és ehhez kapcsolódóan új költségvetési előirányzatot állapít meg bruttó 3 500 000,-Ft összegben, amelynek fedezete – a Jászberény város 2011. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló 2/2011. (II. 10.) önkormányzati rendelet 15. § (3) bekezdés 17. pontjában meghatározott, „KEOP-2009-5.3.0/A Épületenergetikai fejlesztések Liska J. SZKI Rákóczi úti épülete-önerő” megjelölésű előirányzat, figyelemmel az utóbbi előirányzat okafogyottá válására. A bizottság jelen határozatát a Rendelet 16. §-a által biztosított hatáskörében eljárva hozta meg.

Felelős: Lányi László, PH Városüzemeltetési és Fejlesztési Iroda vezetője


   Kiss József VGO vezetője 

Határidő: 2011. június 20.

Erről értesül:

1. Polgármesteri Hivatal, VGO Városüzemeltetési és Fejlesztési Iroda – helyben

2. Polgármesteri Hivatal, VGO Közgazdasági Iroda – helyben

3. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal

4. Valamennyi Képviselő-testületi tag, valamint a Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottság külsős tagjai.

13. napirendi pont: Előterjesztés a Dózsa György úti 150 m²-es gyephézagos térburkolat kialakítása pénzügyi fedezet biztosítására
Tamás Zoltán: Ez a csempeszalon előtt lenne kialakítva. Ott a Főépítész Úr javaslata alapján ki lehet ezt alakítani. A lakosság és a vállalkozók kifejezetten kérték ezt, amikor ott voltunk fórumon. Mindez 1.200.000 forintba kerülne lerakással együtt. Erről kellene szavaznunk.
Kérném, a Bizottságot támogassa az előterjesztést! 

A bizottság – 3 igen szavazattal, egyhangúlag – az alábbi határozatot hozza:

59/2011. (V. 20.) Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottsági határozat

A Dózsa György úti 150 m2-es gyephézagos térburkolat kialakítása pénzügyi fedezetének biztosításáról

1. A Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottság a Dózsa György úti 150 m2-es gyephézagos térburkolat kialakítására a Jászberény város 2011. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló 2/2011. (II. 10.) önkormányzati rendelete (továbbiakban: Rendelet) 15. § (3) bekezdés 17. pontjában meghatározott, „KEOP-2009-5.3.0/A Épületenergetikai fejlesztések Liska J. SZKI Rákóczi úti épülete-önerő” megjelölésű előirányzat terhére bruttó1 200 000,-Ft pénzügyi fedezetet biztosít.

2. A Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottság a döntését a Rendelet 16. §-a alapján hozta meg. 

Felelős: Lányi László, PH. Városüzemeltetési és Fejlesztési Iroda vezetője


  Kiss József PH VGO vezetője

Határidő: 2011. július 31.

Erről értesül:

1. Polgármesteri Hivatal, VGO Városüzemeltetési és Fejlesztési Iroda – helyben

2. Polgármesteri Hivatal, VGO Közgazdasági Iroda – helyben

3. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal

4. Valamennyi Képviselő-testületi tag, valamint a Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottság külsős tagjai.

14. napirendi pont: Előterjesztés a TIOP-1.1.1-07/1-2008-0199 azonosító számú, „Korszerű oktatási eszközökkel a versenyképes tudásért” című nyertes projekthez kapcsolódó könyvvizsgálói feladatok ellátását végző cég, valamint a projekt lebonyolításához szükséges irodaszerek beszállítását végző cég kiválasztására
Tamás Zoltán: Bruttó 350.000 forint áll rendelkezésre és Hartyániné Rédei Judit 340.000 forintos legalacsonyabb árajánlatot tette a könyvvizsgálói tevékenység ellátására vonatkozóan. Javaslom a Bizottságnak, hogy ezt az ajánlatot támogassa! Ez az egyik része. A másik része pedig, hogy szerepelt a projektben bizonyos irodaszerek beszerzése is. Egy keretösszeg állt rendelkezésre erre a célra, ez 580.000 forint, és minta árajánlatokat kértünk három jászberényi cégtől. A Papiron Kft. adta a legkedvezőbb ajánlatot, és az előterjesztés szerint ő lenne a nyertes. Logikusak az előterjesztésben foglaltak, hogy ne adjunk vissza pályázati pénzt, hanem 580.000 forintig ezt használjuk ki. Tehát 580.000 forintért ezen az áron hozzon papír-írószert.

Kérném a Bizottságot, támogassa az előterjesztést! 

A bizottság – 3 igen szavazattal, egyhangúlag – az alábbi határozatot hozza:

60/2011. (V. 20.) Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottsági határozat

A TIOP-1.1.1-07/1-2008-0199 azonosító számú, „Korszerű oktatási eszközökkel a versenyképes tudásért” című nyertes projekthez kapcsolódó könyvvizsgálói tevékenység ellátására, valamint a projekt lebonyolításához szükséges irodaszerek beszállítására vonatkozóan érkezett ajánlatok elfogadásáról és a nyertes ajánlattevő kiválasztásáról

1. A Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottság a TIOP-1.1.1-07/1-2008-0199 azonosító számú, „Korszerű oktatási eszközökkel a versenyképes tudásért” című nyertes projekthez kapcsolódó könyvvizsgálói tevékenység ellátására beérkezett árajánlatok közül a legkedvezőbb ajánlatot benyújtó Hartyányiné Mérei Judit (5000 Szolnok, Gátőr u. 47.) árajánlatát fogadta el – Jászberény Város Önkormányzatának Közbeszerzési és Beszerzési Szabályzata IX. rész 1.2. pontja alapján – és javasolja a feladatok ellátására a vállalkozási szerződés megkötését. A bruttó vállalási ár: 340 000,- Ft. 

A fenti tevékenység fedezete a TIOP-1.1.1-07/1-2008-0199 azonosítószámú pályázatban és Támogatási okiratban foglaltaknak megfelelően rendelkezésre áll.

2. A Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottság a TIOP-1.1.1-07/1-2008-0199 azonosító számú, „Korszerű oktatási eszközökkel a versenyképes tudásért” című nyertes projekthez kapcsolódó, a projekt lebonyolításához szükséges irodaszerek beszállításra vonatkozóan beérkezett árajánlatok közül a legkedvezőbb ajánlatot benyújtó Papiron Kft. (5100 Jászberény, Apponyi tér 1.) árajánlatát fogadta el – Jászberény Város Önkormányzatának Közbeszerzési és Beszerzési Szabályzata IX. rész 1.2. pontja alapján –, és javasolja a pályázati költségvetésében szereplő bruttó 580 000,- Ft összegben a szállítási szerződés megkötését.

A fenti tevékenység fedezete a TIOP-1.1.1-07/1-2008-0199 azonosítószámú pályázatban és Támogatási okiratban foglaltaknak megfelelően rendelkezésre áll.

Felelős: Lányi László PH Városüzemeltetési és Fejlesztési Iroda vezetője

Határidő: 2011. június 10.

Erről értesül:

1. Polgármesteri Hivatal VGO Városüzemeltetési Iroda – helyben

2. Polgármesteri Hivatal VGO Közgazdasági Iroda – helyben

3. Jász – Nagykun –Szolnok Megyei Kormányhivatal

4. Valamennyi Képviselő-testületi tag, valamint a Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottság külsős tagjai.
Tamás Zoltán: Befejeztük a Bizottsági ülést, köszönöm az aktív részvételt!

K.m.f.

	Tamás Zoltán

a bizottság elnöke


	Dr. Vasas Richárd
titkár
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