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Jászberény Város Önkormányzata

Képviselő - testületének
Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottsága
JEGYZŐKÖNYV
Készült: A Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottság 2011. január 17-én, 10. 00 órakor megtartott soron kívüli ülésén.

Helye: Polgármesteri Hivatal I. épület Kisterme

Bizottság részéről jelen vannak:
Tamás Zoltán – Bizottság elnöke

Bohárné Bathó Rozália – Bizottság tagja

Baráth László – Bizottság tagja

Bartus Pál – Bizottság tagja

Dr. Csabai Tibor – Bizottság tagja

Meghívottak:

Juhász Dániel – Alpolgármester

Nagy András – Városkapcsolati tanácsnok

Hajnal-Nagy Gábor – Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottság elnöke
Ferencvári Csaba – Jogi, Ügy és Közrendi Bizottság elnöke

Lányi László – Városüzemeltetési Iroda vezetője

Horgosi Zsolt – VV Zrt. Vezérigazgatója

Langó Zsuzsanna – Titkársági ügyintéző

Kobre Anita – Jegyzőkönyvvezető

Tamás Zoltán: Köszöntöm a megjelenteket, megállapítom, hogy a bizottság 5 fővel határozatképes. Üdvözlöm Horgosi Zsoltot az VV Zrt. új vezérigazgatóját is. Minden ülésen lesz olyan napirend, ami kapcsolódik a VV Zrt-hez is vagy valamelyik Kft-jéhez. Az Vezérigazgató Asszony az elején járt az ülésekre, de utána már nem igazán. A gond az volt, hogy a kéréseink, és amit meg kellett volna beszélni, nem jutottak el a megfelelő helyekre. Az információáramlásban gondok voltak. A meghívókat mindig fogjuk küldeni. Ezzel az ülést megnyitom.
A Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottság a napirendet az alábbiak szerint egyhangúlag elfogadta.

Napirendi pontok:
1. Az ÉAOP-3.1.3/A-09-2009-0017 számú, „Kerékpárút hálózat fejlesztése Jászberényben” című nyertes pályázathoz kapcsolódó műszaki ellenőr kiválasztása
2. Az ÉAOP-5.1.2/D-2-09-2009-0042 azonosító számú, „Jászberény város bel-és csapadékvíz-védelmi fejlesztési projektje” című projekthez, illetve az ÉAOP-4.1.1/2/2F-2f-2009-0011 számú „A jászberényi Városi Óvodai Intézmény fejlesztése” című projekthez kapcsolódó projektmenedzsment tevékenység ellátását végző cég kiválasztása

3. Jászberény Város Önkormányzata 2000. évben létesített árvízvédelmi töltés vízjogi fennmaradási engedélyes terveinek elkészítésére beérkezett árajánlat
4. 2011. évi költségvetésére vonatkozó fejlesztési javaslatok
5. „Funkcióbővítő integrált települési fejlesztések” című pályázathoz kapcsolódó javaslatok

6. Javaslatok a Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottság ügyrendjének tartalmára
1. Napirendi pont: Az ÉAOP-3.1.3/A-09-2009-0017 számú, „Kerékpárút hálózat fejlesztése Jászberényben” című nyertes pályázathoz kapcsolódó műszaki ellenőr kiválasztása
Tamás Zoltán: Az előterjesztéshez láttátok, hogy van már határozati javaslat is. Ezt a jövőben is így szeretnénk csinálni. Reméljük, egyszerűsíti a helyzetet. Három céget kérnénk fel: Vatuko Ingatlanfejlesztő Korlátolt Felelősségű Társaság, KSK Mérnöki Vállalkozási Iroda Korlátolt Felelősségű Társaság, Innober Wave Építőipari és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság. A határozati javaslatban, a határidőt kellene módosítani 2011. március 31-re. 

Baráth László: A szakértőknek, az ellenőrzést végző személyeknek és a projektmenedzsmentnek a kiválasztási filozófiájára lennék kíváncsi. Mi alapján történik? 

Lányi László: A kiválasztásnál figyelembe vesszük azt, ha már dolgozott az Önkormányzatnak. Emellett a Bizottság tagjai természetesen javasolhatnak mást. 

Baráth László: Egy ilyen szakértői munkához bizonyos jogosítványok szükségesek. Jászberényben vannak-e olyan cégek vagy vállalkozók, akik rendelkeznek ilyen jogosítvánnyal? 

Lányi László: Van egy frissen végzett műszaki ellenőr, de nem tudom, hogy neki van-e műszaki ellenőri gyakorlata. Az a gondunk ezeknél a pályázatoknál, hogy a helyieknek van műszaki ellenőri jogosítványa, általában terveznek is. Pályázatnál nem szerencsés, ha a tervező és műszaki ellenőr ugyanaz. Lackó Józsefnek van műszaki ellenőr jogosítványa, de ő benne van a tervezésben is. De ettől függetlenül bárkit fel lehet kérni, ez csak javaslat.

Baráth László: Köszönöm az információkat. Én ragaszkodnék ahhoz a szisztémához, miszerint, ha Jászberényben van megfelelő jogosítványokkal és referenciákkal rendelkező szakértő, legyen meghívva minden ilyen munkára. Ők majd eldöntik, hogy egyáltalán akarnak-e pályázni vagy nem. Most nem megkérdőjeleztem, hogy van-e vagy nincs, hanem amennyiben van, legyenek meghívva. Ők majd eldöntik, hogy akarnak-e pályázni. Ki akarom zárni azt a támadási felületet, amit most már lassan 1,5 éve erősen hallunk a városban, hogy a helyi szakemberek nincsenek meghívva. Ez ez egy normális igény, hogy értesíteni kell őket az összes létező lehetőségről. Ők majd eldöntik, hogy pályáznak vagy nem pályáznak. Ha pályáznak, majd nyer a legjobb. Köszönöm szépen. 

Tamás Zoltán felkéri a Bizottságot a szavazásra.

A Bizottság az alábbi egyhangú határozatot hozza:

5/2011. (I. 17.) Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottsági határozat
Az ÉAOP-3.1.3/A-09-2009-0017 számú, „Kerékpárút hálózat fejlesztése Jászberényben” című nyertes pályázathoz kapcsolódó műszaki ellenőr kiválasztásáról

1. A Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottság az ÉAOP-3.1.3/A-09-2009-0017 számú, „Kerékpárút hálózat fejlesztése Jászberényben” című nyertes pályázathoz kapcsolódó műszaki ellenőr kiválasztására - Jászberény Város Önkormányzat Közbeszerzési és Beszerzési Szabályzat IX. Rész 1.1 pontja alapján –  a következő cégeket kéri fel árajánlattételre:

· VATUKO Ingatlanfejlesztő Korlátolt Felelősségű Társaság

(Cg. 13-09-121811; adószáma: 14406289-2-13; 2740 Abony, Vasút út 56.)
· K S K Mérnöki Vállalkozási Iroda Korlátolt Felelősségű Társaság

(Cg. 16-09-004330; adószáma: 11500607-2-16; 5000 Szolnok, Tiszaliget 9688/4 hrsz.)
· INNOBER WAVE Építőipari és Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság

(Cg. 01-09-169713; adószáma: 10732009-2-42; 1087 Budapest, Baross tér 2. 1. em. 5.)

2. A Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottság az árajánlatok beérkezése után választja ki a legkedvezőbb árajánlatot.

Felelős: Lányi László Városüzemeltetési Iroda vezetője

Határidő: 2011. március 31.

Erről értesül:

1. Polgármesteri Hivatal VGO Városüzemeltetési Iroda – helyben

2. Polgármesteri Hivatal VGO Közgazdasági Iroda – helyben

3. Jász – Nagykun –Szolnok Megyei Kormányhivatal
4. Valamennyi Képviselő-testületi tag

2. Napirendi pont: Az ÉAOP-5.1.2/D-2-09-2009-0042 azonosító számú, „Jászberény város bel-és csapadékvíz-védelmi fejlesztési projektje” című projekthez, illetve az ÉAOP-4.1.1/2/2F-2f-2009-0011 számú „A jászberényi Városi Óvodai Intézmény fejlesztése” című projekthez kapcsolódó projektmenedzsment tevékenység ellátását végző cég kiválasztása

Tamás Zoltán: A projektmenedzsment kiválasztásnál a költséget egyrészt a pályázat tartalmazza, másrészt pedig a határozati javaslatban a 2011-es költségvetés a fedezete. Ezt kell beírni. Kiss József úrral így beszéltük meg. Nincs még az elfogadott költségvetés a  Bizottságnak nincs kerete, se rendelkezésre álló összeg. Sem lakossági, sem egyéb igényt addig nem tudunk kielégíteni, amíg nincs elfogadott költségvetése a városnak, és a Bizottságnak nincs kerete. Ez az előterjesztés 3 cégnek a meghívásáról szól. Itt előre mondanám Képviselő úrnak, hogy Jászberényben nem nagyon vannak projektmenedzsmentek, akik ilyen jogosítvánnyal vagy ilyen referenciákkal rendelkeznének. Általában olyan cégeket szoktunk meghívni, akik dolgoztak nálunk. A határidőt szintén módosítsuk 2011. március 31-re.
Tamás Zoltán felkéri a Bizottságot a szavazásra.

A Bizottság az alábbi egyhangú határozatot hozza:

6/2011. (I. 17.) Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottsági határozat
Az ÉAOP-5.1.2/D-2-09-2009-0042 azonosító számú, „Jászberény város bel-és csapadékvíz-védelmi fejlesztési projektje” című projekthez, illetve az ÉAOP-4.1.1/2/2F-2f-2009-0011 számú „A jászberényi Városi Óvodai Intézmény fejlesztése” című projekthez kapcsolódó projektmenedzsment tevékenység ellátását végző cég kiválasztásáról

1. A Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottság az ÉAOP-5.1.2/D-2-09-2009-0042 azonosító számú, „Jászberény város bel-és csapadékvíz-védelmi fejlesztési projektje” című projekthez, illetve az ÉAOP-4.1.1/2/2F-2f-2009-0011 számú „A jászberényi Városi Óvodai Intézmény fejlesztése” című projekthez kapcsolódó projektmenedzsment tevékenység ellátását végző cég kiválasztására - Jászberény Város Önkormányzat Közbeszerzési és Beszerzési Szabályzat IX. Rész 1.1 pontja alapján –  a következő cégeket kéri fel árajánlattételre:

· TriDev Projektmenedzsment Kft.


Budapest


Dezső utca 4/a. I. em.


1016


Balogh Árpád ügyvezető

· Fatimex Technologies


Óbuda Gate Irodaház


Budapest


Árpád Fejedelem útja 26-28.


1023


Zsolnai Máté ügyvezető

· MultiContant Consulting Kft.


Budapest


Bartók Béla út 105-113.


1115


Pető Gábor ügyvezető

2. A Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottság az árajánlatok beérkezése után választja ki a legkedvezőbb árajánlatot.

Felelős: Lányi László Városüzemeltetési Iroda vezetője

Határidő: 2011. március 31.

Erről értesül:

1. Polgármesteri Hivatal VGO Városüzemeltetési Iroda – helyben

2. Polgármesteri Hivatal VGO Közgazdasági Iroda – helyben

3. Jász – Nagykun –Szolnok Megyei Kormányhivatal
4. Valamennyi Képviselő-testületi tag

3. Napirendi pont: Jászberény Város Önkormányzata 2000. évben létesített árvízvédelmi töltés vízjogi fennmaradási engedélyes terveinek elkészítésére beérkezett árajánlat
Tamás Zoltán: Decemberben már tárgyalta ezt a Bizottság. ajánlatot. A V&T Mérnöki Kft.-től kértünk be árajánlatot. Ez kötelező feladat. Ez a 775.000 forint a 2011-es költségvetés terhére menne. Kérdezem a Bizottságot, hogy van-e észrevétel, vélemény? 
Tamás Zoltán felkéri a Bizottságot a szavazásra.

A Bizottság az alábbi egyhangú határozatot hozza:

7/2011. (I. 17.) Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottsági határozat
Jászberény Város Önkormányzata 2000. évben létesített árvízvédelmi töltés vízjogi fennmaradási engedélyes terveinek elkészítésére beérkezett árajánlatról
1. A 49/2010. (XII. 22.) Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottsági határozatban, a Bizottság a 2000. évben létesített árvízvédelmi töltés vízjogi fennmaradási engedélyes terveinek elkészítésére a V&T Mérnöki Kft.-t (5000 Szolnok, Rákóczi út 40-42.) kérte fel árajánlattételre, amelyre a következő árajánlat érkezett be: bruttó 775. 000 Ft.

A Bizottság elfogadja a V&T Mérnöki Kft. árajánlatát, a 2000. évben létesített árvízvédelmi töltés vízjogi fennmaradási engedélyes terveinek elkészítésére vonatkozóan. 

2. A Bizottság továbbá javasolja, hogy a 2011. évi költségvetésbe a töltés fennmaradási engedélyezési eljárásának (terv és engedélyek díjai) költségei kerüljenek betervezésre.

Felelős: Lányi László Városüzemeltetési Iroda vezetője

Határidő: 2011. március 31.
Erről értesül:

1. Polgármesteri Hivatal VGO Városüzemeltetési Iroda – helyben
2. Polgármesteri Hivatal VGO Közgazdasági Iroda – helyben
3. Jász – Nagykun –Szolnok Megyei Közigazgatási Hivatal

4. Valamennyi Képviselő-testületi tag

4. Napirendi pont: 2011. évi költségvetésére vonatkozó fejlesztési javaslatok
Tamás Zoltán: Készül az előzetes költségvetés. Már a mai nap ez tárgyalták a Polgármester úrék. A mi javaslatainkat is várják. Főépítész úr elküldte a 2011-es évi költségvetéshez tartozó javaslatát. Elég szép összeget takar. Pédául Lehel Vezér Gimnázium, DMK tömb körüli közterület környezetrendezés, a Holló András utca páros oldalán párhuzamos parkoló kiépítése. Ezt a Fürdő utca és a Holló András utcai lakók kérték.  Ez 10. 676. 000 Ft. A következő a Fürdő utcai park és a Kőhíd környezetében meglévő, Zagyvát szegélyező mellvéd falak felújítása, illetve cseréje, valamint a butiksori lépcső építése. A Kőhíd, Szentháromság tér, Fürdő utca találkozásánál járda burkolat cseréje 2,5 millió forint. Én ezeket fontosnak tartanám. A többi is fontos, amit Főépítész úr leírt. Terveztük a Dózsa György út melletti szerviz út és parkoló kiépítését. Csak ott az összes fát és bokrot ki kellene vágni, amely most szép zöld környezet biztosít az üzletsorok előtt. Volt aláírásgyűjtés is arra vonatkozólag, hogy ne kíméljük ott a fákat, bokrokat, hanem nyugodtan vágjuk ki, mert a parkolók fontosabbak. Ez a kerékpárútnál fordítva volt. A következő a Dózsa György út páros oldalán a Kis Ernő utcától a 34. számig gyalogjárda átépítés és a 26., 28., 32. sz. ingatlanok előtti kapubejáró átépítésének munkái. 
A kerékpárút építése során lehetett térköves járdát építeni a kerékpárút mellett, a két utca közötti szakaszon a négy-öt ház előtt, reklamálták a lakók. Elvált a kettő egymástól, pontosan azért, mert a fák ott meg lettek mentve. Nem volt indokolt, hogy kivágják a fákat. Viszont ennek függvényében a járdát aszfaltozva hagyták, nem lett térkövezve és a lakók néztek, hogy lehet 100 métert csak úgy otthagyni, előtte is, utána is térköves a járda, közben ott meg aszfaltos lett. Ez is egy lehetőség, majd eldönti a Képviselő-testület. Elég sok hitelt kell felvennünk a fejlesztéseknek az önerejére. 
Főépítész úrnak volt még a védett épületek pályázata és a Tervtanács működése. Ez minden évben szokott lenni.  A Gróf Apponyi Albert Általános Iskola és Alapfokú Művészetoktatási Intézmény épületének magastető ráépítése lenne még. 

Alvári Csaba: Mint láthatja minden bizottsági tag, két részre bontottam ezt az előterjesztést, ezt az anyagot. Az első része valóban a nagyon fontos funkcióbővítő fejlesztésünkhöz kapcsolódik. Sajnos a pályázatba nem fért bele minden. Például, az épületek körüli járdaszakaszok és a zöld felületek felújítása. Ezt külön kellett venni. A Fürdő utcai parknál lévő mellvédfal ára egy kicsit elszaladt. Az az 50 millió Ft, majdnem 2 éves ár volt. Akkor még semmilyen tervünk nem volt, és egy ilyen egyedi szerkezetnél, mint ami itt épülne, nincs precedens arra, hogy egy ilyen mennyibe kerül. Ezért ez egy becslés volt. Elkészültek a kiviteli tervek is és ez alapján lett be árazva, illetve kiegészült egy lépcsővel a butiksornál. A következő a 2,5 millió forint pedig azt a területet ölelné fel, amelyik mindenből kimaradt, illetve ki kellett, hogy maradjon. Ez se a hídhoz, se a parkokhoz nem tudott tartozni pályázati szempontból. 
A Dózsa György út melletti szerviz út és parkoló kiépítése valóban érintené az összes ott meglévő zöldfelületi elemet. Úgyhogy ez egy nagy változást eredményezne. Az biztos, hogy ott most a parkolási helyzet elég kaotikus. Ahogy említette Elnök úr a következő pontnál ténylegesen kimaradt a térkő. Ezek sem fértek bele a pályázatba és tényleg furcsán nézne ki, hogy ha ott hagynánk egy néhány százméteres járdaszakaszt a régi aszfalt burkolatával. Jót tenne, hogy ha az is megkaphatná ugyanazt a burkolatot, amit a járdaszakaszok kaptak abban a környezetben. A Dózsa György út túloldalára ugyanez igaz. Én még bele írtam a Szőlő utcai 48-asok terének a felújítását. Ez sem lenne baj, lévén, hogy a kerékpárutunk majd érinti ezt a környezetet. Ott egyéb apróságokat is meg kellene tervezni. A védett épületekről hadd mondjak még egy szót. Nem sok jelentkezőnk szokott lenni. Általában elviszik a pénzt, de nem tömegesen jelentkeznek. Most azt tervezem, hogy a védett termékeink listáját, ami most elég szűkös, azt jelentősen ki kellene bővíteni. Én ezt nagyon fontosnak gondolnám. Ennyit szerettem volna még hozzáfűzni, illetve még egy apró gondolatot a mellvéd fal felújításához. Ez a 90 millió forint igazából akkor lesz egy végleges összeg, ha a közbeszerzés megmondja, hogy ki mennyiért csinálja meg. Volt olyan kolléga, aki kérésemre végigszámolta, és neki 75 millió forint jött ki, de ugye a hivatalos egyelőre a 90 millió forint. Úgy gondolom, hogy nem fogjuk elkölteni ezt a pénzt, de jó lenne, ha be lenne állítva.
Tamás Zoltán: Ez a Főépítész úr költségvetési javaslata volt. Én az előző évek alapján állítottam össze egy javaslatot a bizottsági keretre és a költségvetésre. A Főépítész úr javaslatának egy részét beépítettem, és ezt javaslatként fogom előterjeszteni. Azt kérem, hogy akinek még plusz javaslatai vannak, mondja el. Kiss József úrék állítanak össze egy előzetes költségvetést, és az még a Bizottság elé szintén vissza fog kerülni. A Képviselő-testület meg dönt. Évek óta gyakorlat a szennyvízcsatorna gerincvezetékre történő rákötések támogatása. Intézményi, fejlesztési, pályázati felújítási alap tavaly is volt, 50 millió forint. Ezt tartalékoltuk a második félév elejéig. A Kincstár kapta meg ezeket a pénzeket és ő kötötte meg a szerződéseket. Egyéb infrastruktúra fejlesztés 50 millió forint. Ebből mindent tudunk támogatni. Akár egyéni lakóház előtti problémákat, akár a VV Zrt. kérését. 
Ebből lehetett kisebb-nagyobb dolgokat megvalósítani. Tervezési keret. Eddig 10-20 millió forint volt. Tavaly sem volt elég, ugye más keretekből finanszíroztuk már az egyéb tanulmányterveket. Úgyhogy előzetesen egyeztetve már látjuk, hogy a koncepciókat, terveket el kell készíteni, ezért ezt is 50 millió forintra felemelnénk. Környezetvédelmi keret minden évben 5 millió forint volt. Ezzel az iskolai és a városi civil szervezeteket szoktuk támogatni. A Tervtanács működési költségeit beiktattuk. 
Pályázati önerő alap. Kapott bírálatot a Bizottság, hogy a Zagyva mellvédfal keretet mindenfélére felhasználtuk. Felhasználtuk, mert nem volt más keret. Én elmondtam a Képviselő uraknak is, hogy azért van megnevesítve az átruházott hatásköröknél, mert a városnak a tartalékkerete elfogyott. Hitelt nem szerettünk volna felvenni. Csak a megmaradó, fel nem használt pénzekhez tudtunk nyúlni. Erre a keretre 200-300 millió Ft-ot kellene beiktatni. Nem tudjuk, hogy mennyit költünk el belőle. Az ünnepi díszkivilágítás fel- és leszerelése szintén a Bizottságnál volt. Ez körülbelül 5 millió forintba került az idén is egy kis fejlesztéssel. Ezt be kell állítani vagy ide a Bizottsági keretbe vagy a Hivatalnak a keretébe, de nevesíteni kell valahol. 
Gépvásárlások, szivattyúvásárlás. Erre 25 millió forintot állítanánk be. Ez szintén tárgyalás kérdése, mint ahogy a kerékpárútnál a hókotró gép.  A Neszűri hulladékszállítás tavaly is 7 millió forint volt. Temetői hulladékszállítás 3 millió forint. Ezt ki kell fizetni minden évben, mert ennyibe kerülnek. Engedélyezési eljárások díja. Általában pár millió forintba bele szokott kerülni évente, mert a városnak sajnos az engedélyezéseket ki kell fizetni, a nélkül nem működnek a pályázatok sem.Virágos város kialakítása. Évek óta látjuk ezeket a virágokat. Amit a város rendel meg, az 2,5-3 millió forint szokott lenni évente. Ezért lett 3 millió forint beállítva erre az évre is. 
Útfelújítási, javítási, építési keret. Tavaly 20 millió Forint volt a kereten. Most 50 milliót szeretnénk beállítani.  Látjátok az útviszonyokat, meg tapasztaljátok, hogy még vannak olyan útszakaszok, amik földes utak. A város útjainak a 60-70 %-án kopóréteg nincs. Ezért romlanak az útjaink nagy része jobban, mint ahogy kellene, mert csak egy alapréteg van mindegyik úton szinte. Ezt, ha most helyre akarnánk állítani, szerintem több száz millió vagy milliárd nagyságrendet is elérne. Erre mindenféleképpen pályáznunk kell rá, mert a város önerőből nem fogja bírni. 
Körzeti fejlesztési keret. Tavaly egy-egy körzetre 3 millió forint volt, csak tavaly 14 körzet volt. A javaslatom 5 millió forint / körzet lenne, tehát 50 milliós keret. Nagyobb kérést ebből nem lehet megvalósítani, de kicsiket meg lehet valósítani és a lakók jó szívvel veszik. 2009-ben fordult elő, hogy voltak olyan körzeti Képviselők, akik vagy le sem adták az igényüket, vagy pedig túl későn, emiatt átcsúszott a 2009-es megvalósítás 2010 tavaszára. Ebből tanulva a Bizottság 2010. elején hozott a költségvetéshez olyan kitételt, hogy amennyiben április 31-ig nem adja le valamely Képviselő a keretét, akkor a Bizottság rendelkezik fölötte. Ezt én úgy gondolom, hogy továbbra is be kellene tartani. Tavaly április végére beadta minden Képviselő az igényeit és el tudtuk indítani a közbeszerzést, mert ugye ez már olyan nagyságrendű, hogy közbeszerzést kell kiírni. A Zagyva nincs kifizetve, ahhoz 130 millió forintot ismét vissza kell tervezni.  Zagyva rehabilitáció, Zagyvakotrás. 130 millió Ft van erre, ezt bele kell tenni. Ez tavalyról megmaradt. Csapadékvíz elvezetésre 50 millió Ft-ot kell biztosítani. Ez egy tűzoltásszerű megoldás. Az igazi nagy falat az lenne, ha tudnák megint pályázni. Én ezeket az igényeket szerettem volna még elmondani. 
Baráth László: Először is köszönjük szépen ezt a kiegészítő tájékoztatást. A hitelkeret növelésével kapcsolatban, csak okosan kell gazdálkodni a költségekkel és a kiadásokkal. A hitel az nem bűn, ha jól használjuk fel a hiteleket. A képviselői kerettel magam részéről egyetértek. Annyival egészíteném ki, hogy én visszahoznám a polgármesteri keretet is. 
A Polgármesternek kellene olyan kerettel rendelkeznie, ami nem feltétlen járdaépítés, hanem más egyéb gyors segélyek kiutalása, ami meggyorsítja a folyamatot. A csapadékvíz mindenféleképpen kiemelt téma kell, hogy legyen teljesen függetlenül, hogy van-e pályázat vagy nincs pályázat. Úgy gondolom, hogy néhány százmillió forintot megérne az a fejlesztés, ami a csapadékvíz-hálózatunknak a folyamatos karbantartását igényli. Egyébként az egész fejlesztésünkkel vagy üzemelésünkkel kapcsolatban újra megemlíteném a helyi vállalkozásokat és a VV Zrt.-t. Visszatérve az eredeti napirendi pontra. 
Jónak értékelem, hogy végre a tűzoltás és a kapkodás helyett egymásra épülő folyamatokat és egy rendszert látok. Itt most a Főépítész anyagára gondolok kifejezetten. Rendszerben kell gondolkodni. Ha jól olvastam az anyagban, itt egy elképzelésről, egy javaslatról és hozzácsatlakozó költségekről van szó. Nem hiszem, hogy ezen nekünk túl sokat kellene gondolkodni. Én úgy fogom fel, hogy ezzel a munkával segítjük a költségvetést készítő szakembereknek a munkáját, úgyhogy javaslom megszavazni. Nekem nagyon tetszett, hogy végre a védett értékek listáját számba vesszük és kibővítjük. 

Horgosi Zsolt: A VV Zrt. január 1-jével kinevezett vezérigazgatója vagyok. Én annyit szeretnék elmondani a Bizottságnak, hogy a VV Zrt., illetve a leányvállalatok tekintetében meg küldtük javaslatainkat a Közgazdasági Irodának. Sajnálatos módon úgy látom, hogy még ide nem kerültek át, de ezt majd pótolni fogjuk. 

Alvári Csaba: A képviselői kerethez szeretnék hozzáfűzni egy gondolatot. Bizonyára nekem is jobban résen kell lennem, amikor ez felhasználásra kerül. Azt szeretném kérni, hogy amikor ezek felhasználásra kerülnek, akkor arról én is szeretnék tudni. Akkor el lehet kerülni azt az esetet, amivel a Jákóhalmi úton szembesültem, hogy kettő szép új járdánk közé épült most egy betonjárda. Az köti össze a két új térburkolatos járdát. Én ennyit szeretnék kérni.

Tamás Zoltán: Javaslattétellel élhet a Főépítész úr, viszont, hogy ha ezt körzeti keretnek fogjuk nevesíteni, a gyakorlat alapján nem 5 millió forintra fognak javaslatot tenni a Képviselők, hanem 50 millióra. 

Lányi László: Tisztelt Bizottság! Kérném a Bizottság támogatását, hogy az a szerződés, ami jelenleg megvan a VV Zrt. és az Önkormányzat között, elsősorban utak, járdák, kerékpárutak, hidak fenntartásával kapcsolatban, egészüljön már úgy ki, hogy valamennyi önkormányzati tulajdonban lévő közterületre kiterjed. Mi a probléma? Az, hogy évek óta küzdünk azzal, hogy a szerződések mellékletében felsorolt helységjegyzék, gyakorlatilag nem tartalmazza azokat a változásokat, amelyek a városban megtörténtek. Gondolok elsősorban arra hogy a kerékpárutak karbantartása nincs szerződésileg rendezve. Elég komoly mennyiségben épültek burkolt utak a városban az elmúlt néhány évben. Nincs benne a szerződésben, nincs rendezve a karbantartása. Vannak olyan közterületek, amelyek egyszerűen nincsenek benne és gondoskodni kell a városnak ezeknek a rendben tartásáról. Például Hűtőgépgyári lakótelep vagy Huszárlaktanya. A másik dolog a külterületi szemétszállítás. Javasolnám, hogy épüljön be ez is a szolgáltatási rendszerbe. 

Baráth László: Egyetértek majdnem mindennel, mert okos, jó dolgok hangoztak el. A képviselői keret az valóban egy tűzoltásra alkalmas keret, de a kis tűzből nagy tüzet csinálunk. 
Tamás Zoltán: Támogatom én is az előttem szólókat. 
Juhász Dániel: Köszönöm szépen. A költségvetésnek a 10 perccel ezelőtti állásáról tudok beszélni. A bizottsági igényeknek csak a töredéke van még beépítve, ekkor járunk 700 milliónál. Csak azért, hogy a bizottsági tagok körülbelül képbe legyenek, hogy áll a város 2011-ben. Úgy néz ki, hogy egy ilyen 1 milliárdos hitelfelvétel kezd reálisnak tűnni. 

Baráth László: Az 1 milliárd az nagyon nagy pénz, de, hogy ha jól használjuk fel, még elviselhető.

Tamás Zoltán: Ezt a Bizottsággal az elején én is érzékeltettem, hogy ha fejlesztésekben nem akarunk megtorpanni, megállni, akkor hitelfelvételre bizony szüksége lesz az Önkormányzatnak. Ami már elmúlt, arról már ne beszéljünk. De biztos, hogy a 90-es években sokkal egyszerűbb és alacsonyabb kamattal tudtunk volna hitellel dolgozni. Ennek az Önkormányzatnak 2011-ben ezt kell mérlegelnie. 

Tamás Zoltán felkéri a Bizottságot a szavazásra.

A Bizottság az alábbi egyhangú határozatot hozza:

8/2011. (I. 17.) Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottsági határozat
2011. évi költségvetésére vonatkozó fejlesztési javaslatokról

A Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottság támogatja a 2011. évi költségvetésére vonatkozóan a következő fejlesztési javaslatokat:
· Szennyvízcsatorna gerincvezetékekre történő rákötések támogatása: 1. 000. 000 Ft

· Intézményi fejlesztési, pályázati felújítási alap: 50. 000. 000 Ft

· Egyéb infrastruktúra fejlesztésre: 50. 000. 000 Ft

· Tervezési keret (EVD, RMT, tanulmányterv): 50. 000. 000 Ft

· Környezetvédelmi keret: 5. 000. 000 Ft

· Pályázati önerő alap: 200. 000. 000 - 300. 000. 000 Ft

· Ünnepi díszkivilágítás fel- és leszerelése: 5. 000. 000 Ft

· Gépvásárlások, szivattyúk: 25. 000. 000 Ft

· Neszűri hulladékszállítás: 7. 000. 000 Ft

· Temetői hulladékszállítás: 3. 000. 000 Ft

· Engedélyezési eljárások díja: 5. 000. 000 Ft

· Virágos város kialakítása: 3. 000. 000 Ft

· Útfelújítás, javítási, építési keret: 50. 000. 000 Ft

· Városrehabilitációhoz kapcsolódó igények – csapadékvíz elvezető gerinccs. : 50. 000. 000 Ft

· Zagyva rehabilitáció plusz önereje: 130. 000. 000 Ft

· Csapadékvíz elvezetés, városi területi döntések: 50. 000. 000 Ft
· Lehel Vezér Gimnázium – DMK tömb körüli közterület környezetrendezése (tervezői költségbecslés alapján): 51. 018. 000 Ft

· Holló András utca páros oldalán párhuzamos parkolók kiépítése, járdafelület felújítása (tervezői költségbecslés alapján): 10. 676. 000 Ft

· Fürdő utcai park és a Kőhíd környezetében meglévő, a Zagyvát szegélyező mellvédfalak felújítása, ill. cseréje, valamint a butiksori lépcső építése (tervezői költségbecslés alapján): 90. 257. 000 Ft

· A Kőhíd, Szentháromság tér, Fürdő utca találkozásánál járdaburkolat cseréje (becslés alapján): 2. 500. 000 Ft
· Dózsa György út melletti szervizút és parkolók kiépítése (tervezői költségbecslés alapján): 27.336.000 Ft

· Dózsa György út páratlan oldalán a Széchenyi-Szegfű utcák közötti gyalogjárda térkőburkolatra való átépítésének munkái (tervezői költségbecslés alapján): 3. 962. 000 Ft

· Dózsa György út páros oldalán a Kiss Ernő utcától a 34. sz.-ig gyalogjárda átépítése és a 26., 28., 32. sz. ingatlanok előtti kapubejáró átépítésének munkái (tervezői költségbecslés alapján: 4. 382. 000 Ft

· Szőlő utca, Negyvennyolcasok tere felújításának megtervezése: 2. 500. 000 Ft
· Védett épületek pályázata 2011-re: 4. 000. 000 Ft

· Gróf Apponyi Albert Általános Iskola és Alapfokú Művészetoktatási Intézmény épületének magastető ráépítési, tetőtér beépítési munkáinak és energetikai korszerűsítésének építési engedélyezési terve: 3. 750. 000 Ft

· Tervtanács működésére: 1. 500. 000 Ft

Felelős: Tamás Zoltán. Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottság elnöke
Határidő: 2011. március 31.

Erről értesül:

1. Polgármesteri Hivatal VGO Városüzemeltetési Iroda – helyben

2. Polgármesteri Hivatal VGO Közgazdasági Iroda – helyben

3. Jász – Nagykun –Szolnok Megyei Kormányhivatal
4. Valamennyi Képviselő-testületi tag

5. Napirendi pont: „Funkcióbővítő integrált települési fejlesztések” című pályázathoz kapcsolódó javaslatok

Alvári Csaba: Az előző előterjesztésemmel összhangban és átfedésben van ez az anyag. Az új bizottsági összetétel miatt ismertetem ezt az anyagot. Ez már eldöntésre került ugyan az előző ciklusban, de most ismételten nyerjen megerősítést. Tartalmaz egy új javaslati elemet, ez pedig a Kőhídtól kiinduló téglakorlátok átépítése. Nagyon rossz állapotban vannak. Annyit elmondanék hozzá, hogy a park terv, sétány terv és a korlát terv párhuzamosan készült. A korlát terv készült legkésőbb. Összehangoltuk a korlátelemeket a Kőhíd korlátelemeivel. Ez volt az egyik. 
A másik, hogy a sétányhoz több új lejárat vezet. Gyakorlatilag most senki földje a Zagyva part. Ezeket a sétányokhoz hozzávezetjük és ezeknél az új le- és feljáratoknál a mellvéd korlátok szintén egyszerű fallal és téglaburkolattal lesznek megtervezve. Arra gondoltunk, hogy a Fürdő utcai parki lépcsőnél is alkalmazott függőleges korlátelemeket alkalmaznánk, és ezekkel szakítanánk meg a téglaburkolatú falat. Itt ezek a formaelemek visszaköszönnének. Így a sétány teljes hosszában egy egységes képet kaphatnánk ez által. Ezek nem nagy módosítások. Úgy gondolom, hogy ez bőségesen bele fog férni a pályázati keret összegébe. 
Ugyanehhez a témakörhöz kapcsolódik a kiküldött anyag másik része. Ez az utcabútorokat érinti. Itt is a párhuzamos tervezés okán összegyűlt néhány olyan tervezési elem, ami adott esetben nem passzolt szervesen a már meglévőkhöz. Látszik ebből az anyagból, hogy azok a padok kerülnének be a Fürdő utcai parkba is, amik már itt a Főtéren és a Szentháromság téren is vannak. A sétánynál viszont már nem. Ott egy más típusú pad, de egy általános, átlagos típusú pad kerülne beépítésre, vagy elhelyezésre. Az alkalmazott lámpaoszlopok és lámpafejek szintén egységesednének. Javasolnám a sétánynál, hogy a 10x20-as betonelem helyett a 20x30-asat, egy nagyobb formátumú elemet alkalmazzunk. 
Nem is szürke színben, hanem egy sárgásabb színben, hiszen ez a környezetbe is jól tudna passzolni. Ez információim szerint bele férne ebbe a költségvetési keretbe, és egy egész más minőségű összképet tudna biztosítani ennek a sétánynak, illetve az egész Zagyvameder és környezetének. 
Tamás Zoltán: Köszönöm Főépítész úrnak! 
Bartus Pál: Időről időre karban kell tartani a sétány környékét. Ez a járdasor, sétánysor teherbírása valamilyen szempontból megfelel-e annak, hogy itt el lehessen végezni gépi karbantartást? Azért azzal számolni kell, hogy ezt kétévente, háromévente karban kell tartani. 

Tamás Zoltán: A VV Zrt-nek a kis gépe elfér azon a szélességen. A kis traktor, meg a mögötte vontatott utánfutót vagy kiskocsit elbírja, de természetesen a nagyobb gépekre nem lett tervezve. Kisebb munkagépeket természetesen elbír.

Alvári Csaba: A válaszom egyszavas. Annak idején a kiviteli tervek tervezői megbízása az úgy szólt, hogy bírja el azokat a terheléseket, amiket a VV Zrt. akkor megadott nekünk. A karbantartási igénynek megfelelő gépek tengelynyomását figyelembe vették a tervezők a tervek készítésekor.

Tamás Zoltán felkéri a Bizottságot a szavazásra.

A Bizottság az alábbi egyhangú határozatot hozza:

9/2011. (I. 17.) Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottsági határozat
„Funkcióbővítő integrált települési fejlesztések” című pályázathoz kapcsolódó javaslatokról

A Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottság támogatja a „Funkcióbővítő integrált települési fejlesztések” című pályázatban a Fürdői utcai parkot, a Zagyva sétányt és a Szentháromság téri parkot érintő Főépítészi javaslatokat és módosításokat.

Felelős: Lányi László Városüzemeltetési Iroda vezetője

Határidő: 2011. december 31.

Erről értesül:

1. Polgármesteri Hivatal VGO Városüzemeltetési Iroda – helyben

2. Polgármesteri Hivatal VGO Közgazdasági Iroda – helyben

3. Jász – Nagykun –Szolnok Megyei Kormányhivatal
4. Valamennyi Képviselő-testületi tag
5. Alvári Csaba - Főépítész
6. Napirendi pont: Javaslatok a Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottság ügyrendjének létrehozására

Tamás Zoltán: Együtt lesz az összes bizottságnak az ügyrendje. Most gyűjtik össze a bizottsági javaslatokat. Hozzá teszem, az SZMSZ-ben sok minden le van szabályozva már, de ehhez kell alkalmazkodni a bizottságoknak is. A következőket javasolom: a napirendet csak az Elnök vagy az általa megnevezett személy terjesztheti elő. Egy témához maximum csak kétszer lehet hozzászólni, kivéve az elnök engedélyével, de idő nincs korlátozva. A bizottság vagy az elnök felkérhet szakértőket az egyes témákhoz. Az egyebek napirendi pont alatt csak a rendkívül fontos és sürgős témákat lehet bevinni. Az elnök a kialakult vita miatt megvonhatja a szót bárkitől. 

Az elnök szünetet rendelhet el vagy el is napolhatja a döntést, amennyiben a napirendi pont megszavaztatásához további egyeztetés vagy szakértői vélemény szükséges. Nincs szó szerinti jegyzőkönyv - magnófelvétel van - a jegyzőkönyv a tanácskozás lényegét tartalmazza. Készüljenek a Bizottsági ülésekre előterjesztések. A rendkívüli bizottsági ülések, ha lesznek, akkor legyen megjelölve a sürgősség indoka. Kérném a bizottsági tagokat, hogy akiknek van még véleményük, kiegészítenivalójuk azok jelezzék.

Baráth László: Különösebben soha nem kifogásoltam azt, hogy nincs szó szerinti jegyzőkönyv. Olvastam az SZMSZ-t, az SZMSZ-el szemben semmilyen igényt nem nyújtottam be. 
Egy alkalommal jeleztem ennek a veszélyét, és akkor is csak azért jeleztem, mert az itt elhangzottak és a jegyzőkönyvek nem takarták egymást. Akkor sem az ellen tiltakoztam, hogy ne szó szerinti jegyzőkönyv legyen, hanem arra hívtam fel a figyelmet, hogy komoly gondokat, problémákat látok. 

Tamás Zoltán felkéri a Bizottságot a szavazásra.

A Bizottság az alábbi egyhangú állásfoglalást hozza:

3/2011. (I. 17.) Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottsági állásfoglalás
Javaslatok a Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottság ügyrendjének tartalmáról
A Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottság, a Bizottság ügyrendjének létrehozására a következő javaslatokat teszi meg:

· Napirendet csak az elnök vagy az általa megnevezett személy terjeszthet elő;

· Egy témához maximum csak kétszer lehet hozzászólni, kivéve az elnök engedélyével, de idő nincs korlátozva.

· A bizottság és az elnök felkérhet szakértőket az egyes témákhoz;

· Az egyebek napirendi pont alatt csak a rendkívül fontos és sürgős témákat lehet bevinni;

· Az elnök a kialakult vita miatt megvonhatja a szót bárkitől;

· Az elnök szünetet rendelhet el, vagy el is napolhatja a döntést, amennyiben a napirendi pont megszavazásához további egyeztetés vagy szakértői vélemény szükséges;

· Nincs szószerinti jegyzőkönyv, – magnófelvétel van – a jegyzőkönyv a tanácskozás lényegét tartalmazza;

· Készüljenek a bizottsági ülésre döntés tervezetek, megjelölve felelőst, határidőt;

· Rendkívüli ülésre legyen megjelölve a sürgősség indoka.

Tamás Zoltán: Mivel egyéb kérdés, észrevétel nincs, köszönöm a részvételt, az ülést bezárom. 
K.m.f.

Tamás Zoltán





           Kobre Anita

               Elnök                                                                            Jegyzőkönyvvezető
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