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Készült: Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottsága rendes, nyílt ülésén 2012. január 5-én.

Helye: Polgármesteri Hivatal I. épület 31-es ajtószámú Tárgyalóterme
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főszerkesztő, JÁSZKÜRT Újság

	Lányi László
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	Szarvas Eszter
	PH Jogi és Önkormányzati Iroda munkatársa

	Dr. Vasas Richárd
	kabinettitkár, jegyzőkönyvvezető


Tamás Zoltán: Tisztelettel köszöntöm a bizottság tagjait és vendégeinket 2012. első bizottsági ülésünkön! Megállapítom, hogy a Bizottság 5 fővel határozatképes. Négy napirendi pontunkból csak három kerülne ma megtárgyalásra. Az 1. napirendi pont, a vagyongazdálkodási irányelvekre vonatkozó előterjesztés nem érkezett meg, tehát nem is tárgyaljuk. A titkár úrral beszéltem, itt a kezemben a munkaterv. Kérdeztem, hogy ez tegnap miért nem került kiküldésre. Ezt polgármester úrral egyeztettem én is, azért lett módosítva az időpontok dátuma. Polgármester úr kérte, hogy idén ő szeretne bejönni a bizottsági üléseinkre, Juhász Dániel úr a másik bizottsági ülésen lesz jelen, és ezért próbáljuk péntek délelőttre áttenni. A rendes bizottsági üléseink tehát péntek délelőtt kerülnének megtartásra. 
Baráth László: Azért kérdezzük már meg, hogy nem lehetne-e máskor? A péntek egy elég kellemetlen nap mindenkinek, nem? Már, aki dolgozik egyébként.

Tamás Zoltán: Ő ekkor ér rá, ezért is kérte, nem másért. De ha ez gond, mondjátok. De mondom, Polgármester úr kérte, hogy ha lehet, akkor tegyük át a rendes üléseink időpontját péntekre.

Bartus Pál: A péntek már nem egy tanácskozós nap.

Baráth László: Egyébként én jelezni is fogom a magam részéről a Polgármester úrnak, hogy nem jó ötlet péntekre tenni ilyen történeteket.

Bartus Pál: Ő kedden, szerdán Budapesten van. Csütörtökön foglalt, hétfőn gondolom, a házat igazgatja.

Dr. Vasas Richárd: Hétfőn a Jogi, Ügyrendi Bizottságon szokott lenni.

Bohárné Bathó Rozália: Egy javaslatom lehetne? Csütörtök délután esetleg nem lehet akkor? Nekem jó a péntek is egyébként.

Baráth László: Zoli, én csatlakoznék akkor, kérdezzük meg tőle.

Bohárné Bathó Rozália: Én meg azt szeretném mondani, ez a rendszeres havi ülésünk. Ha rendkívüli ülésre van szükség, az bármelyik napon lehet.

Bartus Pál: Ha ezt tartjuk, én vállalom a megjelenést itt, de azt nem ígérem, hogy akkor is el tudok jönni, ha alkalomszerűen valami eszébe jut, és emiatt összehív bennünket, mert már régen hallottuk őt.

Baráth László: Még mikrofontól már távol: nekem az a javaslatom, hogy ez is szűnjön meg. Tehát vegyük magunkat annyira komolyan. Persze, ez egy formai kérdés, lemásoltátok gondolom, a tavalyit. De még is csak, tegnap volt egy hatalmas élményem. Elmondom, mert ebből szerintem kellő nagy balhé lesz, és nem árt, ha tudtok róla. Szóval annyira értékeljük magunkat, hogy idehoznak elém egy papírt, én meg oké, mondjam rá, hogy igen. De esetleg van rá 5 percem, hogy olvassam el. Nem olvasom el. Nem olvasom el, nem szavazok. Tehát tiszteljük ennyire saját magunkat. Ráadásul mondjuk, ez a kérdés is, mint tavaly számtalan kérdés volt, itt bőven lett volna idő rá, de bőven lett volna idő rá. Tehát ez egyszerűen a megalázása az itteni bejövő embereknek, akik megtisztelik a házunkat, vagy a városházunkat.
Tamás Zoltán: Ha bejön Polgármester úr, úgyis említjük majd neki, hogy ha van máskor ideje, próbáljuk akkorra áttenni. Ez a munkaterv azért nem kőbevésett, utólag is el lehet térni.
Tehát 3 napirendi pontunk van.

Aki ezekkel egyetért, azt kérem, kézfelnyújtással jelezze!

A Bizottság – 5 igen szavazattal, egyhangúlag – az ülés napirendjét az alábbiak szerint fogadja el:
1. Előterjesztés az Észak-alföldi Operatív Program keretében meghirdetett „Önkormányzati tulajdonú belterületi utak fejlesztése” című, ÉAOP-3.1.2/A-11. kódszámú pályázat benyújtására, saját forrás biztosítására
Előadó: Lányi László, a PH VGO Városüzemeltetési és Fejlesztési Iroda vezetője
2. Tájékoztató a 2011. évi önkormányzati pályázatokról
Előadó: Lányi László, a PH VGO Városüzemeltetési és Fejlesztési Iroda vezetője
3. Előterjesztés Jászberény Város Önkormányzata Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottsága 2012. évi munkatervének elfogadására

Előadó: Tamás Zoltán, a VÜFB elnöke
1. napirendi pont: 

Előterjesztés az Észak-alföldi Operatív Program keretében meghirdetett „Önkormányzati tulajdonú belterületi utak fejlesztése” című, ÉAOP-3.1.2/A-11. kódszámú pályázat benyújtására, saját forrás biztosítására

Tamás Zoltán: Lányi úr az előadó. Ki lehetett olvasni az előterjesztésből, hogy főleg a Vásártéri utca építését és a Báthori, Hableány utcák, mint gyűjtőutak javítását foglalja magában. Utána szerepel a szövegben Kapás utca is. Kérdés, hogy hogyan adjuk be, ha még a Kapás utca is része a pályázatnak. Bele lehet tenni a gyűjtőutakkal kapcsolatos pályázatba, mert az egy kis utca?

Lányi László: Igen, sőt, indokolt is.

Tamás Zoltán: Rendben van, csak azért kérdeztem, mert ez egy kis utca. A tervezett beruházás összege 445 millió, és 10 % önerőt kell biztosítani.

Lányi László: Annyival bővült a dolog, hogy az önerőnk összege nő, ez a pályázat itt már 445 millió forint. Egyszer már tárgyalta ezt a testület, csak akkor még volt semmiféle konkrét tervünk, a pályázati adatokból indultunk ki. Tehát ott a maximális igények jelentek meg, az elnyerhető támogatás összege 400 millió forint volt, a minimális önerő pedig 10 %. Közben azonban elkészültek a tervdokumentációk, és ezek alapján alakult 897 millióra a tervezett költség és 97 millió körülire a saját forrás összege. Annyit tudok elmondani a Vásártér utcával kapcsolatban, hogy a Jákóhalmi út és a Jászteleki út csatlakozásánál mini körforgalmat tervezünk. Szerepel a tervekben ezen a szakaszon kerékpárút is, de azt nem tudjuk beletenni a projektbe, mert nem fér már bele; elég nagy a költsége. A csapadékvíz elvezetés lesz még megoldva, továbbá egy egyoldalú gyalogjárda. A laktanya kerítését le kell bontani, mert ezt érinti egy kicsit az út nyomvonala, be kell menni a laktanya területére. A tervezett nyomvonal érinti a laktanya tavát is, éppen ezért a tó teljes feltöltése is szerepel a projektben. Elég komoly pénzbe fog kerülni ez a rendszer. A másik három utca tekintetében: eredetileg csak a Hableány és a Báthori utca volt benne, de akik szakértőként közreműködtek, úgy látták, hogy a pályázat szempontjából kezelhetőbb, ha ez a nyomvonal visszacsatlakozik a 32-es útra. A Báthori útról indul a Hableány és Kapás utcákat érintve, és akkor így kerek, találkozna ez a nyomvonal is. Ezt külön tervezzük, két tervező csapat dolgozik rajta. Az útfelújítás a kopóréteggel el fog készülni, tehát komplett utat fogunk építeni ebben a szakaszban és itt a lényeg az, hogy ha sikerül a pályázat, 100 millió forintos önerővel tudjuk ezt a nagy programot megvalósítani.
Baráth László: Abszolút semmi hozzáfűznivalóm nincs a pályázathoz, inkább csak most itt kapóra jön. Szeretném felhívni a figyelmet arra, ha bár szerintem te jobban tudod ezt, mint én. Az én információim szerint meglehetősen komoly pénzt fognak most kiadni az év elején, pályázati pénzeket és meglehetősen alacsony, tehát jó hozzáféréssel, ilyen 10 %-os önrészekkel, mert Magyarország bajban van, mert ha most nem tudja szétszórni ezt a pénzt, akkor vissza kell adni az Európai Uniónak. Ez számunkra egy lehetőséget jelent, úgy gondolom. Tehát most nagyon összefogottan a rendszerben gondolkodva kellene átnézni önmagunkat, hogy most itt nagyobb lehetőségeink nyílnak, és hangsúlyozom, ilyen 10 %-os önrészekről lesz állítólag szó, hogy ezt kár volna kihagyni a városnak. Lehet, hogy át kell kicsit gondolni a beruházásainkat, és jobb dolgokhoz hozzányúlni. Ez nagy kényszer, mert, hogy ha nem csináljuk meg, akkor vissza kell adni az Európai Uniónak az én olvasatomba. Tehát tuti, hogy ki fog jönni és tuti, hogy gyorsan megszerezhető pénzek lesznek.
Tamás Zoltán: Van-e még valakinek valami hozzáfűznivalója ehhez a napirendi ponthoz?
Bartus Pál: Ehhez csatlakoznék én is. Az egyértelmű, hogy amit 10 %-kal támogatnak, azt meg kell csinálni. Akkora hibát nem tudunk elkövetni, hogy ne érné meg, ha 10 %-kal támogatják valamilyen projektünket. A Hableány, Kapás utca környéke, az világosabb, tisztább előttem, de a másik egy kissé érdekesebb téma a Vásártéren. Tehát akkor, hogy pontosítsak, ugye ez nem Jásztelki út, hanem ez a Vásártéri út pontosan? Melyik az? A Dinamit tértől a Tompa Mihály utca környéke? Milyen utca? Ez a Mátyás utca?

Tamás Zoltán: Igen, azzal lesz majd összekötve. Ez a Dinamit térre megy ki.

Bartus Pál: A Dinamit téren megy egy Vásártéri út?

Tamás Zoltán: A Laktanyán keresztül.

Bartus Pál: Hova megy ez az út?

Bohárné Bathó Rozália: Összeköti a Jásztelki és a Jákóhalmi utat.

Bartus Pál: Ezzel kapcsolatban csak úgy érdekességként mondom el, hogy milyen a világ – persze biztos, hogy jót cselekszünk egyébként –, hallom, hogy a tervek között tóbetömés is szerepel. Négy évvel ezelőtt ebben a házban azt tervezték, hogy az a tó ki lesz tisztítva. Egy hallatlan értékes tó van ott, speciális élővilággal, növényekkel, bogarakkal, rovarokkal, madárvilággal.

Baráth László: Arról a kis tóról van szó a laktanyán belül, és be akarjuk tömni? Akkor nem szavazom meg.

Bartus Pál: Igen. Azt hallottuk, hogy micsoda érték van a kezünkben, és nem is tudtuk. Hát én tudtam, mert annak idején a laktanya környékén sokat csavarogtunk. Tudtam, hogy mi van ott, ismerem azt a környéket. Meglepetéssel hallom, hogy betömjük azt a tavat, holott az, korábban kapcsolódott valami típusú kvázi laktanya felújításhoz, annak volt egy integráns része. Nem is tudom, milyen madárfajok találhatóak itt. Nekem nincs vele gondom, az ott bűzlik, rendbe kell tenni. Csak azt mondom, hogy ez több, mint egy útépítés, strukturális váltásról van szó, úgyhogy ez ezért is érdekes. Gyakorlatilag innentől azért legyen mindenki teljesen tisztában azzal, hogy a laktanya környékét behatároltuk. Kell az út biztos, de ezzel a Laktanyát beszűkítettük, funkcióját elvettük, további fejlesztést behatároltunk. Én így látom amellett, hogy a 10 %-os támogatás, az útépítés teljesen jó dolog. A nyomvonalát nem ismerem pontosan, de érdekes történet. Nem fog osztatlan siker okozni a városban ez sem.
Baráth László: Akkor csak hozzászólok. Nem tudom, hogy erről a tóról van szó. A következő, én megszavazom ezt a napirendi pontot, egyetlen feltétellel, ha most az elnök úr elfogadja és megszavazzuk, hogy ki ért vele egyet, ki nem, hogy annak a tónak a betöméséről szó sem lehet. A kitisztításáról igen, a rendbetételéről igen, tökéletesen egyetértek az előttem felszólalóval, szokták mondani, hisz ettől a pillanattól kezdve, szinte már gyanús is ez a művelet egyébként, hogy akkor mit is szeretnénk, mit akarunk? Tehát elvesszük, szűkítjük a saját lehetőségeinket? Tehát azt kérném, hogy szavazzuk meg, hogy ez a napirendi pont mehet, 10 %-ot mindig meg kell csinálni, ezt a 10 %-ot kell csak viselni önrészként, de ez nem azt jelenti, hogy a 10 %-ot kell csak befizetnünk, saját lehetőségeinket beszűkítjük és tönkretesszük. Tehát kérném megszavaztatni, hogy egyetértünk-e a tó betömésével. Cserébe inkább tisztítsuk ki azt az udvart, tegyük rendbe. Lehet, hogy másik lesz ötlet abban a pillanatban akár civil vagy vállalkozói oldalról a továbbfolytatására a fejlesztésnek.
Lányi László: Hadd pontosítsak, mert az eredeti pályázati kiírás minimum 10 %. Itt most 20 %-nál tartunk. Tehát több százmillió forintra tervezzük a költséget, 497 millióra, és ebből 97 millió az önerő, ami közel 20 %. A tóval kapcsolatban annyit tudok mondani, hogy érinti az út nyomvonalát, és amikor az előkészítő tárgyalások voltak, végül is amellett tették le a voksot, hogy az egész tó szűnjön meg.
Baráth László: Ez az elkerülő útvonalat érinti?

Lányi László: Az út nyomvonalába beleesik a tó.

Baráth László: De melyik nyomvonal mellett?

Lányi László: A mostani tervezett útnak, a Vásártéri útnak a nyomvonala mellett.

Baráth László: Mert van egy hihetetlen érték a kezünkben, és akkor most mi fizetünk is érte, hogy tönkretegyük?

Bartus Pál: Én támogatom, de több információt szeretnék előtte. Azon kívül azt is szeretném tudni, hogy ez az útkiépítés milyen szinten dőlt el? Az Önkormányzat, testület döntött? Akkor fel a kezekkel, mi bizottság vagyunk. Ha nem döntött, akkor viszont tárgyaljunk, beszélgessünk róla, már csak azért is, mert úgy látom, hogy volt olyan koncepció, amely szerint ott lakástelek kialakításra is lenne lehetőség. Úgy tudom, hogy jelenleg a város kezében eladatlan telkek vannak. A városban állami, önkormányzati, vagy magánkézben lévő építési telekből mindenképpen túlkínálat van. Nem tudom, jól látom-e? Akkor viszont mi a célja egy olyan útnak, ami tulajdonképpen nem oldja meg a lakosság közlekedési problémáit, csupán újabb telekkialakítás. Nem is értem egészen, de nem tudom pontosan. Több információt kérnék. Nincs elég információm ahhoz, hogy döntsek.
Baráth László: Szavazzunk akkor!

Lányi László: Felhozhatom a terveket.

Baráth László: Nem Laci, én ettől a pillanattól kezdve, hiába kapnék terveket, úgy gondolom, hogy az én véleményem egyértelmű. De ez csak az én véleményem, a többiekre nem vonatkozik. De akármilyen információt kapok, ha oda tervezünk egy utat, üzletet látok benne, de az nem a város üzlete. Tőlem szavazhatunk.
Tamás Zoltán: Én nem úgy emlékszem, hogy olyan értékes lenne ez a tó. Ezt Szabóné Gara Irén – alátámasztandó a laktanya, és az egész komplexumnak a felújítását – állította be így. Nekünk, illetve legalábbis nekem vannak olyan információim, hogy veszélyes hulladékokkal, gázolajjal is szennyezett a tó.

Baráth László: Azért mondom, hogy ki kell tisztítani ezért a pénzért.
Lányi László: Korábban is megvolt már ennek az útnak terve. A tó nem volt benne, az a terv a tavat nem érintette.
Baráth László: Zoli, nekem erről nagyon szigorúan az a véleményem, hogy gondolkodjunk, erőltessünk magunkra európai kulturáltságot. Az az épület, eddig csak problémánk, bajunk volt azzal az épülettel, hatalmas tervek, hatalmas háborúk, megosztotta a város közvéleményét. Most úgy akarjuk ezt a történetet lezárni, hogy akkor majd betesszük ezt is az ingatlan bizniszbe, vagy a lakásépítés bizniszbe? Tehát ha magam elé képzelem azt a területet, – és ehhez nekem nem kell térkép, mert voltam én is jó párszor abban az épületben – az egy olyan épületegyüttes, a mellette lévő parkkal, hogy én már azt is tragédiának tartom, ha az út másik felén odaadjuk bárkinek a területet. De ott még maradt az a néhány hektáros park, benne ez a tó. Ez önmagában egy olyan lehetőség, ami párját ritkítja. Most úgy tudom, hogy Jász-Nagykun-Szolnok Megyében hasonló sincs, ha jól emlékszem az információkra. A legnagyobb épületegyüttes, műemléki szempontból fontos, történelmi szempontból fontos. Ha most arról szépen elkezdjük leszedni a lényegét, amitől az egy európai bármilyen központ lehet, akkor idegenszívűnek tűnünk az én szememben, saját magam is, ha ezt megszavazom. Én nem akarok idegenszívű lenni ebben a városban. Azt lehetőségként kell meghagyni, inkább azzal értek egyet, hogy ha van pénz és hangsúlyozom, 10 % az önrész ebben a kellemetlen világban, és most jön egy csomó pályázat, úgy tudom, előbb megerősítetted, hogy kedvező pályázatok lesznek, 10 %-okkal, akkor inkább kezdjük el annak a parknak a kitisztítását, és lehet, hogy rögtön lesznek majd használható ötletek a folytatására. De nem leszűkítjük a lehetőségét a továbbfejlesztésének, mert akkor én úgy gondolom, hogy három hónap múlva, vagy nyolc hónap múlva azt fogjuk megszavazni, hogy evvel nincs semmi, akkor csináljunk belőle, volt már egy börtön terve, csináljunk ilyen nyomorlakásokat, vagy nem tudom miket belőle, mert másra már úgysem jó – ahelyett, hogy inkább lebontanánk azokat a házakat.
Tamás Zoltán: A kérdésem az lenne, hogy el lehet-e fogadni a pályázatot úgy, hogy nem támogatjuk a tó betömését, hanem akkor inkább tegyék arrébb a nyomvonalat két méterrel?
Baráth László: Az utat sem támogatjuk. Én a magam részéről egyetértek.
Dr. Csabai Tibor: Ennek az útnak az volt jelentősége – az előző ciklusokban is szó volt róla –, hogy összekösse a Dinamit teret és a Jákóhalmi utat. Akkor még nem tudtuk, hogy lesz elkerülő út. Az elkerülő út mostanra elkészült, ezért nem hiszem, hogy ez bármilyen forgalmi előnyt jelentene a városnak.
Bartus Pál: Akárhogyan nézzük, én egyfajta koncepciótlanságot érzek a Városházán. Hány méterre megy az út az épülettől? Javítja-e az ingatlan értékét, ha ezzel az úttal lezárjuk? Van-e valami távlati tervünk az ingatlannal? Ha az elkerülő út bejön, van-e ennek funkciója? Mondom tovább. Annak idején feljöttem ide az egykori polgármester úrhoz, teljesen előnytelenül, sikertelenül. Javasoltam, hogy a Könyvtár környékén ne adjunk el telket, mert kell parkolónak. Eladtunk minden telket, így nincs parkoló. Ha van a Könyvtárban, az Ifjúsági Házban egy rendezvény, akkor senki nem fér el. Külön felhívtam a Polgármester Urat, hogy mondja el, hogy nem volt 110 vagy 120 ezer forintja a városnak, hogy megvegye. Ki is vágott egyébként ilyen gondolatokkal. Azt hiszem, hogy hosszabb távon kellene gondolni. Azért ülök itt, mert jászsági ember vagyok. Hosszabb távon kellene gondolkodni a városról, Jászságról, meg Jászberényről. Nem hiszem, hogy ezeket a terveket komoly vezetői viták előzték volna meg.

Baráth László: Olyannyira lehet, hogy nekem most a két ünnep között itt voltak Németországból és Hollandiából barátaim, akik minden évben járnak hozzám. Három éve nem tudom őket lecsábítani Jászberénybe, mert azt mondták, hogy nem kívánták végignézni azt az európai kultúrapusztítást, amit végzünk. Most mondtam nekik, hogy van egy csomó fejlesztésünk. Teljesen leakadtak a kerítésen, amit építünk a Zagyva mellé, hogy ez egyszerűen érthetetlen, hogy miért nem kovácsoltvas, ha már leszedtük már azt a régi értéket, amit egyébként ők halálosan fényképeztek állandóan, akkora értéke volt a városnak. Végigsétáltattam, próbáltam végigvinni őket a Gimnázium előtti lebetonozott, megint lebetonozzuk a város közepét, egy tragédia, egy gyönyörű épület előtt egy promenád együttes. Erre olyan anyaggal tesszük le, amit mások felszednek és kidobnak. Már a nagy községek, meg a falvak is, még értékesebb viacolort tesznek le. Szóval én nem tudom, ez már nem eklektika, ez már összevisszaság, és én is a rendszert hiányolom, és nekem már volt ebből újságcikkem, számtalanszor kértem, hogy üljünk le három hónapra, beszéljük meg. Most is ezt kérem. Két-három hónap alatt komoly szakemberek bevonásával csináljunk már végre egy városra érvényes komoly koncepciót. Ha nincs a házban szakember, amit nem hiszek, akkor hívjunk kívülről. Szerintem több mint 10 millió forintot költöttünk értelmetlen programgyártásokra, meg koncepciónak nevezett tanulmányok gyártására, és közben meg silányítjuk el a saját városunkat. Tehát akkor én többet már nem is szólnék ehhez a témához hozzá. Annál is inkább, mert háromnegyedkor sajnos – elnézést kérek – el kell mennem, de szigorúan nemmel szavazok rá.
Bartus Pál: Csak egy gondolat hozzá. Gondolom, hogy ehhez nincs szükség kisajátításra, minden érintett terület a sajátunk. A funkcióját nem értem, de én nem vagyok műszaki ember.
Lányi László: Itt abból indult ki a dolog, hogy ennek az útnak a megépítésével gyakorlatilag elérhető lenne a belső terült valamilyen hasznosítása.

Bartus Pál: Én úgy tudom, hogy telekkialakításra, ami hosszú távon nem kell.
Baráth László: Megint egy értékünk, amit értéktelenné teszünk. 

Tamás Zoltán: Várjuk meg, hátha megjön Alpolgármester úr. Azzal azért vitatkoznék, hogy tönkretesszük ezzel a területet, de a hosszabb távú fejlesztésről valóban nincs képünk.
Baráth László: Én elfogadom a te más véleményedet, Zoli.

Tamás Zoltán: Éppen azt akarom mondani én is, hogy nem biztos, hogy ebben a formában tudom támogatni az előterjesztést, mert Lányi Úrral már egyeztettünk néhány alkalommal tervezőkkel, és felmerült a terület feltárása is. Emellett azt sem tudom, hogy mit akarnak a terület másik részével.

Bohárné Bathó Rozália: Az a nyomvonal nem kerülhetné ki azt a tavacskát?

Lányi László: Teljes mértékben nem lehet kikerülni a tavat.

Tamás Zoltán: Az előző terv miért tudta elkerülni a tavat?

Lányi László: Mert nem volt kerékpárút.

Bartus Pál: Ki fog ott kerékpározni? Legfeljebb hobbi szinten fognak kerékpározni.
Dr. Csabai Tibor: Magának az útnak a gépkocsi funkciója sem tisztázott. Utána meg még a kerékpárút.

Bartus Pál: Ebben a házban hallottam három éve, mert érdekelt a laktanya: arról volt szó, hogy kibontják az egész laktanyát. Megmutatjuk a városnak. Nem, hogy építsünk oda, hanem kibontjuk, lebontjuk a betonkerítést, lebontjuk azt a végsarkot. Ezekből a volt tiszti lakásokból valamit csinálunk. Az egyikből talán panziót, vagy eladjuk. Arról volt szó, hogy kibontjuk az egész témát. Amit a régi átkosban beépítettek – be lett szorítva a ház –, azt a házat megmutatjuk. Lehet, hogy minden körbeépítünk az egész országban? Ha van egy valamire való építész egy városban, kibontja a templomot, megvilágítja, kibontja a régi szobrát, az ingatlanját. Tessék már szétnézni. Hát hol élünk mi? Most már látom, hogy ezt a Csemege sarkot be sem kellene beépíteni, mert jobban nézne ki így, ha lebontanánk mindent, aztán húznánk valamit, ami jobban néz ki. Minden mélyépítőt felhasználtunk egyébként a lakástelek kialakításában, mivel rengeteg külterületi lakástelek van a városban, de sajnos eladhatatlanok. Az ingázó munkások nem költöznek Jászberénybe. Eddig nem költöztek, most pedig már a mai anyagi viszonyok miatt nem fognak. Volt már olyan koncepció – és ez minden okos városban így van, hogy nehogy félreértés essék, Kaposvárt hoznám fel példának. A belterületen lévő elhagyatott ingatlanokat olcsó pénzért felvásárolták, és oda épültek lakások. De nem kifelé húzták a lepényt. Úgy hívják, hogy nem extenzíven, hanem intenzíven fejleszteni. Hova húzzuk a tésztát Jászberényben? Vagy jelöljünk ki egy helyet, hogy Jászberényt és Jákóhalmát építsük össze. De én nem tudom, ez a terv mikor készült el?
Lányi László: 9 évvel ezelőtt készült, azt hiszem, az eredeti.
Bartus Pál: 2004-ben készült a terv, adott a város rendezési terve, ez azóta már többször felül volt vizsgálva, igaz?

Lányi László: Elmondom ennek a történetét. 2004-ben azért készült a Magyar Közút készítette terv, mert volt egy olyan tartalmú megállapodás, hogy az Önkormányzat megépíti a Hűtőgépgyári elkerülő utat, a Magyar Állam pedig megépíti ezt az utat Jákóhalmáig, de akkor még nem volt az Adunál körforgalom. Az Adu tehermentesítése volt az indoka a Vásártéri út megépítésének. Ezt a terv lett most „felmelegítve”, hogy ezt a területet a város tárja fel, és a mögötte lévő területek legyenek kulturált módon elérhetőek. Tehát ez a terület bármiféle hasznosítását – szórakoztató központ, vagy egyáltalán kiosztani telkeknek – is szolgálja. Ez a mögötte lévő terület most gyakorlatilag járhatatlan, mert nincs út. A másik kérdésre itt és most nem tudok válaszolni, de az eredeti tervben én nem emlékszem, hogy a tóval valami terv szerepelt volna. Itt előfordulhat az – mivel nem is építjük meg a kerékpárutat, mert nem fér bele a projektbe –, hogy egyszerűen levesszük a kerékpárutat, és akkor menthető a tó. Ezt meg kell beszélni.
Baráth László: Tényleg tulajdonképpen most igen nagy intenzitással gereblyézzük a Zagyva vizét. De én szeretném, hogy ha az én véleményemet is megértenétek. Ezzel az úttal, amit soha nem fog, egy-két ember ki tud használni, és bizonyos fejlesztésekre teszi alkalmassá a területet, ami a városnak kifejezetten hátrányára van, hogy ha azt mondjuk, hogy szeretnénk úgy megmutatni Jászberényt, hogy jövőre is visszajöjjenek, kivételes lehetőségünk, ezt beszűkítjük. Nem csak, hogy beszűkítjük, hanem egyszerűen olyan lehetőségeket veszünk el örökre magunktól, ami miatt már megvalósíthatatlan lesz abban a kulturáltságban, abban a színvonalban a laktanya épületnek bármilyen szintű fejlesztése. Akármilyen fejlesztésben gondolkodunk. Egyfajta fejlesztésnek nyitja ki a lehetőséget, megint Jászberény, megint lenyomja egy átlagváros – összezsúfolt, értelmetlen, levegőtlen. És hagy emlékeztesselek téged, mert szerintem emlékszel rá, Zoli is emlékszik rá, mert akkor ezért még nagyon mérges is volt, amikor jött ez a nagyszerű terv a csemege tömb építésére, nekem akkor is az volt a véleményem, hogy lehet, hogy ez egy jó fejlesztés, én nem kétlem. De miért nem vizsgáljuk meg azt, hogy oda teszünk egy parkot, bármit, szobrokat. Biztos, hogy nekünk ott be kell zsúfolnunk azt a teret annyira? És biztos, hogy oda kell lakóépületeket tenni? Nem vetettem el a tervet, ha visszaemlékszel, csak azt mondtam, hogy régi mániám, hogy vizsgáljunk már meg más koncepciókat is. Nem. Nálunk valaki valamit kitalál, az az ő ötlete, kulturálatlanul alkalomadtán, sokszor kultúrába jó ötlettel. Ilyen szerintem most ez a malom, meg fehérház csere is, és óva intettem a társaságot tőle. Szatmári Zolinak is elmondtam, hogy gyerekek, ma Magyarországon, Európában nincs már a barternek ez a lehetősége botrány nélkül. Ezt majd kérem, hogy ne, de ott sem hallgatott rám senki. Nem az üzlet ellen voltam, hanem az üzlet stílusa, módja, kivitelezése ellen. És, hogy nem vizsgáltunk meg más egyéb lehetőséget. Lehet, hogy a vállalkozónak még jobban is tetszett volna és akár nyereségesebb beruházása lehetett volna abba a területbe. És itt megint egy rohanás. 9 évvel ezelőtt, azóta már ötször máshogy terveztük. Most megint valakinek eszébe jutott, húzzuk ki, 20 % önrésszel szűkítsék le a város lehetőségeit. Tényleg nem szólok egy szót se.
Tamás Zoltán: Módosítani, hogy lehet, Laci?

Lányi László: Teret adunk mindennek. A Báthori Hableány, Kapás utcák maradhatnak, 130 millió körüli a becsült költsége.

Baráth László: Tisztítsuk ki azt az egész parkot, tisztítsuk ki a tavat.

Tamás Zoltán: Csak ebben a pályázatba ilyet nem lehet.

Baráth László: Akkor ezt vegyük ki, tegyünk be egy másik tervet.
Lányi László: Nem lehet a pályázatba beépíteni, a Vásárutcai tervek készen vannak, engedélyeztetésre be van adva, tehát végül is nem baj, hogy ha vannak tervek. 30-án be kell adnunk.

Baráth László: Be kell tenni egy másik tervet oda akkor. Rossz álmaimban fordult elő, hogy így kezdjük az évet.

Tamás Zoltán: Nincsenek más terveink?

Lányi László: Gyűjtőútra nincs. Van még kettő másik kisebb, de azt meg kell nézni, szerintem azok erre nem fognak beleférni.
Baráth László: Úgyis kell a rengeteg pénz, amit most átadtunk vízgyűjtő kicserélésére, meg újraépítésére.

Bartus Pál: Ennek mennyi a saját ereje?

Lányi László: 320-330 millió a költségvetése.

Bartus Pál: Hány %-os a támogatás?

Lányi László: 20 %. Az egész projektnek a 20 %-a 100 millió forint. 497 millió forint a tervezett költsége, de ebben benne van minden műszaki ellenőr és tervezés is, és 97 millióra számoltuk a saját erőt. Ha ezt kivesszük belőle, akkor marad 130-140 millió forint.

Bartus Pál: Hány lakótelket lehet kialakítani mellette? Van számítás?

Lányi László: Erre semmi számítás nincs.

Bartus Pál: Akkor mit csináljunk, őszintén? Ha én jövök Jásztelek felől, mehetnék az autópályán elegánsan, szépen, két körforgalmon átmegyek. De nem, továbbmegyek, elmegyek a Laktanya előtt. Először abban reménykedtem, amikor először hozzászóltam, hogy a Vásártéri út csak egy tévedés, reméltem, hogy ez a Jásztelki út lesz. Mert ha azt mondtam volna, hogy a Szatmáriig, vagy a hídig a Jásztelki utat rendbe tesszük, meg ezt a szeméttelepet, a kerékpárút pedig már megvan, az utat kissé kiszélesítjük és normális, kemény burkolattal ellátjuk, hogy kinézzen a városba jövő vendégnek valahogy, akkor azt mondom, hogy le a kalappal, ez valami.

Tamás Zoltán: Titkár úr, ugye a testületi ülésig kell még bizottsági ülést tartanunk, mert ezt a napirendet tárgyalni kell? Én azt a javaslatot tenném a bizottság részéről, hogy addig Lányi úr vigye be ezt az anyagot a Kabinet elé, Polgármester úr elé, hogy a bizottság nem igazán támogatja a laktanyán keresztülmenő utat. Most pedig elnapoljuk. Persze le is lehet szavazni, de attól vissza lehet hozni. További információkat kérünk.
Lányi László: A tervezővel én viszonylag rövid időn belül meg tudom beszélni, hogy milyen feltételek mellett maradhat meg a tó.

Tamás Zoltán: Azt is kérdezném, hogy esetleg be tudunk-e csatolni még másik két szakaszt, – ami a múltkor kimaradt, például, mert nem támogatták azokat –, hogy felturbózzuk 400 millióra?
Baráth László: Ne mindig két ember vagy három ember kedvéért alakítsuk már a város képét rosszul. Nem lehet ezt az utat, amit a Pali mondott, elkezdeni szépen rendbe tenni?

Bartus Pál: Ha én azt mondom az útkezelőnek, hogy adok 100 milliót, mert ilyen állapotban van, te még tegyél mellé 100 milliót, akkor készen is lehetne. Így is lehet tárgyalni, és ez a 100 millió sokkal jobban hasznosulna, mint így.
Tamás Zoltán: De pályázatban ez így nem működhet. Ez csak egy Önkormányzati beruházás esetén lehet alternatíva.
Baráth László: Alpolgármester úr Szolnokon van, szerintem ez az ötlet Szolnokon lejátszható, csak most már tényleg profi tárgyalókat kéne küldenünk tárgyalni. 

Bartus Pál: Ez hány méteres út, szélességre?
Lányi László: Kétszer egy sávos, forgalmi sávszélessége 3 m. Tehát akkor a kiemelt szegély melletti biztonsági sáv 0-5 méter, így a tervezett útszakasz szélessége kiemelt szegélyek között 7 méter, az útszakasz koronaszélessége egyenesben 10 méter.

Tamás Zoltán: A javaslatom az lenne, hogy a Bizottság a következő bizottsági ülésig ezt napolja el, mert ezt így nem támogatjuk. Szavazzuk is meg, de hozzuk vissza. Lányi urat addig kérjük meg, hogy járja körbe a kérdést a tervezőkkel is, hogy mit lehetne tenni, és hogy lehet-e még valamit betenni a pályázatba 30-áig, van-e olyan lehetőség arra, hogy a másik három út mellé még valamelyiket becsatoljuk?
Akkor kérnék erről szavazást!
A Bizottság – 5 igen szavazattal, egyhangúlag – az alábbiak szerint foglal állást:
1/2012. (I. 5.) Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottsági állásfoglalás

Az Észak-alföldi Operatív Program keretében meghirdetett „Önkormányzati tulajdonú belterületi utak fejlesztése” című, ÉAOP-3.1.2/A-11. kódszámú pályázat benyújtására, saját forrás biztosítására irányuló előterjesztésről és Jászberény Város Önkormányzata Polgármesteri Hivatalának Városüzemeltetési és Fejlesztési Irodájának az előterjesztés átdolgozására történő felkéréséről

Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottsága (a továbbiakban: Bizottság) az Észak-alföldi Operatív Program keretében meghirdetett „Önkormányzati tulajdonú belterületi utak fejlesztése” című, ÉAOP-3.1.2/A-11. kódszámú pályázat benyújtására, saját forrás biztosítására irányuló előterjesztést nem támogatja. A Bizottság felkéri Jászberény Város Önkormányzata Polgármesteri Hivatalának Városüzemeltetési és Fejlesztési Irodáját, hogy az előterjesztés ismételt megtárgyalása céljából az előterjesztést a bizottsági ülésen elhangzott észrevételek alapulvételével átdolgozni, és ezt követően azt – ismételt megtárgyalás céljából – a Bizottság elé terjeszteni szíveskedjék.

Baráth László: Én elnézést kérek, hirtelen közbe jött program, emiatt el kell menni, de ha igénylitek, akkor tegnap egy furcsa dolog történt a városban és erről tájékoztatnálak benneteket két percben, annál is inkább, mert következménye lesz.

Biztos tudjátok, hogy hosszú hónapokkal ezelőtt kifejezetten két lakossági igényre reagálva kimentem megnézni a vízgyűjtő csatornánknak a telepítését, építését. A bejelentés arról szólt, hogy elfogadhatatlan a technológia, amivel dolgoznak, és városnak kárt okoznak a közel 1 milliárdos, vagy több 1 milliárdos beruházással az egész hálózatban, ami elkészült tavaly. Kimentem, fényképeket megmutattam. Végigjártam a Canossát a Hivatalon keresztül kétszer-háromszor, végül a képviselő-testületi ülésen fényképpel igazolva a problémámat, megkaptam a válaszokat, hogy én tévedek, minden rendben van. Újra kaptam a lakossági bejelentést, újra kimentem, újra visszajöttem a város elé. A város újra lerázta a kérdést, úgyhogy ott minden rendben van, mert a műszaki ellenőr ellenőrizte. A Hornyák úr a műszaki ellenőre. Mivel meg volt nevezve a válaszlevelemben, megkerestem a Hornyák urat és arra kértem, hogy a kivitelezővel együtt egy alkalommal üljünk össze, menjünk ki, nézzük meg a területet, bontsuk meg, hogy igaz vagy igaz a reklamáció. Úgy gondolom, hogy ez bőven belefér egy ilyen ügy lerendezésébe és nekünk képviselőknek kötelezettségünk. Alkalmazkodtam az időponthoz, amit ők javasoltak, emiatt nekem át kellett szervezni a napomat, de ez az én problémám. Kimentem, először is nem a vállalkozóval jött ki, hanem az alvállalkozóval jött ki. Én úgy gondolom, hogy ilyenkor az ember a fővállalkozóval van kapcsolatban és nem az alvállalkozó alvállalkozójával. Egy másik fiatalember, akit nem ismertem, meg helyesebben mondom, az alvállalkozóval, a nem tudom hányadik alvállalkozóval és normálisan fel voltak öltözve, én is így mentem ki, ebben a ruhában, és mondtam, hogy akkor kezdjük el az ellenőrzést. Laci említette több alkalommal, hogy semmi akadály, bevisznek egy videokamerát csövön, megnézik a csőnek az állapotát, rendben van. Kértem akkor, hogy segítsek kipakolni a videokamerát? Mert ott állt mindenki. Mondták, hogy ne, mert nem hoztak semmilyen kamerát, mert ebben a csatornában víz van, mert ebbe a víz miatt nem tudom miért nem vezethető be, nem vezethető be. Technikailag lehetséges egyébként, ennyire értek hozzá. Akkor mondom, rendben van, hol a gép, amivel leszedjük a tetejét, és megnézzük, hogy a bejelentés úgy van, vagy nem úgy van. Erre közölték velem, hogy felejtsem el, és a Hornyák úr, akinek mi sok millió forintot fizettünk ki az elmúlt években. Egyébként én ezt az embert ismertem, köszöntem. Egy olyan kulturált, normális joviális embernek tartottam. Közölte velem a Hornyák úr meglehetősen lazasággal tanúk előtt, hogy ő azért jött csizmába, hogy akkor bújjunk le, aztán nézzük meg. Egy méter ugye a belső átmérője ennek a csőnek. Én 182 cm vagyok ilyen ruhába menjek be, technikai lehetőségek vannak. Odajön ez az ember és megengedi magának ezt a szemtelenséget, hogy lazán közli velem, hogy akkor bújjál le, aztán mászkáljál, én gumicsizmába jöttem. Na, ettől a pillanattól kezdve a hozzáállásom egy kicsit más, de még mindig kulturáltan először is megvédtem ott a lakótól, aki agyon akarta verni, ez a kis Varga László, mindenki ismeri. Másodszor közöltem velük, hogy én úgy gondolom, hogy ezt az egész ügyet, én végig megpróbáltam úgy kezelni, hogy van egy probléma, nézzük meg, oldjuk meg. Megjártam vele a Canossát. Ettől a pillanattól kezdve a türelmem elfogyott. Hétfőn lesz a következő ellenőrzés. Én eleve a Hornyákkal nem is voltam hajlandó beszélgetni. De azért kíváncsi leszek rá, viszek ki gumicsizmát a következő alkalommal, meg kíváncsi vagyok rá, hogy ezt a 2 km-t ő állítólagosan vízzel teli csatornában 1 méteres átmérővel majd, hogy fogja körbejárni. És az ügy most itt tart, tudjatok róla, hogy hétfőn folytatódik ez a történet. Leellenőrizzük, megnézzük. Az egész annyi lett volna, beengedi a kamerát, kibontja, megnézzük, hogy igaz, vagy nem igaz. Na, most ebből lett egy ügy megint értelmetlenül, és most komolyan remélem, hogy a lakossági bejelentésnek igaza volt, mert én láttam, hogy az ezer évig el nem bomló műanyagokat besöpörték az árokba, szemetet rátettek. Hogy kijavították, vagy sem, azt nem tudom, azt kell kideríteni. De ennek az embernek ez a város most is havi 150 ezer forintot fizet, ezért a magatartásért. És ez az ember veszi át a beruházásainkat sorban műszakilag. Hangsúlyozom, nagyon jó véleményem volt róla, nem ismertem. Most nincs jó véleményem erről a tevékenységéről. Ettől még ő lehet egy nagyon tisztességes, rendes ember, de ez megengedhetetlen. A stílus, a módszer, minden úgy, ahogy van. Be fogok számolni természetesen mindenkinek az ellenőrzés eredményéről. De itt most nem pusztán az ellenőrzés eredmény, megint egy stílusról van szó, ami stílust 2012-ben talán el kellene felejteni. Egy jó lehetőség van rá, de kérem a segítségeteket. További jó ülést kívánok!
Baráth László bizottsági tag az ülésről eltávozik.

2. napirendi pont:

Tájékoztató a 2011. évi önkormányzati pályázatokról

Tamás Zoltán: Lányi úr az előterjesztő. Nem tudom, kiegészítést kíván-e tenni?

Lányi László: Nem, csak pár részletet szeretnék elmondani. Ez egy hagyományos, szűkszavú tájékoztató. A lényeg a mellékletekben van. A 6. melléklet arról szól, hogy a jelenleg futó, vagy a múlt évben megvalósult projektjeink meglehetősen komoly összegűek voltak, több mint 4 milliárd forint az, ami 2011-ben megvalósult. Egy részüket befejeztük, más részüket folytatjuk majd 2012-ben. Úgy gondolom, hogy a pályázatok darabszáma sem tér el a korábbi évektől, hasonló nagyságrendben nyújtottunk be pályázatokat. Elutasított pályázataink is minden évben voltak, általában a forráshiány miatt. Röviden ennyiben szerettem volna a Bizottságot és a testületet is tájékoztatni.

Tamás Zoltán: Van-e kérdés a pályázatokkal kapcsolatban?

Akkor kérem, aki elfogadja, az szavazzon!

A Bizottság – 4 igen szavazattal, egyhangúlag – az alábbiak szerint foglal állást:

2/2012. (I. 5.) Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottsági állásfoglalás

A 2011. évi önkormányzati pályázatokról
Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottsága a 2011. évi önkormányzati pályázatokról szóló tájékoztatót tudomásul veszi, és a Képviselő-testület számára e tárgyban ugyanilyen értelmű határozat elfogadását javasolja.

3. napirendi pont:

Előterjesztés Jászberény Város Önkormányzata Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottsága 2012. évi munkatervének elfogadására

Tamás Zoltán: Úgy gondolom, át lehetett futni, nem egy olyan óriási anyag. Polgármester úrral beszélhetünk, de ha úgy gondoljátok, hogy a péntek délelőttöt is el lehet fogadni, mivel Polgármester úr szeretne bejönni, kérném, hogy egyelőre így fogadjuk el a munkatervet, ahogyan az előterjesztés határozati részében szerepel. Én ígéretet tettem neki, hogy a Bizottság számára tolmácsolni fogom ezt a kérését, hogy pénteken délelőtt 10 óra körül tartsuk a rendes üléseket.

Bartus Pál: Nekem erről más véleményem van, ezt most tényleg komolyan mondom, mert eddig csak úgy mellébeszéltem itt a dolgokról. Titkár úr, és Krisztike! – bár Krisztike nincs itt. Mind a kettőtöket nagyon szeretünk, tisztelünk, becsülünk. Nagyon szépen kérem, hogy hozzátok össze a tanácskozásokat. Az nem normális, ami a múlt évben volt. Elnök úr, hányszor volt összehívva a Bizottság? Ugye, ezt nem gondoljátok komolyan? Örülök, hogy itt van a Tanácsnok úr is. Nem tudom, hogy ez jellemző-e a többi bizottságban? Tudom, hogy a mi bizottságunk sokkal fontosabb. Össze kellene hozni az időt, mert van itt egy papír, el kell dönteni, milyen legyen a munkatervünk. Nem biztos, hogy pont Titkár úrról beszélek most, de ha bármi felmerül, mindig az a döntés születik, hogy „hívjuk már össze őket, aztán döntsenek”. Nem baj, ¾ 10-re hívjuk össze, aztán aki bújt, bújt, aki nem, az nem jön. Mégsem megy az, hogy Krisztike a héten már kétszer hívta össze a Bizottságot. Összehívom már én is, hogy nehogy azt mondjátok, hogy nem dolgozok. Higgyétek el, hogy a munkátokat mi elfogadjuk, tiszteljük, becsüljük, de szedjétek össze a tanácskozásokat. Itt vannak ilyen idős emberek, akik azért még aktív nyugdíjasok, tele vannak gonddal, problémával, kisebb-nagyobb egészségügyi panaszokkal. Szóval megértést kérünk, nektek is jobb, kevesebbet láttok bennünket. Hozzátok össze, mozgósítsátok. A témák 80 %-a ebből a 100 ülésből – higgyétek el, csak így kapásból mondom – teljesen szükségtelen volt – akkor. Nem a téma volt szükségtelen, hanem hogy akkor tárgyaljuk. Hozzátok ezt össze. Elnök úr, Tanácsnok Úr, aktív igazgató volt, te pedig most is az vagy. Már bocsánat, ha te mondjuk egy matematika tanár lennél, Te sem tudnál eljönni. Ez a véleményem. Szóval megértést kérünk tőled, Titkár Úr, meg a kolleganőtől is.

Dr. Vasas Richárd: Ha nagyon röviden reagálhatok erre, csak hogy bemutassam: érzékeltük ezt a problémát a Kabineten belül. Jeleztük is Polgármester úrnak, és éppen ezért néz ki most így a munkaterv tervezete. 2012-ben a testületi ülést megelőző héten csütörtökön tartjuk a rendes üléseket, ez tavaly jóval korábban volt. Az a tapasztalat – egyébként ez persze szerintem nem is meglepő –, hogy időközben a testületi ülésre is beesnek még anyagok, ha a megelőző hónap utolsó hetén tartjuk a rendes bizottsági ülést, mint ahogy tavalyi évben ez mindig történt. Én személy szerint is jeleztem polgármester úrnak, hogy nem csak ez a bizottság, a Pénzügyi Bizottság is – hát, hogy mondjam – ezt nehezményezi. Ennek következtében a testületi ülést megelőző csütörtökre, illetve most már péntekre kerültek az időpontok. Remélhetőleg ez a rendkívüli ülések számát csökkenteni fogja.

Bartus Pál: Nekem ez nagyon tetszik így. A közbeszerzésre meg azt mondom, hogy mivel itt 10 órakor kezdünk, a közbeszerzés legyen fél 10-kor.

Tamás Zoltán: Azt szeretném javasolni Titkár úrnak is, meg Lányi úrnak is, hogy Krisztinával, és Bató Andival a közbeszerzéseket próbáljatok egyeztetni, hogy amit lehet – tehát ami nem határidős, mert van, ami sajnos határidős és akkor be kell jönni vagy bontani, vagy dönteni –, de, ami kiírás – például egy-egy közbeszerzésnek a kiírása –, azt kapcsoljuk össze a bizottsági ülésekkel.

Lányi László: Ez eddig is így volt, tehát a közbeszerzést indító tárgyalásokkal mindig igyekeztünk a bizottság normális napirendi pontjaihoz igazítani, de utána már sajnos tartani kell a határidőket. Az ajánlati határidő 30 nap, akkor 30 napon belül már fel kell bontani.

Tamás Zoltán: Azt jelezném a Bizottságnak – persze ez nem azt jelenti, hogy nem kell eljönni a bontásra – de oda például elég egy-egy bizottsági tagnak eljönnie, mert ott csak bontunk. Csak megállapítjuk, hogy hány ajánlat jött be, illetve ezek közül hány érvényes.
Bartus Pál: Aztán vannak olyan „A-B” típusú döntést igénylő témák, amit írásbeli szavazással is el lehet dönteni.

Tamás Zoltán: Tehát ez csak kiegészítés, hogy jobban figyeljünk a megjelenésre és az ülések időpontjára.

Bartus Pál: Szeretek idejönni, nincs semmi gondom, tetszik a munkátok, csak szeretném nagyon szépen kérni, hogy legyetek belátással.

Bartus Pál bizottsági tag az ülésről eltávozik.

Tamás Zoltán: Kérném, hogy a munkatervről szavazzunk!

A Bizottság – 3 igen szavazattal, egyhangúlag – elfogadta az alábbi határozatot:
1/2012. (I. 5.) Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottsági határozat

Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottsága 2012. évi munkatervének elfogadásáról

Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottsága (a továbbiakban: VÜFB) a Jászberény Város Önkormányzata Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló 25/2007. (XI. 5.) önkormányzati rendelet 3. mellékletének 1.7. pontjában foglaltakra figyelemmel a VÜFB 2012. évre vonatkozó munkatervét elfogadja az alábbiak szerint:

A VÜFB rendes ülései az alábbi időpontokban és tervezett napirendi pontokkal kerülnek megtartásra:

	A rendes Bizottsági ülés időpontja:
	A rendes bizottsági ülésen várhatóan tárgyalandó napirendi pontok:

	2012. január 5. napján, csütörtökön 10.00 órai kezdettel
	Tájékoztató a 2011. évi önkormányzati pályázatokról (Előadó: Lányi László, a PH Városüzemeltetési és Fejlesztési Iroda vezetője)

Előterjesztés Jászberény Város Önkormányzata 2012. évre vonatkozó vagyongazdálkodási irányelveire (Előadó: Dr. Szabó Tamás polgármester)

Bizottsági hatáskörbe tartozó előterjesztések tárgyalása

	2012. február 10. napján, pénteken 10.00 órai kezdettel
	Javaslat Jászberény Város Önkormányzatának 2012. évi költségvetésére (Előadó: Dr. Szabó Tamás polgármester)

Beszámoló Jászberény Város Közbiztonsági és Bűnmegelőzési Feladattervében foglaltak időarányos megvalósulásáról (Előadó: Ferencvári Csaba, a Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottság elnöke)

Bizottsági hatáskörbe tartozó előterjesztések tárgyalása

	2012. március 9. napján, pénteken 10.00 órai kezdettel
	Előterjesztés Jászberény Város Önkormányzata 2012. évi Összesített Közbeszerzési Tervének jóváhagyására (Előadó: Dr. Szabó Tamás polgármester)

Előterjesztés Jászberény Város 2012. évi Környezetvédelmi Akciótervének elfogadására (Előadó: Lányi László, a PH Városüzemeltetési és Fejlesztési Iroda vezetője)

Bizottsági hatáskörbe tartozó előterjesztések tárgyalása

	2012. április 6. napján, pénteken 08.30 órai kezdettel
	Jelentés az önkormányzat 2010. évi költségvetésének végrehajtásáról (Előadó: Dr. Szabó Tamás polgármester)

Bizottsági hatáskörbe tartozó előterjesztések tárgyalása

	2012. május 4. napján, pénteken 10.00 órai kezdettel
	Bizottsági hatáskörbe tartozó előterjesztések tárgyalása



	2012. június 8. napján, pénteken 10.00 órai kezdettel 
	Beszámoló a Környezetvédelmi Programjában foglaltak időarányos végrehajtásáról

Előadó: Lányi László, a PH Városüzemeltetési és Fejlesztési Iroda vezetője

Bizottsági hatáskörbe tartozó előterjesztések tárgyalása

	2012. július 6. napján, pénteken 10.00 órai kezdettel
	Bizottsági hatáskörbe tartozó előterjesztések tárgyalása

	2012. szeptember 7. napján, pénteken 10.00 órai kezdettel
	Jelentés az önkormányzat 2012. I. félévi gazdálkodásáról (Előadó: Dr. Szabó Tamás polgármester)

Beszámoló a Mezei őrszolgálat és a Közterület-felügyelet tevékenységéről (Előadó: Lányi László, a PH Városüzemeltetési és Fejlesztési Iroda vezetője)

Bizottsági hatáskörbe tartozó előterjesztések tárgyalása

	2012. október 5. napján, pénteken 10.00 órai kezdettel
	Bizottsági hatáskörbe tartozó előterjesztések tárgyalása

	2012. november 9. napján, pénteken 10.00 órai kezdettel
	Beszámoló az önkormányzat 2011. I-III. negyedévi költségvetésének végrehajtásáról (Előadó: Dr. Szabó Tamás polgármester)

Javaslat Jászberény Város Önkormányzata 2013. évi költségvetési koncepciójára (Előadó: Dr. Szabó Tamás polgármester)

Bizottsági hatáskörbe tartozó előterjesztések tárgyalása

	2012. december 7. napján, pénteken 10.00 órai kezdettel
	Beszámoló a Képviselő-testület állandó bizottságai tevékenységéről Előadók: Szatmári Antalné, a Humán Erőforrás Bizottság elnöke Ferencvári Csaba, a Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottság elnöke, Hajnal-Nagy Gábor, a Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottság elnöke, Tamás Zoltán, a Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottság elnöke)

Beszámoló a 2012. évi önkormányzati beruházások helyzetéről (Előadó: Lányi László, a PH Városüzemeltetési és Fejlesztési Iroda vezetője, a Jászberényi Vagyonkezelő és Városüzemeltető Zrt. vezérigazgatója)

Bizottsági hatáskörbe tartozó előterjesztések tárgyalása


Határidő:
folyamatos
Felelős:
Tamás Zoltán, a VÜFB elnöke
Erről értesülnek:
1. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal

2. A Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottság tagjai

3. A Képviselő-testület valamennyi tagja

Nagy András: Tisztelt Elnök úr, Tisztelt Bizottság, Tisztelt Jelenlévők! Kéréssel fordulok a bizottsághoz. Most tárgyalta a Bizottság az éves munkatervét, illetve meg fogja fogalmazni súlyos véleményét a 2012-es év költségvetéséről is. Nagy öröm volt az utca lakóinak, és nekem, képviselőnek is, amikor 2010-ben, tehát két naptári évvel ezelőtt, decemberben a Tisztelt Bizottság egy olyan állásfoglalást hozott, hogy a Bajnok utca 51-61-ig terjedő kiszélesített szakaszon az utat megcsináltatja. Erre a Bizottság keretet is biztosított 2010. decemberében. Erről olyan határozatok vannak, amelyek azóta nem kerültek visszavonásra. A tavalyi esztendőben pénz is volt, azonban ennek az útnak a burkolására nem került sor. Sokat javított a helyzeten, hogy tavasszal a Berénykom kiásta az út egy részének a tükrét, és azt kővel beborították. Onnantól kezdve az út járható lett. Be tudott menni a szemetes autó, ki tudtak menni a lakosok. Nagyon sokat jelentett. Télen azonban az út takarítása, megsüllyedése problémákat okozhat, bár eddig ilyen még szerencsére nem volt. A tavalyi esztendőben nem került erre az útra szilárd burkolat. Erről legalább egy okot mondott nekem a Polgármester úr is szóban, egy másik okot olvashattunk a bizottság előtt szereplő beszámolóban, decemberben. Számomra mindkét ok érthető, el kellett fogadnom, el is fogadom, de most a kérésem nagy tisztelettel az, hogy a Bizottság azt a nemes szándékát, amit 2010. decemberében megfogalmazott, kitűzött, szíveskedjék a 2012. évben a munkatervébe, illetve a költségvetésébe beemeltetni, hadd legyen meg az a rendkívül fontos útszakasz. Köszönöm szépen a figyelmüket és boldog új esztendőt a Bizottságnak!
Bartus úr jelezte, hogy az ülések száma sok. A bizottságok beszámolójában én is ezt láttam. Elég sok bizottsági ülésre járok, különösen három bizottságnak voltam sok ülésén. Legtöbbet a beszámolók szerint a Pénzügyi Bizottság ülésezett. Ott történt határozatképtelenség miatti ülésismétlés is. Ezt az Önök bizottságánál nem tapasztaltam, és ezért is kifejezem elismerésemet.

Tamás Zoltán: Köszönjük. A mai bizottsági ülést bezárom.
K. m. f.
	Tamás Zoltán

a bizottság elnöke
	Dr. Vasas Richárd

jegyzőkönyvvezető


