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VI-96-14/2012.
Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének

Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága

MUTATÓ

a Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottság 2012. február 10-i rendes, nyílt ülésének döntéseiről

	13/2012. (II. 10.) Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági állásfoglalás
	Az önkormányzat tulajdonában lévő lakások és nem lakás céljára szolgáló helyiségek bérletének szabályairól, a lakbérek mértékének megállapításáról szóló 22/2011. (VI. 9.) önkormányzati rendelet módosításáról

	14/2012. (II. 10.) Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági állásfoglalás
	A talajterhelési díjról szóló rendelet megalkotásáról

	15/2012. (II. 10.) Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági állásfoglalás
	A Z-342/2011. (XII. 21.) és a 333/2011. (XII. 21.) számú lejárt határidejű határozatokról szóló tájékoztató tudomásul vételéről

	16/2012. (II. 10.) Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági állásfoglalás
	A Jászberényi Vagyonkezelő és Városüzemeltető Zrt. üzemeltetésébe/használatába adott ingatlanvagyon 2011. évi változásairól szóló beszámoló tudomásul vételéről

	17/2012. (II. 10.) Pénzügyi, Gazdasági Tulajdonosi Bizottsági állásfoglalás
	A Jászberényi Vagyonkezelő és Városüzemeltető Zrt. üzemeltetésében lévő lakások és helyiségek esetében a bérbeadói jogok gyakorlásáról és a bérlőkre és a bérbeadóra háruló kötelezettségek teljesítéséről

	3/2012. (II. 10.) Pénzügyi, Gazdasági Tulajdonosi Bizottsági határozat
	A jászberényi 3918/2 hrsz-ú, természetben Jászberény, Lehel vezér tér 29. szám alatti, 93 m² alapterületű üzlethelyiség bérbeadásáról

	4/2012. (II. 10.) Pénzügyi, Gazdasági Tulajdonosi Bizottsági határozat
	A jászberényi 3918/2 hrsz-ú, természetben Jászberény, Lehel vezér tér 29. szám alatti, 1. számú, 25 m² alapterületű üzlethelyiség bérbeadásáról

	5/2012. (II. 10.) Pénzügyi, Gazdasági Tulajdonosi Bizottsági határozat
	A jászberényi 3918/2 hrsz-ú, természetben Jászberény, Lehel vezér tér 29. szám alatti, 2. számú, 25 m² alapterületű üzlethelyiség bérbeadásáról

	18/2012. (II. 10.) Pénzügyi, Gazdasági Tulajdonosi Bizottsági állásfoglalás
	A jászberényi 8132 hrsz-ú ingatlan értékesítésére kiírt pályázat elbírálásáról

	19/2012. (II. 10.) Pénzügyi, Gazdasági Tulajdonosi Bizottsági állásfoglalás
	A jászberényi 16342/9 hrsz-ú ingatlan megvásárlásáról

	20/2012. (II. 10.) Pénzügyi, Gazdasági Tulajdonosi Bizottsági állásfoglalás
	A 2012/2013. tanévben indítandó óvodai csoportok, általános iskolai első osztályok számának engedélyezéséről, valamint a beiratkozás időpontjának meghatározásáról

	21/2012. (II. 10.) Pénzügyi, Gazdasági Tulajdonosi Bizottsági állásfoglalás
	A Dr. Menyhártné és Társai Gyógyszerkereskedelmi Bt. bérletidíj csökkentése iránti kérelméről

	22/2012. (II. 10.) Pénzügyi, Gazdasági Tulajdonosi Bizottsági állásfoglalás
	A Jászberényi Nagyboldogasszony Templom felújításának támogatásáról

	23/2012. (II. 10.) Pénzügyi, Gazdasági Tulajdonosi Bizottsági állásfoglalás
	A Baráth György Egészségért Alapítvány támogatásáról

	24/2012. (II. 10.) Pénzügyi, Gazdasági Tulajdonosi Bizottsági állásfoglalás
	A REGIO-KOM Térségi Kommunális Szolgáltató Társulás módosítással egységes szerkezetbe foglalt Társulási Megállapodásáról

	6/2012. (II. 10.) Pénzügyi, Gazdasági Tulajdonosi Bizottsági határozat
	Határozathozatal elhalasztásáról Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága 2012. évi munkatervének elfogadása tárgyában


J e g y z ő k ö n y v
Készült: Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága rendes, nyílt ülésén 2012. február 10-én.

Helye: A Polgármesteri Hivatal I. Épületének Nagyterme

Jelen vannak:

A Bizottság részéről:

	Hajnal-Nagy Gábor
	a bizottság elnöke

	Varga Katalin
	a bizottság tagja

	Ferencvári Csaba 
	a bizottság tagja

	Baranyi László
	a bizottság tagja (a 12. napirendi ponttól kezdődően)


Továbbá:

	Juhász Dániel
	alpolgármester

	Dr. Gottdiener Lajos
	jegyző

	Horgosi Zsolt
	vezérigazgató, JVV Zrt.

	Bódisné Görbe Krisztina
	PH Adóigazgatási Iroda vezetője 

	Kiss József
	PH Közgazdasági Iroda vezetője

	Gubáné Sas Ildikó
	PH Közgazdasági Iroda munkatársa

	Dr. Berényi Nikolett
	PH Közgazdasági Iroda munkatársa

	Dr. Pestovics Andrea
	PH Jogi és Önkormányzati Iroda munkatársa

	Dr. Bátonyi Attila
	kabinettitkár

	Dr. Vasas Richárd
	kabinettitkár, jegyzőkönyvvezető


Hajnal-Nagy Gábor: Köszöntök mindenkit! Rédei István Úr jelezte, hogy egyéb elfoglaltsága miatt nem tud jelen lenni a mai ülésen, Baranyi László képviselőtársunk csak később, 10 óra után tud csatlakozni, de megállapítom, hogy a jelenlévő három bizottsági taggal is határozatképesek vagyunk.
Kiosztásra került egy kiegészített meghívó, ezek az anyagok kiküldésre is kerültek, erről kellene szavazni. Kiss József Irodavezető úr jelezte, hogy a 10. előterjesztéshez kapcsolódóan a GEA EGI Zrt.-vel még tárgyalások folynak, ezért előterjesztőként kéri ezt kivenni a napirendi pontok közül. Javaslom levenni a napirendi pontok közül az említett előterjesztést. 

Kérdezem, hogy van-e valakinek a napirendi pontokhoz kapcsolódóan javaslata? Nincs. Akkor kérem, szavazzunk!

Ki az, aki elfogadja az így módosított napirendet?
A bizottság az ülés napirendjét – egyhangúlag, 3 igen szavazattal – elfogadta az alábbiak szerint: 
NAPIREND:

1. Előterjesztés az Önkormányzat tulajdonában lévő lakások céljára szolgáló helyiségek bérletének szabályairól, a lakbérek mértékének megállapításáról szóló 22/2011. (VI. 9.) önkormányzati rendelet módosítására
Előadó: Juhász Dániel polgármester

2. Előterjesztés a talajterhelési díjról szóló rendelet megalkotására

Előadó: Dr. Gottdiener Lajos jegyző

3. TÁJÉKOZTATÓ a Z-342/2011. (XII. 21.) és a 333/2011. (XII. 21.) számú lejárt határidejű határozatokról

Előadó: Lányi László a PH Városüzemeltetési és Fejlesztési Iroda vezetője

4. Beszámoló a Jászberényi Vagyonkezelő és Városüzemeltető Zrt. üzemeltetésébe/használatába adott ingatlanvagyon 2011. évi változásairól

Előadó: Horgosi Zsolt, a Jászberényi Vagyonkezelő és Városüzemeltető Zrt. vezérigazgatója

5. Tájékoztató a Jászberényi Vagyonkezelő és Városüzemeltető Zrt. üzemeltetésében lévő lakások és helyiségek esetében a bérbeadói jogok gyakorlásáról és a bérlőkre és a bérbeadóra háruló kötelezettségek teljesítéséről

Előadó: Horgosi Zsolt, a Jászberényi Vagyonkezelő és Városüzemeltető Zrt. vezérigazgatója

6. Előterjesztés a jászberényi 3918/2 hrsz-ú, természetben Jászberényben, a Lehel vezér tér 29. szám alatt található ingatlanban lévő üzlethelyiségek bérbeadására kiírt pályázat elbírálására

Előadó: Horgosi Zsolt, a Jászberényi Vagyonkezelő és Városüzemeltető Zrt. vezérigazgatója

7. Előterjesztés a jászberényi 8132 hrsz-ú ingatlan értékesítésére kiírt pályázat elbírálására

Előadó: Kiss József a PH Közgazdasági Iroda vezetője

8. Előterjesztés a jászberényi 16342/9 hrsz-ú ingatlan megvásárlására

Előadó: Alvári Csaba városi főépítész

9. Előterjesztés a 2012/2013. tanévben indítandó óvodai csoportok, általános iskolai első osztályok számának engedélyezésére, valamint a beiratkozás időpontjának meghatározására

Előadó: Dr. Pap Magdolna PH Humán és Önkormányzati Igazgatási Iroda vezetője

10. Előterjesztés a Dr. Menyhártné és Társai Gyógyszerkereskedelmi Bt. bérletidíj csökkentése iránti kérelmére

Előadó: Kiss József a PH Közgazdasági Iroda vezetője
11. Előterjesztés a Jászberényi Nagyboldogasszony Templom felújítása támogatására
Előadó: Kiss József PH Közgazdasági Iroda vezetője
12. Előterjesztés a Baráth György Egészségért Alapítvány támogatására

Előadó: Kiss József PH Közgazdasági Iroda vezetője

13. Előterjesztés a REGIO-KOM Térségi Kommunális Szolgáltató Társulás módosítással egységes szerkezetbe foglalt Társulási Megállapodásának elfogadására

Előadó: Dr. Szabó Tamás polgármester
1. napirendi pont: 
Előterjesztés az Önkormányzat tulajdonában lévő lakások és nem lakás céljára szolgáló helyiségek bérletének szabályairól, a lakbérek mértékének megállapításáról szóló 22/2011. (VI. 9.) önkormányzati rendelet módosítására

Hajnal-Nagy Gábor: Alpolgármester úr az előadó. Kíván-e valamit hozzáfűzni az írásbeli előterjesztéshez?

Juhász Dániel: Nagyon röviden szeretném szóban kiegészíteni az anyagot. Amikor 2011 nyarán megalkottuk a lakások és nem lakás céljára szolgáló helyiségek bérbeadásáról szóló új rendeletünket, akkor is jeleztük, hogy a felgyülemlett tapasztalatok alapján biztosan többször fogjuk még ezt a rendeletet módosítani.

Mikor ezt a rendeletet elkezdtük alkalmazni, mind a JVV Zrt., mind a Hivatal és a Humán Erőforrás Bizottság munkatársai, találtak olyan részeket, amelyek további szabályzást igényelnek. Van olyan terület is a bérbeadások esetében – kifejezetten a szociális bérlakásoknál –, ahol tudjuk, hogy problémákkal küzdünk. Ezek nem új keletűek, nem a tavaly elfogadott rendelet nyomán keletkeztek, hanem gyakorlatilag azt lehet mondani, hogy a rendszerváltás óta görgeti maga előtt az Önkormányzat.
Miről is szól ez a módosítás, melyek azok a legnagyobb részei, vagy generális változásai, amelyeket ez a rendelettervezet tartalmaz? A szociális bérlakásoknál jellemző, hogy a lakók – elég jól behatárolható, hogy mely bérlakásokban laknak ezek a lakók – tetemes méretű bérleti díjtartozással rendelkeznek, valamint a város tulajdonában lévő, vagy a város cége által szolgáltatott közművek által kiszabott díjak nemfizetése mellett még olyan közműszolgáltatóknál is van tartozásuk, mint az ÉMÁSZ, a TIGÁZ. 2009 óta egy törvény-, vagy rendeletmódosításnak köszönhetően ezek a szolgáltatók, amennyiben a bérlőtől nem tudják beszedni az elmaradt díjakat, az ingatlan tulajdonosára terhelik azokat. Ez oda vezethet, hogy a korábbi nagymértékű tartozások tovább növekednek, és nemcsak a várt bevételek nem érkeznek be, hanem ezek a szolgáltatók esetleg majd a tulajdonoson, vagyis rajtunk próbálják behajtani az elmaradt díjakat. Ez már egy teljesen tarthatatlan állapot. A rendelet módosításával azt szeretnénk elérni, hogy ne halmozódhasson fel több éves lakbér-, illetve közüzemi díjtartozás. Ezért a bérleti szerződést közjegyzői okiratba foglalnánk. Ezzel el tudnánk érni, hogy indokolt esetben nem több éves bírósági procedúrával tudnánk csak a bérleti jogviszonyokat felmondani, illetve újra visszaszerezni ezeket a lakásokat.
Ezen keményebb, és radikálisabb fellépés mellett mindenképpen szükség van egy olyan rendszer, program kialakítására, amelynek keretében azokat a lakókat segítjük, akik vállalják, hogy az elmaradásaikat egy bizonyos megállapodás keretében ütemezetten törlesztik. Aki hajlandó a JVV Zrt.-vel, illetve az Önkormányzattal együttműködni, az egy adósságrendezési programban vehet részt. Jászberényben a törvényi szintű szabályozás szerint nem kötelező az Önkormányzatnak egy ilyen adósságrendezési programot megalkotnia. Csak nálunk nagyobb városokban teszi kötelezővé a törvény. Mi mégis mindenképpen szeretnénk egy ehhez hasonló programot, tehát két utat szeretnénk kínálni. Be lehet lépni ebbe az adósságrendezési eljárásba, ha a lakó vállalja, hogy a korábbi elmaradt tartozását egyenlő részletekben fizeti Amennyiben ezt valóban tisztességesen megteszi, akkor egy bizonyos tartozást a végén el tudunk neki engedni, és ezzel az Önkormányzat tudja segíteni az erre rászorulókat. Akik azonban ebbe a programba nem hajlandóak belépni, vagy ebbe sem hajlandóak belépni, vagy nem tartják be azokat a kötelezettségeket, amelyeket itt vállaltak, azokkal szemben – úgy gondoljuk –, sokkal radikálisabban kell fellépni, mint a korábbiakban. Félünk attól, hogy egy visszafordíthatatlan folyamat indulhat el, amennyiben továbbra is a homokba dugjuk a fejünket. Nem elég, hogy ezek a bérleti díj bevételek nem érkeznek meg, és emiatt nem tudjuk a lakásokat karbantartani, nem tudunk a felújításokra költeni, és az Önkormányzat ingatlanállomány értéke folyamatosan csökken, hanem oda jutunk el, hogy az eddig rendszeresen fizető lakók is felteszik a kérdést: mi értelme fizetni bármilyen bérleti díjat, vagy közüzemi díjat az Önkormányzatnak? Hisz a szomszédnak, akiről tudja, hogy évek óta nem fizet, gyakorlatilag semmilyen szankcióval, retorzióval nem kell szembenéznie. Mindenképpen meg kell állítanunk ezt a folyamatot. Ez a módosítás alkalmat ad erre. 

A rendelet módosítása még tartalmazza bizonyos részterületek változtatását is. Az egyik ilyen, hogy azoknak a nyugdíjas, vagy fogyatékkal élő bérlőknek, akik szociálisan rászorultak, nincsenek késedelemben a lakbérrel, nincsen közüzemi díjtartozásuk, pályázat nélkül is meg lehessen hosszabbítani a bérleti szerződését, amennyiben erre rászorulnak. A nyugdíjasoknál, a fogyatékkal élőknél ez indokolt. Aki betartja a játékszabályainkat, az essen „könnyebb” elbírálás alá. A rendeletmódosítás lehetőséget teremt még arra is, hogy pályázat nélkül lehessen lakást változtatni, cserélni. Erre két fontos okból van szükség. Az egyik ok, hogy vannak olyan lakók, akiken úgy lehetne segíteni, hogy például kisebb komfortfokozatú vagy kisebb alapterületű lakásba költöznek. Ebben az esetben fenntartható lenne a fizetési hajlandóságuk, a fizetési moráljuk. A másik ok, hogy vannak olyan Önkormányzati lakások, amelyek városépítészeti, városrendezési elképzelések miatt kiürítésre kell, hogy kerüljenek, annak érdekében, hogy le lehessen bontani őket. Ezért már vannak elképzelések, hogy a lebontandó lakásokban élő lakókat, akik érvényes bérleti szerződéssel rendelkeznek, ezzel a módszerrel hogyan lehetne a legegyszerűbben más Önkormányzati bérlakásba költöztetni. A rendeletmódosításnak van egy ilyen vonulata is, hogy ezt is könnyebben meg tudjuk tenni, hogy elindulhassanak azok a bizonyos tömbrehabilitációk, amelyekre a költségvetés is tartalmaz fedezetet az idei évben.

Hajnal-Nagy Gábor: Köszönöm. Kérdése van-e valakinek?
Kérdés

Ferencvári Csaba: Az előterjesztés számomra nagyon korrekt, és értelmezhető is. Egy mondatára szeretnék kitérni: arra, hogy két főnek nincs szerződése. Őket felszólították a lakás átadására? Ők gyakorlatilag illegális lakásfoglalók, vagy lejárt szerződéssel, a szerződés lejártát követően is bent maradók?

Juhász Dániel: Lejárt szerződéssel rendelkeznek.

Hajnal-Nagy Gábor: Van-e még valakinek kérdése? Kérdés nincs. Hozzászólás? Akkor kérem, szavazzunk!

Ki az, aki elfogadja az előterjesztést?
A Bizottság – 3 igen szavazattal, egyhangúlag – elfogadta az alábbi állásfoglalást:
13/2012. (II. 10.) Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági állásfoglalás

Az önkormányzat tulajdonában lévő lakások és nem lakás céljára szolgáló helyiségek bérletének szabályairól, a lakbérek mértékének megállapításáról szóló 22/2011. (VI. 9.) önkormányzati rendelet módosításáról

Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága Jászberény város alpolgármesterének az önkormányzat tulajdonában lévő lakások és nem lakás céljára szolgáló helyiségek bérletének szabályairól, a lakbérek mértékének megállapításáról szóló 22/2011. (VI. 9.) önkormányzati rendelet módosítására irányuló előterjesztését támogatja, és a Képviselő-testületnek elfogadásra javasolja.

2. napirendi pont: 
Előterjesztés a talajterhelési díjról szóló rendelet megalkotására
Hajnal-Nagy Gábor: Jegyző úr kíván ehhez elmondani valamit? Kérdése van-e valakinek ehhez kapcsolódóan?

Kérdés

Horgosi Zsolt: Egy kérdésem lenne, hogy a bizottság vagy az Önkormányzat tud-e, vagy kíván-e a rendeletben megfogalmazott, a JVV Zrt.-t terhelő feladathoz költségvetési forrást rendelni? Március 31-ig le kellene olvasni valamennyi mérőt, ha jól értelmezem. Azt javasolnám, hogy amennyiben az Önkormányzat ezzel összefüggésben nem tudja a szükséges forrást biztosítani, akkor a Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottság – alapítói jogkörében – kötelezze a társaságot, hogy ennek a költségeit viselje. Ellenkező esetben csak a szokásos módon – becsléssel, arányosítással – tudjuk megállapítani a díjakat év közben.
Hajnal-Nagy Gábor: Én is kérdeznék. Ha ez a rendelkezés szerepel a rendeletben, akkor miért nem elég a rendelet? Kell még ehhez döntés?

Dr. Gottdiener Lajos: A rendelet egy olyan jogalkotási forma az Önkormányzatnál, – ellentétben a határozattal, amelynek csak a címzettje köteles az abban foglaltakat teljesíteni – amely a Jászberény közigazgatási területén lévő minden gazdálkodó szervre, állampolgárra, egyéb szervezetre kötelező erejű. A rendeletben foglalt kötelezettségeket az abban foglaltak szerint végre kell hajtani. Ezért én nem látom értelmét külön döntéshozatalnak. Amennyiben ennek költségkihatásai vannak a JVV Zrt.-re, akkor ezt a kérdést JVV Zrt. számára átadott összeg terhére, vagy valamilyen átcsoportosítással – esetleg a tartalék terhére – rendezni kell.
Hajnal-Nagy Gábor: Egy kérdésem lenne, hogy díjemelésnek az a célja, hogy minél többen igénybe vegyék a csatornaszolgáltatást és rákössenek szabályosan? Gondolom, ez a célja.
Horgosi Zsolt: Itt szeretném azt elmondani, hogy véleményem szerint, ez a rendelet ebben a formában nem biztos, hogy eléri a célját, hiszen a – ha jól emlékszem – 15 %-os értékhatár alatta fog maradni a jelenleg irányadó csatornadíjnak, amennyiben az valamennyi személyre érvényes. A rendeletből azt a részt olvasom ki, úgy értelmezem, hogy a 6. § (2) bekezdés, ha jól emlékszem, azt mondja, hogy öt év alatt éri el a 35 %-ot. Gondolom, ez mindenkire vonatkozik, nem csak a 6. § (1) bekezdésében lévő rászorultakra. Ez azt jelenti, hogy az 1800 forintnál akkor a 15 %, az 270 Ft lesz. És ez alatta lesz a díjnak. Nem biztos, hogy ösztönző lesz, de tudomásul vesszük, ha ez így működik. Mindenesetre azt is megjegyezném, hogy az új vízi közmű törvény amúgy is tartalmaz olyan kitételt, hogy ahol az utcában fellelhető a csatorna, ott arra rá kell kötnie az illetőnek. Ennek működnie kell. Mindenesetre azt gondolom, hogy ez a fajta helyi szabályozás nem fogja ösztönözni a rákötéseket.
Hajnal-Nagy Gábor: Jegyző úrnak adom meg a szót!

Dr. Gottdiener Lajos: Vezérigazgató úr észrevételével kapcsolatban annyit mondanék, hogy természetesen a különböző díjtételek, a %-os megosztás, egy bizonyos álláspontot tükröz. Amennyiben ezzel kapcsolatban olyan vélemény keletkezik – akár a mostani bizottsági ülésen, akár a Képviselő-testületi ülésen –, hogy ez alacsony, ezen lehet emelni, természetesen a jogszabály szerinti módon, azaz módosító javaslat formájában, addig az összegig, amit a törvény, ezzel kapcsolatban meghatároz.
Van mozgástér. Ez a mostani állapot egy álláspontot tükröz. Egy ilyen, periodikus növekedéssel a 2016. évre áll be a végső összeg, de természetesen, ha a rákötések ösztönzése érdekében egy magasabb talajterhelési díj lenne célszerű, akkor elképzelhető ehhez egy módosító javaslat. Ha a képviselő-testület ezt támogatja – mivel ez egy ilyen jellegű döntés –, akkor én természetesen ilyen alapon be tudok fogadni egy módosítást.
Hajnal-Nagy Gábor: Azért lettem volna erre kíváncsi, hogy mennyire ösztönző ez. Ezek szerint ebben a formában – ha így marad – valóban nem lesz az. Ha meg egyébként is lehet elkötni, és az a cél, hogy rákössenek, akkor jobb lenne, ha ösztönző lenne. Nem tudom, hogy esetleg lenne-e lehetőség egy olyan módosításra, ami a díjakat, vagy ezeket a %-os arányokat érintené. Adhatnánk akár díjkedvezményt, vagy díjmentességet is, ha valaki vállalja, hogy fél éven belül ráköt a csatornára. Ennek jogilag lenne akadálya?
Dr. Gottdiener Lajos: Nincs akadálya, mert a jogszabály csak annyit ír elő ebben a kérdésben, hogy az Önkormányzat rendeletében rendelkezik a különböző mentességekről, díjkedvezményekről. Egyéb kereteket ehhez a mentességhez, vagy díjkedvezményekhez nem állít fel. Amennyiben a bizottság véleményét egy módosító javaslatban megfogalmazza, és emellett kiáll, akkor, mint a Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottság módosító javaslatát, el fogjuk készíteni, és ezzel együtt terjesztjük az előterjesztést a testület elé. Mivel ez egy politikai döntés, az előterjesztő azonban én vagyok, ezért én ezt befogadni nem tudom, a testületre fogom bízni azt, hogy döntse el, hogy magasabb, vagy alacsonyabb díjtételt kíván-e alkalmazni. 

Hajnal-Nagy Gábor: Nem lenne szerencsés, ha mi most itt hasraütés jelleggel megfogalmaznánk ezt a módosító indítványt. Én Horgosi úrral konzultálnék még ez ügyben. A konzultáció alapján lehet, hogy egy egyéni módosító indítvány keretében kerülne a módosítást a Testület elé.

Horgosi Zsolt: Ahogy jegyző úr is elmondta, ez valójában politikai kérdés, nem tisztán gazdasági. Elmondtuk a véleményünket, sőt, elmondom, hogy nem szeretnék abba a csapdába kerülni, mint legutóbb, amikor – indoklás nélkül – én kértem módosítást a testületi-ülésen, hogy a 102 milliós összeget 48 millióra mérsékeljék. Számomra ez meglehetősen kellemetlen volt és a kollégáim körében is hasonló vélemények fogalmazódtak meg. Ez egy adó jellegű bevétel, aminek a kivetésére vonatkozó jogosultság a várost illeti, ugyanekkor részben szociálpolitikai meggondolások alapján működik. Én azt gondolom, hogy ez nem esik a JVV Zrt. tevékenységi körébe. Természetesen megírjuk az anyagot, és be is küldjük az Önkormányzat részére. A víz- és szennyvízdíjakról szóló előterjesztést is a Képviselő-testület fogadta el, az árakat is ő állapította meg. Itt bizonyára mindenki kellően tisztában van ezzel, és ennek a hatásaival.
Hajnal-Nagy Gábor: Köszönöm. Van-e valakinek még hozzászólása?

Ferencvári Csaba: Köszönöm a szót. Vezérigazgató úr, a 15 % el sem éri az alapösszeget, éppen ezért nem ösztönző. Ez első hallásra meglepő volt, de természetesen elhisszük, elfogadjuk, hogy így van. Van-e esetleg előzetesen olyan %-os arány, ami ezt már átbillentené a 15 %-on? Nagyságrendileg tud- e most Vezérigazgató úr olyan számot mondani, amire azt mondhatjuk, hogy körülbelül 5 % hiányzik vagy 10 % hiányzik. A 15 %, körülbelül mennyivel lépné át azt az ösztönző határt, amiről beszélünk?

Horgosi Zsolt: Nekem erről az a véleményem, hogy az az értékhatár lehet ösztönző, amely már magasabb, mint a rákötött csatornadíj. Ha többet kell fizetni az emésztőben tartott szennyvízért, mint a csatornába bevezetettért, az a lakosságot vélhetőleg már ösztönözni tudja.
Hajnal-Nagy Gábor: Van-e még valakinek kérdése esetlegesen, vagy hozzászólása? Az ülésig ezt tisztázzuk, és átgondoljuk, hogy kell-e ehhez módosító indítványt benyújtani. Nincs további hozzászólás. Akkor kérem, szavazzunk!

Ki az, aki az előterjesztést elfogadja! 
A bizottság – 2 igen, 1 tartózkodás mellett – elfogadta az alábbi állásfoglalást:

14/2012. (II. 10.) Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági állásfoglalás

A talajterhelési díjról szóló rendelet megalkotásáról

Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága Jászberény város jegyzőjének a talajterhelési díjról szóló rendelet megalkotására irányuló előterjesztését támogatja, és a Képviselő-testületnek elfogadásra javasolja.

3. napirendi pont: 
Tájékoztató a Z-342/2011. (XII. 21.) és a 333/2011. (XII. 21.) számú lejárt határidejű határozatokról

Hajnal-Nagy Gábor: Lányi úr jelezte, hogy elfoglaltsága van, így mai ülésünkön nem tud jelen lenni. Ez két lejárt határidejű határozatról szóló tájékoztató. Nem tudom, hogy lenne-e ezzel kapcsolatosan valakinek kérdése? Akkor kérem a tájékoztató tudomásulvételét!

Ki az, aki elfogadja az előterjesztést?
A Bizottság – 3 igen szavazattal, egyhangúlag – elfogadta az alábbi állásfoglalást:
15/2012. (II. 10.) Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági állásfoglalás

A Z-342/2011. (XII. 21.) és a 333/2011. (XII. 21.) számú lejárt határidejű határozatokról szóló tájékoztató tudomásul vételéről

Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága a Z-342/2011. (XII. 21.) és a 333/2011. (XII. 21.) számú lejárt határidejű határozatokról szóló tájékoztatót tudomásul veszi, és javasolja a Képviselő-testületnek a tájékoztató tudomásul vételét.

4. napirendi pont:

Beszámoló a Jászberényi Vagyonkezelő és Városüzemeltető Zrt. üzemeltetésébe/használatba adott ingatlanvagyon 2011. évi változásairól

Hajnal-Nagy Gábor: Horgosi Zsolt vezérigazgató úr az előadó. Nem kíván kiegészítést tenni az anyaghoz. Van-e valakinek kérdése? Kérdés nincs. Hozzászólás? Nincs. Akkor kérem, szavazzunk!

Ki az, aki ezzel egyetért?
A Bizottság – 3 igen szavazattal, egyhangúlag – elfogadta az alábbi állásfoglalást:

16/2012. (II. 10.) Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági állásfoglalás

A Jászberényi Vagyonkezelő és Városüzemeltető Zrt. üzemeltetésébe/használatába adott ingatlanvagyon 2011. évi változásairól szóló beszámoló tudomásul vételéről

Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága a Jászberényi Vagyonkezelő és Városüzemeltető Zrt. üzemeltetésébe/használatába adott ingatlanvagyon 2011. évi változásairól szóló beszámolót tudomásul veszi, és javasolja a Képviselő-testületnek a beszámoló tudomásul vételét.

5. napirendi pont:

Tájékoztató Jászberényi Vagyonkezelő és Városüzemeltetési Zrt. üzemeltetésében lévő lakások és helyiségek esetében a bérbeadói jogok gyakorlásáról és a bérlőkre és a bérbeadóra háruló kötelezettségek teljesítéséről

Hajnal-Nagy Gábor: Vezérigazgató úr ehhez kíván valamit elmondani? Megadom a szót.

Horgosi Zsolt: Annyit szeretnék elmondani, hogy a korábban tárgyalt, és az Alpolgármester úr által jegyzett lakásrendelet módosításáról szóló előterjesztés szöveges része tartalmaz egy jó egy-másfél oldalt még, amely kiegészítheti az általunk korábban készített tájékoztatót. A tájékoztató készítésének időpontját követően – február 3-án – 14 bérlőnek március 31-i hatállyal felmondtunk, ahogyan ezt a korábbi előterjesztés is jelezte.

Ez lett volna, amit kiegészítésként el szerettem volna mondani, és mivel más bizottsági ülésen kérdésként felmerült, ezért szeretném elmondani azt is, hogy azért nem tartalmaz neveket és címeket ez az anyag, mert a Jegyző úrral folytatott előzetes konzultáció alapján ebben az esetben a személyiségi jogokra való tekintettel csak zárt ülésen lehetne az anyagot tárgyalni.

Sokak által ismert, hogy a város egyes területein találhatóak bizonyos épületek, ahol sokan laknak, és amelyekben nagyon nagy mértékben halmozódnak a tartozások, mind a lakbér, mind a közüzemi díjak tekintetében. Ebben a vonatkozásban a felmondásoknak mutatkoztak pozitív eredményei. Akik addig semmilyen módon nem reagáltak a fizetés érdekében történt előzetes megkereséseinkre, azok közül volt, aki vasárnap este személyesen a lakásomon keresett fel, hogy kérdőre vonjon: miért tettem meg ezt a lépést. Vannak azonban olyanok is, akik azzal jöttek be hozzánk, hogy megkapták a felmondó levelet, és most már tudnának fizetni. Közöltük velük, hogy mi ezzel kapcsolatosan már semmit nem tudunk tenni, de bízunk benne, hogy – rendeletmódosítással vagy egyéb módon – az Önkormányzat talál olyan technikát, amellyel esetleg ezeknek a volt bérlőknek a problémáit kezelni lehet.
Annyit szeretnék még elmondani, hogy kísérletet teszünk a kártyás mérőórák bevezetésére, illetve erre vonatkozóan javaslatot fogunk tenni az Önkormányzat felé. Sajnálatos módon a TIGÁZ nem partner ebben. Ők azt mondják, hogy ezeket a típusú mérőórákat a védett fogyasztónak kell kérnie, és csak náluk kíván ilyeneket felszerelni, szemben a FŐGÁZ-zal, amely a tulajdonos kérésére hajlandó ilyen órákat felszerelni. Keressük azt a technikát, amellyel egyszerűbbé tudnánk tenni a rendelet által előírt, és Alpolgármester úr által is említett közüzemi díjtartozások ellenőrzését. Pillanatnyilag sem a TIGÁZ, sem az ÉMÁSZ nem kíván közvetlenül nekünk információt adni, így elég nehézkesen halad a probléma megoldása, hiszen az ÉMÁSZ számlái általában nem tartalmazzák az egyenleget, és azt sem, hogy milyen tartozással rendelkezik a fogyasztó. Most azzal próbálkozunk, hogy megkérjük a bérlőket, hozzanak nullás igazolást a szolgáltatótól, ami nem minden esetben sikerül.

Szeretném még megjegyezni, hogy folyamatosan együttműködtünk a Polgármesteri Hivatal illetékes részlegeivel, bizonyos lépések azt célzó lépések megtétele érdekében, hogy kezeljük a kintlévőségeket. Ezúton is szeretnék mindenkinek köszönetet mondani, aki előkészítette ezt a lakásrendelet módosítást, ami vélhetőleg sok könnyebbséget és sok pozitívumot hoz a jövőben az ingatlanok kezelése tekintetében.

Hajnal-Nagy Gábor: Köszönjük. Van-e valakinek kérdése?

Ferencvári Csaba: Az előterjesztés nagyon precíz, részletes és abszolút korrekt, ahogy ezt már az utóbbi időben a JVV Zrt.-től megszokhattuk. Néhány kérdésem lenne vezérigazgató úrhoz, amire remélem, ő is tud majd válaszolni, figyelemmel arra, hogy a szakmunkatársa nincs jelen.

Szerepel az előterjesztésben – természetesen adatok, nevek, és konkrétum nélkül –, hogy a Rákóczi út 1. szám alatti ingatlan bérleti díj hátralékának ügyét, mivel a bérlő peres eljárást indított az Önkormányzat ellen, jogi útra kell terelnünk. Melyik ez az épület? Anélkül kérdezem ezt, hogy ennél mélyebbre mennénk, hiszen nyilvánvalóan a személyiségi jogokat is figyelembe kell venni. Tehát melyik a Rákóczi út 1. szám alatti épület?

Horgosi Zsolt: Ez az épület Serház utca 1. néven volt ismert egészen addig, amíg Alpolgármester úr fel nem hívta a figyelmünket arra, hogy a pontos címe a Rákóczi út 1. szám. Ez a Szegeda Miklós által bérelt épület, a Kőhídi Vendéglő.

Ferencvári Csaba: A Táncsics Mihály utca 2. szám, illetve a Lehel vezér tér 28. szám alatt található lakások bérlőivel szemben fizetési meghagyást bocsáttatott ki, és feljelentést is tett a társaság ismeretlen tettes ellen. Itt folyamatban van egy-egy büntetőeljárás. Erről hallhatnánk bővebben?
Horgosi Zsolt: A Táncsics Mihály utca 2. szám alatt található ingatlan – ez a Pannónia épülete – bérlőjével perben állunk. Ott a korábbi bérlő, a Bt. tulajdonosa, Szántai Attila úr eladta a tulajdonrészét. Sajnálatos módon ezt a céget egy hajléktalan vásárolta meg, így a cég több mint 4 millió forintos tartozása bírósági úton behajthatatlannak látszik. A másik: a Házam Kft. bérelte, ez a Műszaki boltot a Főtéren. Náluk megállapítható, hogy már a pályázatnál megtévesztették a JVV Zrt-t, és az azt elbírálókat, olyan adatokat közöltek, amelyek valótlanok voltak, illetve albérlőt fogadtak be, amire nem lett volna mód, csak a bérbeadó engedélyével. Az albérletért járó emelt díjat kellett volna beszedni, amit ők megtettek, de nem utalták át nekünk. Mi megtettük az ismeretlen tettes ellen a feljelentést, de ez elég egyértelműen le van írva a büntető ügyben. Természetesen a Házam Kft.-vel szemben is fizetési meghagyással éltünk, így „természetesen” a Házam Kft. is tudta azt a technikát alkalmazni velünk szemben, hogy mire a fizetési meghagyással odaértünk, addig – úgy tűnik – ez esetben is eladták egy vagyontalan, címtelen személynek a Kft.-t Tehát ezt a technikát alkalmazzák, aminek a kivédése a jelenlegi jogrendben sajnos meglehetősen nehézkes.
Ferencvári Csaba: Még egy kérdés. A Szövetkezet út 11. szám alatti lakások állapota nem felel meg a besorolásnak, van, ahol még fűtés sincs a lakásban. Ez gyakorlatilag mit jelent? Ez lehet, hogy egy laikus kérdés, de ebben a hideg időjárásban nem elhanyagolható. 

Horgosi Zsolt: Gyakorlatilag azt jelenti, hogy nincs már gázóra, és nincs vezetékes gáz sem.
Hajnal-Nagy Gábor: Van még kérdése valakinek? Kérdés nincs. Hozzászólás? Nincs. Akkor kérem, szavazzunk! 

Ki az, aki elfogadja a tájékoztatót?
A Bizottság – 3 igen szavazattal, egyhangúlag – elfogadta az alábbi állásfoglalást:

17/2012. (II. 10.) Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági állásfoglalás

A Jászberényi Vagyonkezelő és Városüzemeltető Zrt. üzemeltetésében lévő lakások és helyiségek esetében a bérbeadói jogok gyakorlásáról és a bérlőkre és a bérbeadóra háruló kötelezettségek teljesítéséről

Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága a Jászberényi Vagyonkezelő és Városüzemeltető Zrt. üzemeltetésében lévő lakások és helyiségek esetében a bérbeadói jogok gyakorlásáról és a bérlőkre és a bérbeadóra háruló kötelezettségek teljesítéséről szóló tájékoztatót tudomásul veszi, és javasolja a Képviselő-testületnek a tájékoztató tudomásul vételét.

6. napirendi pont:

Előterjesztés a jászberényi 3918/2 hrsz-ú, természetben Jászberényben, a Lehel vezér tér 29. szám alatt található ingatlanban lévő üzlethelyiségek bérbeadására kiírt pályázat elbírálására
Hajnal-Nagy Gábor: Szintén Vezérigazgató úr az előadó. Nem kíván szóbeli kiegészítést fűzni az anyaghoz. Kérdés van ehhez kapcsolódóan? Mind a három ingatlanra érkezett érvényes pályázat. Ha kérdés, hozzászólás nincs, akkor három határozatról kell szavaznunk.

Kiss József: Annyit szeretnék kiegészítésként kérni, hogy mind a három határozat első bekezdése, vagy szakasza egészüljön ki azzal, hogy a rendelet „35. § (1) bekezdés c) pontja” szövegrészt követően kerüljön még be, hogy „a 35. § (4) bekezdés”. Ezzel egészítsük ki a határozatot, mert a biztosíték megfizetéséről a rendelet rendelkezik. Mind a három esetben biztosítékot kell fizetni, mielőtt a szerződés megkötésére sor kerülne. A rendelet ezt szabályozza, ezért az erre az egy §-ra való hivatkozással ki kellene egészíteni a határozatot.

Hajnal-Nagy Gábor: Vezérigazgató úr egyetért ezzel, mint előterjesztő. Ennek megfelelően ezzel a kiegészítéssel teszem fel szavazásra, külön-külön a három határozati javaslatot.

1. határozati javaslat: a 93 m² alapterületű üzlethelység bérbeadásáról szól.

Ki az, aki ezzel egyetért?
A Bizottság – 3 igen szavazattal, egyhangúlag – elfogadta az alábbi határozatot:
3/2012. (II. 10.) Pénzügyi, Gazdasági Tulajdonosi Bizottsági határozat

A jászberényi 3918/2 hrsz-ú, természetben Jászberény, Lehel vezér tér 29. szám alatti, 93 m² alapterületű üzlethelyiség bérbeadásáról

Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága (a továbbiakban: Bizottság) az önkormányzat tulajdonában álló lakások és nem lakás céljára szolgáló helyiségek bérletének szabályairól, a lakbérek mértékének megállapításáról szóló 22/2011. (VI. 9.) önkormányzati rendelet (a továbbiakban: Rendelet) 33. § (1) bekezdésében, 36. § (1) bekezdésében meghatározott átruházott hatáskörében, a Rendelet 35. § (1) bekezdésének c) pontja, 35. § (4) bekezdése, és 37. §-a alkalmazásával:

1. A Jászberény Város Önkormányzata tulajdonát képező jászberényi 3918/2 hrsz-ú, természetben Jászberényben, a Lehel vezér tér 29. szám alatti ingatlanban lévő 93 m² alapterületű üzlethelyiség bérbeadására kiírt pályázatot érvényesnek és eredményesnek nyilvánítja.
2. A Bizottság az 1. pontban körülírt ingatlant a Makro-Trade Kereskedelmi és Szolgáltató Kft. (5100. Jászberény, Necső 1.) – mint az ingatlan bérbeadására kiírt pályázat nyertese – részére – kereskedelmi tevékenység végzése céljára 2012. március 1. napjától kezdődő hatállyal, 5 éves időtartamra bérbeadja.
3. Az 1. pontban körülírt ingatlan bérleti díja a pályázó ajánlatában megjelölt 1.800 Ft/m²/hó + ÁFA, amelyet a bérlő havonta előre, a Jászberényi Vagyonkezelő és Városüzemeltető Zrt. (a továbbiakban: részvénytársaság) – mint az ingatlan kezelője – által kiállított számla alapján köteles megfizetni.

4. A Bizottság felkéri a részvénytársaságot a bérleti szerződés elkészítésére és az ingatlan – külön jegyzőkönyvben rögzítendő, a bérleti szerződés aláírásától számított 8 napon belül történő – birtokbaadására. Amennyiben a bérleti szerződés a pályázat nyertesének mulasztása miatt nem jön létre, a részvénytársaság szerződéskötési kötelezettsége megszűnik. Ha a pályázat nyertese a szerződésben megjelölt időpontban az ingatlant nem veszi birtokba, az a bérleti szerződéstől való elállásnak minősül.

5. A bérleti szerződésben rögzíteni kell, hogy a bérlő feladata a bérlemény karbantartása, a pályázatában vállalt felújítása és a közüzemi díjak fizetése. A bérleti jogviszony megszűnésekor a bérlő a bérleményt kiürített, tiszta állapotban köteles a bérbeadónak visszaadni a szerződéses jogviszony megszűnését követő 15 napon belül.

6. A bérleti szerződésnek tartalmaznia kell a rendes felmondás – 90 napos felmondási idő megtartásával – mindkét felet megillető jogának kikötését.
Határidő:
2012. február 29. (a bérleti szerződés megkötésére)

Felelős:
Horgosi Zsolt vezérigazgató

Erről értesül:
1. Makro-Trade Kereskedelmi és Szolgáltató Kft.

2. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal – Szolnok;

3. Jászberényi VV Zrt.;

4. PH Közgazdasági Iroda – helyben;

5. Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottság;

6. Képviselő-testület Valamennyi Tagja
2. határozati javaslat: a 1. számú 25 m² alapterületű üzlethelység bérbeadásáról szól.

Ki az, aki ezt elfogadja?
A Bizottság – 3 igen szavazattal, egyhangúlag – elfogadta az alábbi határozatot:
4/2012. (II. 10.) Pénzügyi, Gazdasági Tulajdonosi Bizottsági határozat

A jászberényi 3918/2 hrsz-ú, természetben Jászberény, Lehel vezér tér 29. szám alatti, 1. számú, 25 m² alapterületű üzlethelyiség bérbeadásáról

Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága (a továbbiakban: Bizottság) az önkormányzat tulajdonában álló lakások és nem lakás céljára szolgáló helyiségek bérletének szabályairól, a lakbérek mértékének megállapításáról szóló 22/2011. (VI. 9.) önkormányzati rendelet (a továbbiakban: Rendelet) 33. § (1) bekezdésében és 36. § (1) bekezdésében meghatározott átruházott hatáskörében, a Rendelet 35. § (1) bekezdésének c) pontja, 35. § (4) bekezdése, valamint a 37. §-a alkalmazásával:

1. A Jászberény Város Önkormányzata tulajdonát képező jászberényi 3918/2 hrsz-ú, természetben Jászberényben, a Lehel vezér tér 29. szám alatti ingatlanban lévő 1. számú, 25 m² alapterületű üzlethelyiség bérbeadására kiírt pályázatot érvényesnek és eredményesnek nyilvánítja.
2. A Bizottság az 1. pontban körülírt ingatlant Fazekasné Egervölgyi Erika (2760 Nagykáta, István király út 130.) – mint az ingatlan bérbeadására kiírt pályázat nyertese – részére, kereskedelmi tevékenység végzése céljára 2012. március 1. napjától kezdődő hatállyal 5 éves időtartamra bérbeadja.
3. Az 1. pontban körülírt ingatlan bérleti díja a pályázó ajánlatában megjelölt 1.500 Ft/m²/hó + ÁFA, amelyet a bérlő havonta előre, a Jászberényi Vagyonkezelő és Városüzemeltető Zrt. (továbbiakban: részvénytársaság) – mint az ingatlan kezelője – által kiállított számla alapján köteles megfizetni.

4. A Bizottság felkéri a részvénytársaságot a bérleti szerződés elkészítésére és az ingatlan – külön jegyzőkönyvben rögzítendő, a bérleti szerződés aláírásától számított 8 napon belül történő – birtokbaadására. Amennyiben a bérleti szerződés a pályázat nyertesének mulasztása miatt nem jön létre, a részvénytársaság szerződéskötési kötelezettsége megszűnik. Ha a pályázat nyertese a szerződésben megjelölt időpontban az ingatlant nem veszi birtokba, az a bérleti szerződéstől való elállásnak minősül.

5. A bérleti szerződésben rögzíteni kell, hogy a bérlő feladata a bérlemény karbantartása, és a közüzemi díjak fizetése. A bérleti jogviszony megszűnésekor a bérlő a bérleményt kiürített, tiszta állapotban köteles a bérbeadónak visszaadni a szerződéses jogviszony megszűnést követő 15 napon belül. 

6. A bérleti szerződésnek tartalmaznia kell a rendes felmondás – 90 napos felmondási idő megtartásával – mindkét felet megillető jogának kikötését.
Határidő:
2012. február 29. (a bérleti szerződés megkötésére)

Felelős:
Horgosi Zsolt vezérigazgató

Erről értesül: 

1. Fazekasné Egervölgyi Erika
2. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal – Szolnok;

3. Jászberényi VV Zrt.;

4. PH Közgazdasági Iroda – helyben;

5. Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottság;

6. Képviselő-testület Valamennyi Tagja

3. határozati javaslat: a 2. számú 25 m² alapterületű üzlethelyiség bérbeadásáról szól.

Ki az, aki ezt elfogadja?
A Bizottság – 3 igen szavazattal, egyhangúlag – elfogadta az alábbi határozatot:
5/2012. (II. 10.) Pénzügyi, Gazdasági Tulajdonosi Bizottsági határozat

A jászberényi 3918/2 hrsz-ú, természetben Jászberény, Lehel vezér tér 29. szám alatti, 2. számú, 25 m² alapterületű üzlethelyiség bérbeadásáról

Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága (a továbbiakban: Bizottság) az önkormányzat tulajdonában álló lakások és nem lakás céljára szolgáló helyiségek bérletének szabályairól, a lakbérek mértékének megállapításáról szóló 22/2011. (VI. 9.) önkormányzati rendelet (a továbbiakban: Rendelet) 33. § (1) bekezdésében és 36. § (1) bekezdésében meghatározott átruházott hatáskörében, a Rendelet 35. § (1) bekezdésének c) pontja, 35. § (4) bekezdése, valamint a 37. §-a alkalmazásával:

1. A Jászberény Város Önkormányzata tulajdonát képező jászberényi 3918/2 hrsz-ú, természetben Jászberény, Lehel vezér tér 29. szám alatti ingatlanban lévő 2. számú, 25 m² alapterületű üzlethelyiség bérbeadására kiírt pályázatot érvényesnek és eredményesnek nyilvánítja.

2. A Bizottság az 1. pontban körülírt ingatlant az Ideál-Tip-TOPÁN Kereskedelmi Kft. (5100 Jászberény, Szérűskert u. 13. ) – mint az ingatlan bérbeadására kiírt pályázat nyertese – részére, kereskedelmi tevékenység végzése céljára 2012. március 1. napjától kezdődő hatállyal 5 éves időtartamra bérbeadja.
3. Az 1. pontban körülírt ingatlan bérleti díja a pályázó ajánlatában megjelölt 1.500 Ft/m²/hó + ÁFA, amelyet a bérlő havonta előre, a Jászberényi Vagyonkezelő és Városüzemeltető Zrt. (a továbbiakban: részvénytársaság) – mint az ingatlan kezelője – által kiállított számla alapján köteles megfizetni.

4. A Bizottság felkéri a részvénytársaságot a bérleti szerződés elkészítésére és az ingatlan – külön jegyzőkönyvben rögzítendő, a bérleti szerződés aláírásától számított 8 napon belül történő – birtokbaadására. Amennyiben a bérleti szerződés a pályázat nyertesének mulasztása miatt nem jön létre, a részvénytársaság szerződéskötési kötelezettsége megszűnik. Ha a pályázat nyertese a szerződésben megjelölt időpontban az ingatlant nem veszi birtokba, az a bérleti szerződéstől való elállásnak minősül.

5. A bérleti szerződésben rögzíteni kell, hogy a bérlő feladata a bérlemény karbantartása, és a közüzemi díjak fizetése. A bérleti jogviszony megszűnésekor a bérlő a bérleményt kiürített, tiszta állapotban köteles a bérbeadónak visszaadni a szerződéses jogviszony megszűnést követő 15 napon belül.

6. A bérleti szerződésnek tartalmaznia kell a rendes felmondás – 90 napos felmondási idő megtartásával – mindkét felet megillető jogának kikötését.
Határidő:
2012. február 29. (a bérleti szerződés megkötésére)

Felelős:
Horgosi Zsolt vezérigazgató

Erről értesül:
1. Ideál-Tip-TOPÁN Kereskedelmi Kft.
2. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal – Szolnok;

3. Jászberényi VV Zrt.;

4. PH Közgazdasági Iroda – helyben;

5. Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottság;

6. Képviselő-testület Valamennyi Tagja

7. napirendi pont:

Előterjesztés jászberényi 8132 hrsz-ú ingatlan értékesítésére kiírt pályázat elbírálására

Hajnal-Nagy Gábor: Ennek a napirendi pontnak Kiss úr az előadója. Nem kíván szóban kiegészítést tenni. Kérdés van-e esetleg? Ez a Tüzép előtti terület, ugye. Minden bizottsági tag előtt ismertek az előzmények. Kérdés nincs. Hozzászólás?

Horgosi Zsolt: Nekünk egy javaslatunk lenne, ami azonban nem kapcsolódik konkrétan az előterjesztéshez, mégis most szeretném megtenni. Ezen a területen bizonyos csapadékcsatorna és egyéb városi létesítmények találhatók. Az volna a kérésünk, hogy a szerződésben erre mindenképpen térjenek ki. Ezt egyébként már korábban is jeleztük az Iroda, vagy a Polgármesteri Hivatal felé.

Hajnal-Nagy Gábor: Akkor gondolom, ez rendben lesz. Van-e még esetlegesen kérdés, hozzászólás? Nem látok jelentkezőt! Akkor kérem, szavazzunk!

Ki az, aki az előterjesztést elfogadja?
A Bizottság – 3 igen szavazattal, egyhangúlag – elfogadta az alábbi állásfoglalást:
18/2012. (II. 10.) Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági állásfoglalás

A jászberényi 8132 hrsz-ú ingatlan értékesítésére kiírt pályázat elbírálásáról

Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága a jászberényi 8132 hrsz-ú ingatlan értékesítésére kiírt pályázat elbírálására irányuló előterjesztést támogatja, és javasolja a Képviselő-testületnek annak elfogadását.
8. napirendi pont:

Előterjesztés a jászberényi 16342/9 hrsz-ú ingatlan megvásárlására

Hajnal-Nagy Gábor: Főépítész úr az előadó. Ő is előre jelezte, hogy nem tud részt venni az ülésen. Nem tudom, hogy ehhez az előterjesztéshez kapcsolódóan van-e valakinek kérdése? Ez egy neszűri ingatlan megvásárlására vonatkozik. Azt gondolom, ez illeszkedik az eddigi gyakorlatunkba. Van-e valakinek ehhez kapcsolódóan kérdése vagy hozzászólása? Nincs. Akkor kérem, szavazzunk!

Ki az, aki egyetért vele? 
A Bizottság – 3 igen szavazattal, egyhangúlag – elfogadta az alábbi állásfoglalást:
19/2012. (II. 10.) Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági állásfoglalás

A jászberényi 16342/9 hrsz-ú ingatlan megvásárlásáról

Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága Jászberény város főépítészének a jászberényi 16342/9 hrsz-ú ingatlan megvásárlására irányuló előterjesztését támogatja, és javasolja a Képviselő-testületnek az előterjesztés elfogadását.
9. napirendi pont:

Előterjesztés a 2012/2013. tanévben indítandó Óvodai csoportok, általános iskolai első osztályok számának engedélyezésére, valamint a beiratkozás időpontjának meghatározására

Hajnal-Nagy Gábor: Előadó Dr. Papp Magdolna, a Humán és Önkormányzati Igazgatási Iroda vezetője. Kíván ehhez valami kiegészítést tenni? Van-e valakinek kérdése? Kérdés nincs. Hozzászólás? Nem látok hozzászólót! Akkor kérem, szavazzunk!

Ki az, aki elfogadja az előterjesztést?
A Bizottság – 3 igen szavazattal, egyhangúlag – elfogadta az alábbi állásfoglalást:
20/2012. (II. 10.) Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági állásfoglalás

A 2012/2013. tanévben indítandó óvodai csoportok, általános iskolai első osztályok számának engedélyezéséről, valamint a beiratkozás időpontjának meghatározásáról

Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága a 2012/2013. tanévben indítandó óvodai csoportok, általános iskolai első osztályok számának engedélyezésére, valamint a beiratkozás időpontjának meghatározására irányuló előterjesztést támogatja, és javasolja a Képviselő-testületnek az előterjesztés elfogadását.
10. napirendi pont:

Előterjesztés a Dr. Menyhártné és Társai Gyógyszer Kereskedelem Bt. bérleti díj csökkentése iránti kérelmére

Hajnal-Nagy Gábor: Kiss József úr az előadó. „A” és „B” megjelölésű állásfoglalási javaslatot is tartalmaz az előterjesztés.
Ferencvári Csaba: Feltűnt egy mondat az előterjesztésben: „megjegyzendő, hogy a bérlő az Önkormányzati tulajdonú bérbeadás útján hasznosított helyiségek bérlői közül jelenleg a legmagasabb összegű bérleti díjat fizeti.” Ez mennyit jelent nagyságrendben? Az elején nyilván ott van, hogy 2600 forint m²-e. Számszakilag hogyan értelmezhető ez a mondat? Bekerül-e az „átlagos” bérleti díjat fizetők közé akkor, ha ez a bérleti díj 10 %-kal csökken, vagy akkor is kimagaslóan magas marad-e ez az ár?

Gubáné Sas Ildikó: Akkor is magas marad, hiszen döntött a Bizottság az 1800, illetve 1500 Ft/m²-es bérleti díjról.
Ferencvári Csaba: Akkor csupán felvetem és kérdésként fogalmazom meg – akár költőiként is –, hogy elegendő-e ez az esetleges 10 %-os csökkentés? Ha jól gondolom, a kérelmező 20 %-ot kért, az előterjesztésben pedig 10 % szerepel javaslatként. Kérdezem, hogy megfontolandó-e az, hogy ez 20 % legyen. Akkor már ott lesz az átlagnál? Ha ez egyedi eset, nyilván korrekt lenne ezt valahogy lefaragni, hogy ha kirívó és egyedi eset. Ha figyelembe vesszük a bérlő érdekeit, akkor tekintve a gazdasági helyzetet, lehet, hogy érdemes lenne megfontolni egy 10 %-nál nagyobb mértékű csökkentést.
Hajnal-Nagy Gábor: Az A és B között az a különbség, hogy az egyikben nem javaslunk bérleti díj csökkentést, a másikban pedig 12 hónapra javaslunk 10 %-ot? Annyit adhatunk maximálisan, ugye? Tekintettel arra, hogy négyzetméterenként mennyiért adtuk bérbe ezt az üzlethelyiséget, és a korábbi napirendi pontnál milyen bérleti díjak szerepeltek, úgy vélem, megalapozott a 20 %-os csökkentésre vonatkozó kérelem. Milyen díjak is voltak korábban, ahol nem tettünk engedményt, nem javasoltunk kedvezményt a díjakból? Több ilyen kérelem is érkezett már.

Gubáné Sas Ildikó: A Coop-Starnak nem adtunk, az Óra-ékszeres, Válikné kapott 10 %-ot.

Horgosi Zsolt: Annyit szeretnék elmondani – bár a patikaüzletet nem ismerem –, hogy az egyéb helyeken a bérlőktől kapunk olyan jelzést, hogy akár 20-30 %-kal csökkenő forgalommal számolnak. Ezt azért látni kell. Nagyon jelentős bevételkiesésről kapunk folyamatosan visszajelzést. Lehet azt mondani, hogy ez a „sírás” kategória, de nem tartom valószínűnek. Komoly vállalatvezetők szájából is hallottam már ilyet, de a piaci árusoktól is folyamatosan ezt a jelzést kapjuk vissza. Javaslom mérlegelni, hogy az egy év alatti bevétel kiesésünk lehet, hogy átsegítheti ezt a vállalkozást a mostani nehézségeken, és a jövőben is működni tud majd.

Hajnal-Nagy Gábor: Ez egy átmeneti intézkedés. Akkor, ha más javaslat nincs, és ez hangzott el, hogy 20 % legyen, akkor a bérleti díj csökkentés mértéke tekintetében 20 %-osra módosított „B” javaslatot tenném fel először szavazásra!

Kérdezem a bizottság tagjait, egyetértenek-e, az egy évre vonatkozó 20 %-os díjcsökkentéssel?
A Bizottság – 3 igen szavazattal, egyhangúlag – elfogadta az alábbi állásfoglalást:
21/2012. (II. 10.) Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági állásfoglalás

A Dr. Menyhártné és Társai Gyógyszerkereskedelmi Bt. bérletidíj csökkentése iránti kérelméről

Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága az önkormányzat tulajdonában lévő lakások és nem lakás céljára szolgáló helyiségek bérletének szabályairól, a lakbérek mértékének megállapításáról szóló 22/2011. (VI. 9.) önkormányzati rendelet 44. § (2) bekezdése alapján javasolja, hogy a Jászberényi Vagyonkezelő és Városüzemeltető Zrt. – mint bérbeadó – a Jászberény Város Önkormányzata tulajdonát képező jászberényi 5227 hrsz-ú, 169 m² nagyságú, természetben Jászberényben, a Hold u. 2. szám alatti gyógyszertár bérleti díját – a Bérlő kérelmére – 2012. március 1-jétől kezdődő hatállyal, 12 havi időtartamra 20 %-kal csökkentse.

11. napirendi pont:

Előterjesztés a Jászberényi Nagyboldogasszony Templom felújítása támogatására

Hajnal-Nagy Gábor: Kiss úr előterjesztőként kíván ehhez az előterjesztéshez valamit szóban elmondani? Nem kíván. Kérdés nincs az előterjesztéshez kapcsolódóan. Hozzászólás? Nincs. Akkor kérem, szavazzunk!
Ki az, aki ezzel egyetért?
A Bizottság – 3 igen szavazattal, egyhangúlag – elfogadta az alábbi állásfoglalást:
22/2012. (II. 10.) Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági állásfoglalás

A Jászberényi Nagyboldogasszony Templom felújításának támogatásáról

Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága a Jászberényi Nagyboldogasszony Templom felújítása támogatására irányuló előterjesztést támogatja, és a Képviselő-testületnek elfogadásra javasolja.

Hajnal-Nagy Gábor: A Bizottság kiegészült Baranyi László Képviselő Úrral. Mostantól négy fővel folytatjuk munkánkat.

12. napirendi pont:

Előterjesztés a Baráth György Egészségért Alapítvány támogatására

Hajnal-Nagy Gábor: Ez szintén tiszteletdíjról történő lemondással kapcsolatos előterjesztés. Kiss úr nem kíván kiegészítést tenni. Van-e kérdés esetleg? Nincs. Hozzászólás? Nincs.

Akkor kérem, szavazzunk! 
A Bizottság – 4 igen szavazattal, egyhangúlag – elfogadta az alábbi állásfoglalást:
23/2012. (II. 10.) Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági állásfoglalás

A Baráth György Egészségért Alapítvány támogatásáról

Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága a Baráth György Egészségért Alapítvány támogatására irányuló előterjesztést támogatja, és a Képviselő-testületnek elfogadásra javasolja.

13. napirendi pont: 

Előterjesztés a REGIO-KOM Térségi Kommunális Szolgáltató Társulás módosítással egységes szerkezetbe foglalt Társulási Megállapodásának elfogadására

Hajnal-Nagy Gábor: Alpolgármester úr Polgármester úr képviseletében esetleg kíván ehhez valamit elmondani? Nem kíván. Van-e kérdés ehhez kapcsolódóan? Nincs kérdés. Hozzászólás? Nincs. Akkor kérem, szavazzunk!

Ki az, aki elfogadja az előterjesztést?
A Bizottság – 4 igen szavazattal, egyhangúlag – elfogadta az alábbi állásfoglalást:

24/2012. (II. 10.) Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági állásfoglalás

A REGIO-KOM Térségi Kommunális Szolgáltató Társulás módosítással egységes szerkezetbe foglalt Társulási Megállapodásáról

Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága a REGIO-KOM Térségi Kommunális Szolgáltató Társulás módosítással egységes szerkezetbe foglalt Társulási Megállapodásának elfogadására irányuló előterjesztést támogatja, és a Képviselő-testületnek elfogadásra javasolja.
Hajnal-Nagy Gábor: A munkaterv napirenden van, viszont Rédei úr nincs jelen. Szerintem ezt napolja el a Bizottság, mert már a múltkor is elfogadtuk azt az álláspontot, hogy ebben a kérdésben akkor fogunk dönteni, amikor mindenki itt van, és meg tudjuk beszélni az időpontokat. Ezért az a javaslatom, hogy a döntést halasszuk a következő ülésre.

Egyetért ezzel a bizottság? 
A Bizottság – 4 igen szavazattal, egyhangúlag – elfogadta az alábbi határozatot:
6/2012. (II. 10.) Pénzügyi, Gazdasági Tulajdonosi Bizottsági határozat

Határozathozatal elhalasztásáról Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága 2012. évi munkatervének elfogadása tárgyában

Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága (a továbbiakban: Bizottság) a Bizottság munkatervéről történő határozathozatalt a következő bizottsági ülés időpontjára halasztja.

Határidő:
a Bizottság soron következő ülése
Felelős:
Hajnal-Nagy Gábor, a Bizottság elnöke
Erről értesülnek:
1. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal – Szolnok

2. A Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottság tagjai

3. A Képviselő-testület valamennyi tagja 
Napirendek végére értünk.

Horgosi Zsolt: Van egy rész a költségvetésben, amit mi nem észrevételeztünk, mert úgy gondoltuk, hogy ez nekünk jó. A szöveges rész azt írja, hogy a JVV Zrt. támogatása 291,2 millió forint. Sajnálatos módon ilyen jellegű támogatást az ezévi költségvetésben nem leltünk. Ezt szeretném jelezni. A Közgazdasági Irodával való egyeztetés alapján, ezek vélhetően a városüzemeltetési és az ingatlankezelési, megbízási szerződésekben szereplő ellenértékek összegei. Tehát ez nem támogatás. Erre azért hívtam fel a figyelmet, mert Gedei Képviselő Úr általában fel szokta vetni, hogy a JVV Zrt.-t mennyire támogatja az Önkormányzat. Ha ezt a szövegrészben át lehet javítani, akkor ezt meg kellene tenni. Mindenesetre mi azt tudjuk mondani, hogy a költségvetés nem tartalmaz a részünkre 291,2 millió forintos támogatást, sajnos. Annyit szeretnék még ehhez kapcsolódóan hangsúlyozni – mert nem biztos, hogy mindenki tudja –, hogy a támogatások, például a városüzemeltetéssel összefüggő támogatás jelentősen, mintegy 10 %-kal kevesebb a 2011. évihez képest is.

Hajnal-Nagy Gábor: Mivel ezek a módosítók nem kerültek kiküldésre, nem tudom, hogy szerencsés-e, ha mélyebben, érdemben tárgyalunk róluk. Nem tudom, egyáltalán milyen terjedelműek ezek. Szerintem tekintsünk el a tárgyalásuktól, mert miután nem kerültek kiküldésre, a Bizottság tagjai nem is ismerik az anyagot. .Köszönöm az aktív részvételt, az ülést bezárom.

K. m. f.
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