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J e g y z ő k ö n y v
Készült: Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága rendkívüli, nyílt ülésén, 2012. július 18-án.

Helye: A Polgármesteri Hivatal I. Épületének Nagyterme

Jelen vannak:

A Bizottság részéről:

	Hajnal-Nagy Gábor
	a Bizottság elnöke

	Ferencvári Csaba
	a Bizottság tagja

	Baranyi László
	a Bizottság tagja

	Varga Katalin
	a Bizottság tagja


Továbbá:

	Dr. Dobos Róbert
	aljegyző

	Kiss József
	a PH Közgazdasági Iroda vezetője

	Dr. Sas Anita
	a PH Közgazdasági Iroda munkatársa

	Gubáné Sas Ildikó
	a PH Közgazdasági Iroda munkatársa

	Faragó Zoltán
	a PH Kincstári Iroda vezetője

	Nagy András
	városkapcsolati tanácsnok

	Gál-Dobos Beáta
	a JÁSZKERÜLET Kulturális és Művészeti Közhasznú Nonprofit Kft. képviseletében

	Bedőné Bakki Katalin
	a Palotásy János Vegyeskar részéről

	Dr. Bátonyi Attila
	kabinettitkár

	Dr. Vasas Richárd
	kabinettitkár, jegyzőkönyvvezető

	Szarvas Eszter
	a PH Jogi és Önkormányzati Iroda munkatársa

	Dr. Mága Anita
	a PH Jogi és Önkormányzati Iroda munkatársa


Hajnal-Nagy Gábor: Köszöntök mindenkit! Elnézést kérek a késésért, de szükséges volt néhány dolog elrendezése még a bizottsági ülés megkezdése előtt.

Megállapítom, hogy a Bizottság 4 fővel határozatképes. A meghívó szerint 5 napirendi pontunk lenne a mai ülésre, és ezeken túl lesz egy zárt napirendi pontunk is, tehát egy zárt ülést is tartanánk a nyílt ülést követően.

Kérdezném a Bizottság tagjait, hogy a meghívóban kiküldött napirendi pontokkal kapcsolatban van-e valakinek javaslata, észrevétele? Nincs. Akkor kérem, szavazzunk az ülés napirendjéről!

Ki az, aki az ülés napirendjét a kiküldött meghívóban foglaltakkal egyezően elfogadja?

A Bizottság az ülés napirendjét – egyhangúlag, 4 igen szavazattal – elfogadta az alábbiak szerint:

1. Előterjesztés a Gépjárműbeszerzés költségei pénzügyi fedezetének biztosításáról szóló 28/2012. (V. 4.) Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági határozat hatályon kívül helyezéséről, és a Jászberény Város Önkormányzata javára a Jász Városőr Egyesület által felajánlott személygépkocsi tulajdonjogának a gépjármű-nyilvántartásban Jászberény Város Önkormányzata javára történő átjegyzése költségei, valamint a személygépkocsit terhelő hiteltartozás törlesztésére pénzügyi fedezete biztosításáról szóló 36/2012. (VI. 29.) Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági határozat módosítására

Előadó: Lányi László, a PH Városüzemeltetési és Fejlesztési Iroda vezetője

2. Előterjesztés részletfizetés elmaradásának jogkövetkezményeként szerződéstől való elállásra

Előadó: Kiss József, a PH Közgazdasági Iroda vezetője

3. Előterjesztés intézményátszervezésekkel kapcsolatos leltározási feladatok érdekében történő előirányzat-átcsoportosításra

Előadó: Faragó Zoltán, a PH Kincstári Iroda vezetője

4. Előterjesztés a Palotásy János Vegyeskar működésének támogatása érdekében a JÁSZKERÜLET Kulturális és Művészeti Közhasznú Nonprofit Kft. anyagi támogatására

Előadó: Hajnal-Nagy Gábor, a Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottság elnöke

5. Előterjesztés a „Szatmári László” Jászsági Méhészegyesület által megrendezendő nemzetközi mézvásár és méhésztalálkozó támogatására

Előadó: Hajnal-Nagy Gábor, a Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottság elnöke

1. napirendi pont:

Előterjesztés a Gépjárműbeszerzés költségei pénzügyi fedezetének biztosításáról szóló 28/2012. (V. 4.) Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági határozat hatályon kívül helyezéséről, és a Jászberény Város Önkormányzata javára a Jász Városőr Egyesület által felajánlott személygépkocsi tulajdonjogának a gépjármű-nyilvántartásban Jászberény Város Önkormányzata javára történő átjegyzése költségei, valamint a személygépkocsit terhelő hiteltartozás törlesztésére pénzügyi fedezete biztosításáról szóló 36/2012. (VI. 29.) Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági határozat módosítására

Hajnal-Nagy Gábor: Lányi László Úr az előterjesztő. Nem tudom, hogy van-e valaki az Iroda részéről? Kérdés van-e az előterjesztéssel kapcsolatban? Igen.

Kérdés

Ferencvári Csaba: Köszönöm a szót. Tisztelt Elnök Úr, Tisztelt Bizottság! A jelenlévők között senkit nem látok az előterjesztő részéről. Nem látom, hogy a kérelmet benyújtó Egyesület részéről van-e jelen valaki, aki képviseli az Egyesületet? Van-e értelme kérdéseknek? Tud-e valaki a felmerülő kérdésekre válaszolni?

Hajnal-Nagy Gábor: Egyelőre úgy tűnik, hogy nem, de várunk egy pár percet, Lányi Urat megpróbálják megkeresni. Hozzászólása van-e valakinek?

Vélemények

Ferencvári Csaba: Ugye kérdésem lett volna, de nem tudnék rá választ kapni. Ha ugyanezt hozzászólásban elmondom, annak van-e értelme?

Hajnal-Nagy Gábor: Mivel felvettük az ülés napirendjére ezt a napirendi pontot, most már döntenünk kell róla. Azt gondolom, dönthetünk úgy is, hogy később foglalkozunk majd a témával. Ki lett már fizetve a szóban forgó összeg? Kiss József Úré a szó.

Kiss József: Köszönöm szépen. Tisztelt Bizottság, Tisztelt Jelenlévők! A legjobb tudomásom szerint én ezt az összeget a tegnapi utalások között elutaltam. A szerződés aláírásra került. Gyakorlatilag itt 6000 forint pluszról van szó, hiszen 600 ezer forintról egyszer már döntött a Bizottság. Ezen előterjesztés szerint plusz 6000 forintot kellene a már biztosított pénzügyi fedezethez hozzátenni, mert végül ennyivel magasabb lett a gépkocsi vételára. Egy technikai jellegű módosításról is szó van még a pénzügyi fedezet célja kapcsán. Az egész tranzakció, melyet hosszasan előkészítettem, már teljesedésbe ment, e tárgyban a szerződés mindkét fél részéről aláírásra került, és – bár rengeteg utalásra került sor tegnap – az én emlékezetem szerint ez a tétel is szerepelt az utalandó tételek között, és el is utaltuk. Gyakorlatilag itt most a forrásnak a szükséges további 6 ezer forinttal történő kiegészítéséről, illetve – most pontosan nem tudom, mert nincs előttem az írásos előterjesztés –, egy technikai módosításról van szó. A lényeg – legalábbis az én ismereteim szerint – semmit nem változott. Ennyit tudok hozzátenni.

Hajnal-Nagy Gábor: Engem az zavart meg, hogy hatályon kívül helyeztünk mindent, amit eddig hoztunk. Tehát kicsit furcsa volt. De a lényege annyi, hogy ezt a plusz 6147 forintot biztosítjuk.

Ferencvári Csaba: Köszönöm a szót! Tisztelt Elnök Úr, Tisztelt Bizottság! Akkor én is félreinformált vagyok, hiszen, ha jól emlékszem, az előző bizottsági ülésünkön arról döntöttünk, hogy körülbelül 460 ezer forint szavazunk meg. Plusz – azt hiszem – 150 vagy 200 ezer forint volt az átírás költsége, és így jött ki egy összesen 600 ezer forintos költség. Ezt szavaztuk meg. A mostani határozati javaslat, illetve a napirendi pontra vonatkozó előterjesztés azt tartalmazza, hogy már ezt a két összeget, amit külön-külön ugyan, de összességében valóban megszavaztunk és a kettő együtt 600 ezer forintot tesz ki, csupán 6000 forinttal lépjük túl, de azért csak ennyivel, mert a Polgármesteri Hivatal átvállalta az átírás költségeit. Megkérdeztem volna, hogy a múltkori bizottsági ülésünkkor miért nem tudta átvállalni a Polgármesteri Hivatal ezt a 150 ezer forintos költséget? Mert akkor ugye csak 450 ezer forintról döntött volna a Bizottság.

A másik – nyilván filozofikus – kérdésem, hogy akkor ma mit tárgyalunk, vagy miért szükséges ezzel foglalkoznunk, ha egyébként már okafogyott, mert minden sínen van és minden eldöntődött? Tehát szükség van-e formálisan a mi döntésünkre, jogilag egyébként releváns-e a mi döntésünk? Kérdezem erről Aljegyző Urat is!

Dr. Dobos Róbert: Tisztelt Elnök Úr, Tisztelt Bizottság! A döntés jogilag releváns. Az Irodavezető Úr által elmondottakon kívül azonban én sem tudok többet elmondani.

Ferencvári Csaba: Köszönöm. Akkor nincs jelentősége, ha most ezzel a Bizottság nem foglalkozik, vagy leszavazza, vagy tartózkodik, hiszen tegnap az átutalás megtörtént. Gyakorlatilag nincs jelentősége annak, hogy mi hogyan döntünk ma. Jól értettem, ugye?

Kiss József: Azt gondolom, annyiban mindenképpen van jelentősége, hogy tisztázódik, hogy ki az, aki a költségeket viseli. Pozitív döntés esetén pedig az eddig biztosított 600 ezer forinttal szemben az autó 606.147 forintos vételárának pénzügyi fedezete is teljes egészében rendelkezésre állna, és amikor ez majd a beszámolóban megjelenik, akkor az előirányzat és a teljesítés szinkronban lesz. A döntésnek tehát mindenképpen van jelentősége, volt már példa hasonló esetre, utólag is helyre lehet tenni az előirányzatok és a tényleges kiadások egyensúlyát, ez egy kiigazítás. Én tegnap megkaptam ezt az összeget utalásra, és ezért utaltam el.

Hajnal-Nagy Gábor: Harmadszor foglalkozunk már ezzel az üggyel, ami eredetileg úgy indult, hogy kapunk ajándékba egy autót. Ehhez képest az összeg, amibe ez az ajándék nekünk kerül, mindig emelkedett és emelkedett. Azt gondolom, hogy ez azért már zavarhat néhány képviselőt itt a bizottsági ülésen. Kész helyzet előtt állunk. Gyakorlatilag itt ez a jogügylet, ahogyan Kiss Úr elmondta, ez létrejött és teljesedésbe is ment. Itt már csak arról van szó, hogy ez a 606.147 forint mindenféle szempontból – így költségvetési szempontból is – döntéssel alátámasztva a helyén legyen. Erre tud most a Bizottság rábólintani vagy az ehhez történő hozzájárulást megtagadni. Nyilván valamiféle technikai megoldás akkor is lehetséges a 6147 forint fedezethiány rendezésére, ha nem születik ezzel kapcsolatban pozitív bizottsági döntés, de én is azt gondolom, hogy az lenne a legjobb megoldás, ha a Bizottság elfogadná a határozati javaslatot.

Van-e még valakinek hozzászólása?

Ferencvári Csaba: Köszönöm a szót Elnök Úr! Tényleg nem okoskodásként kérdezem, de valaki meg tudja mondani, hogy ennek az évjáratú és típusú autónak mennyi a jelenlegi a piaci értéke, hogy ez a 606 ezer forintos vételár, a jelenlegi piaci viszonyok között „jó vételnek” számít-e vagy sem?

Hajnal-Nagy Gábor: Ez egy 2008-as évjáratú autó. Kiss Úr azt mondja, lehet, hogy van egy értékelés az asztalán. Azt gondolom, nyugodtan mondhatjuk, hogy egy ilyen autónak ennél az összegnél magasabb a piaci értéke, szerintem 1 millió forint fölött van. Van-e még kérdése valakinek? Kérdés nincs. Akkor kérem, szavazzunk!

Ki az, aki elfogadja az előterjesztést?

A Bizottság – 3 igen és 1 nem szavazat mellett – a következő határozatot hozza:

43/2012. (VII. 18.) Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági határozat

A Gépjárműbeszerzés költségei pénzügyi fedezetének biztosításáról szóló 28/2012. (V. 4.) Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági határozat hatályon kívül helyezéséről, és a Jászberény Város Önkormányzata javára a Jász Városőr Egyesület által felajánlott személygépkocsi tulajdonjogának a gépjármű-nyilvántartásban Jászberény Város Önkormányzata javára történő átjegyzése költségei, valamint a személygépkocsit terhelő hiteltartozás törlesztésére pénzügyi fedezete biztosításáról szóló 36/2012. (VI. 27.) Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági határozat módosításáról

1. Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága (a továbbiakban: Bizottság) döntése értelmében a Gépjárműbeszerzés költségei pénzügyi fedezetének biztosításáról szóló 28/2012. (V. 4.) Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági határozat hatályon kívül helyezéséről, és a Jászberény Város Önkormányzata javára a Jász Városőr Egyesület által felajánlott személygépkocsi tulajdonjogának a gépjármű-nyilvántartásban Jászberény Város Önkormányzata javára történő átjegyzése költségei, valamint a személygépkocsit terhelő hiteltartozás törlesztésére pénzügyi fedezete biztosításáról szóló 36/2012. (VI. 27.) Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági határozat 1. pontja az alábbiak szerint módosul:

„Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága (a továbbiakban: Bizottság) a Jászberény Város Önkormányzata 2012. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló 6/2012. (II. 13.) önkormányzati rendelet (a továbbiakban: Rendelet) 7. § (2) bekezdésének a) pontjában nevesített általános tartalék megjelölésű pénzügyi előirányzat terhére 606.147,- Ft pénzügyi fedezetet biztosít az LLD-461 forgalmi rendszámú, VSSZZZ6LZ9R035108 alvázszámú, SEAT gyártmányú, Ibiza 6L típusú személygépkocsi Jász Városőr Egyesületet megillető vételára pénzügyi fedezetére.”

2. A Bizottság jelen határozatát a Jászberény Város Önkormányzata a Rendelet 17. §-án alapuló átruházott hatáskörében eljárva hozta meg.

3. A 36/2012. (VI. 27.) Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági határozat további pontjai változatlan tartalommal maradnak hatályban.

Határidő:
azonnal

Felelős:
Kiss József, a PH Közgazdasági Iroda vezetője

Erről értesül:
1. PH Városüzemeltetési és Fejlesztési Iroda Közterület-felügyelet – helyben

2. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal – Szolnok

3. Polgármesteri Hivatal Közgazdasági Iroda – helyben

4. Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottság tagjai

5. Képviselő-testület valamennyi tagja

2. napirendi pont:

Előterjesztés részletfizetés elmaradásának jogkövetkezményeként szerződéstől való elállásra

Hajnal-Nagy Gábor: Kiss Úr kíván-e valamit az előterjesztéssel kapcsolatban elmondani? Nem kíván. Kérdés van-e ehhez kapcsolódóan? Nincs kérdés. Hozzászólás? Nincs. Akkor kérem, szavazzunk!

Ki az, aki elfogadja az előterjesztést?

A Bizottság – 4 igen szavazattal, egyhangúlag – az alábbi állásfoglalást hozza:

113/2012. (VII. 18.) Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági állásfoglalás

Részletfizetés elmaradásának jogkövetkezményeként szerződéstől való elállásról

Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága (a továbbiakban: Bizottság) javasolja, hogy Jászberény Város Önkormányzata a 2003. szeptember 29-én kelt, az Ü-311/2003. ügyszámon közjegyzői okiratba foglalt adásvételi és jelzálogszerződés 6. pontja szerint a jászberényi 7475/33 hrsz-ú, természetben, Jászberényben, a Banner J. u. 1. szám alatti ingatlan vonatkozásában az adásvételi szerződéstől álljon el.

A Bizottság javasolja dr. Szabó Tamás polgármesternek, hogy a szerződéstől való elállásra vonatkozóan Jászberény Város Önkormányzatát megillető jogot – írásbeli nyilatkozat útján –gyakorolja.

3. napirendi pont:

Előterjesztés intézményátszervezésekkel kapcsolatos leltározási feladatok érdekében történő előirányzat-átcsoportosításra

Hajnal-Nagy Gábor: Faragó Zoltán irodavezető Úr kíván ehhez kiegészítést tenni? Nem. Van-e kérdés ehhez kapcsolódóan?

Kérdés

Baranyi László: Köszönöm szépen a szót. Itt 3 millió forintról van szó, az általános tartalék terhére. Kérdezném, hogy jelen pillanatban mennyi az általános tartalékunk még rendelkezésre álló összege? Nagyon sok fedezetet biztosítottunk már az általános tartalék terhére, mennyi van még belőle?

Hajnal-Nagy Gábor: 40-50 millió forint körüli összeg állt még rendelkezésre az általános tartalékból, amikor Irodavezető Úr utoljára látott erre vonatkozó adatot. Most ennél pontosabb választ nem tudunk adni, de szerintem Képviselő Úr írásban meg fogja kapni a pontos választ erre a kérdésre, hogy a mai nappal mennyi volt ez az összeg.

Van-e még valakinek kérdése? Nincs. Akkor kérem, hogy szavazzunk!

Ki az, aki elfogadja az előterjesztést?

A Bizottság – 4 igen szavazattal, egyhangúlag – a következő határozatot hozza:

44/2012. (VII. 18.) Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági határozat

Intézményátszervezésekkel kapcsolatos leltározási feladatok érdekében történő előirányzat-átcsoportosításról

1. Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága (a továbbiakban: Bizottság) a Jászberény Város Önkormányzata 2012. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló 6/2012. (II. 13.) önkormányzati rendelet (a továbbiakban: Rendelet) 17. §-ában biztosított átruházott hatáskörében eljárva, a Rendelet 7. § (2) bekezdés a) pontjában nevesített „általános tartalék” megjelölésű pénzügyi előirányzat összegéből 3.000 EFt összeget átcsoportosít a Polgármesteri Hivatal részére az oktatási intézményeknél várható átszervezésekkel összefüggő leltározási feladatok végrehajtására, a Polgármesteri Hivatal dologi kiadásai előirányzatának ugyanezen összeggel történő megemelése mellett.


Határidő:
azonnal


Felelős:
Kiss József, PH Közgazdasági Iroda vezetője

2. A Bizottság megbízza a PH Közgazdasági Iroda vezetőjét, hogy az 1. bekezdésben megjelölt változást a Rendelet módosítása során terjessze a Képviselő-testület elé.


Határidő:
2012. szeptember 12.


Felelős:
Kiss József, a PH Közgazdasági Iroda vezetője

Erről értesül:

1. Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottság

2. Polgármesteri Hivatal Közgazdasági Iroda – helyben

3. Polgármesteri Hivatal Kincstári Iroda – helyben

4. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal – Szolnok

5. Valamennyi Képviselő-testületi tag 

4. napirendi pont:

Előterjesztés a Palotásy János Vegyeskar működésének támogatása érdekében a JÁSZKERÜLET Kulturális és Művészeti Közhasznú Nonprofit Kft. anyagi támogatására 

Hajnal-Nagy Gábor: Személyem az Előadó. Bevallom, csak nemrég szembesültem ezzel a ténnyel. Köszöntöm Bedőné Bakki Katalint a Palotásy János Vegyeskar részéről. Kíván-e valamit nekünk elmondani?

Gál-Dobos Beáta: Küldöttségben vagyunk a JÁSZKERÜLET Kulturális és Művészeti Közhasznú Nonprofit Kft.-től. Mint a város közművelődési feladatokat ellátó szerve, sok civil szervezet működését segítjük. Többek között a Palotásy János Vegyeskarét is, amely jelenleg átalakulás alatt van. A Vegyeskar tett már lépéseket annak érdekében, hogy a jövőben akár más pályázati és támogatási forrásokat is igénybe tudjon venni. Ez évben az év derekán ismertük csak meg az arra vonatkozó a költségvetési lehetőségeket, hogy önkormányzati támogatásra pályázzon a Kórus. Mostanra már jócskán felhasználtuk azokat az összegeket, amiket ebben a költségvetésben leírtunk. Ez úgy volt lehetséges, hogy a JÁSZKERÜLET Kft. támogatólag maximálisan a Kórus eddigi programjai mögé állt. Mivel a Vegyeskar ebben az évben ünnepli fennállásának 150. évfordulóját, és jövőre már nincs jubileumi éve, ebben az évben mindenképpen fontosnak tartjuk, hogy magát az ünnepi koncertet támogassa a Város.

Egy civil szervezet vagy egy amatőr mozgalom életében az is fontos, hogy a szakmai körökben országos is jelen legyen, illetve azokban képviseltesse magát és ilyen jó eredményeket érjen el, amilyeneket a Palotásy János Vegyeskar elér. Nyilvánvaló, hogy ez a Város hírnevét is erősíti és öregbíti. Éppen ezért arra szeretnénk kérni a Tisztelt Bizottságot, hogy mindezt figyelembe véve és tekintettel a jubileumi évre is, egy magasabb támogatási összeget határozzon meg, mint amennyi az előterjesztésben szerepel, hiszen az az összeg már azt sem fedezi, amit a JÁSZKERÜLET Kft. az eddigiekben támogatásként nyújtott a Kórusnak. Októberben megrendezésre kerül még a jubileumi ünnepségsorozat is, ami egyébként is kiemelt rendezvénye lesz a Városnak. Az eddigieken túlmenően ehhez is kérem még a Bizottság segítségét. Ha most, első körben nem is tudunk tenni ez ügyben, akkor is kérem, hogy erre vonatkozóan a jövőben támogatást nyújtani szíveskedjenek.

Hajnal-Nagy Gábor: Furcsa helyzet állt elő: az előterjesztőnek is kérdése van. A mi Bizottságunk nem szokott ilyen jellegű támogatásokkal kapcsolatban dönteni, ez a Humán Erőforrás Bizottság hatáskörébe tartozik, és a költségvetésben meghatározott keretek között ezekről a támogatásokról az a Bizottság szokott dönteni. Nem tudom, hogy maradt ki ebből a körből a Palotásy János Vegyeskar? Tehát akkor, mivel nem bejegyzett civil szervezetről van szó, nem kaphatott támogatást, és így került a JÁSZKERÜLET Kulturális és Művészeti Közhasznú Nonprofit Kft.-hez a dolog.
Bedőné Bakki Katalin: Mint a Déryné Művelődési Központ csoportja számára, hosszú évekig a Művelődési Központ pályázott bizonyos összegekre számunkra. Most, mivel nem vagyunk önálló jogi személy, így kimaradtunk ezekből a pályázatokból, és emiatt nagyon nagy gondjaink vannak. 150 év egy közművelődési csoport életében óriási nagy idő. Azt, hogy ennyi évig magas szinten fenn tudott maradni, azt a helyi támogatásoknak köszönhette, és azoknak a szakembereknek, akik akár kockázatvállalással is továbbvitték az együttest. Az alakulás évétől, 1862-től, amikor a magyarok lelkében a „csakazértis magyar, csakazértis magyarul” létrehozta ezt a kis öntevékeny művészeti csoportot, mint dalárdát, a helyi polgárok, iparosok, közszemélyek, köztiszteletben álló személyek segítségével, folyamatosan működik a háborúk ellenére is. Mindig maradt egy kis mag, aki továbbvitte a zászlót. Nagyon szeretnénk, ha ez nem pont most, a 150 éves jubileum idején nem sikerülne.

Hajnal-Nagy Gábor: A kérdéseknél tartunk. Baranyi Képviselő Úrnak adom meg a szót!

Kérdések

Baranyi László: Köszönöm szépen. Kórusvezető Asszony mondta, hogy eddig a Déryné Művelődési Központon keresztül kapták meg azt a juttatást, amire szükségük volt. A kérdésem az lenne, hogy akkor ezek szerint ez most is bele van építve a Jászkerült Kft. költségvetésébe? Mert akkor az Önkormányzatot nem valószínű, hogy érinti ez a dolog, ha ez az összeg már ott van.
Gál-Dobos Beáta: Tudtommal – bár én nem vagyok teljes ismerője a pénzügyi dolgoknak –,külön ilyen tétel a Kft. költségvetésében nem szerepel. Mi eddig úgy támogattuk a Kórust, hogy – bizonyos programjainkba beépítve – átvállaltuk a koncert költségeit és saját rendezvényeinknek tekintettük ezeket. De a Kórus versenyeken való részvétele, a nevezési díjak, stb. nincsenek beépítve a Kft. költségvetésébe, de – tekintettel az eddigi jó kapcsolatra és a kórus nagyszerű munkájára –, úgy döntöttünk, hogy ezt nekünk támogatnunk kell, és biztosítanunk kell azt az összeget, amivel a kórus boldogulni tud.

Hajnal-Nagy Gábor: Tisztázódnak a szerepek. Tehát a Gál-Dobos Beáta a Cég képviseletében van jelen. Nagy András Úrnak adom meg a szót!

Nagy András: Tisztelt Elnök Úr, Tisztelt Bizottság! Amit elmondott a két hölgy, valóban igaz, de csak a jéghegy csúcsa. Valóban egy nagyon régi kórusról, Jászberény történelmét, kultúráját meghatározó kórusról van szó, akik a magyar kóruskultúra egét meszelték mindenkor. Ez az esztendő különleges esztendő, idén ünnepeljük a kórus fennállásának 150 éves évfordulóját. A benyújtott költségvetésből látható, hogy milyen nagyvonalú programjuk van az idén is, és reméljük, hogy ez a következő években is így lesz.

Én nem azt kérem a Tisztelt Bizottságtól, hogy – mindezeket megértve és mérlegelve – egy kettős döntést hozzanak. Elsőként – az összegek nagyságát és jogosságát látva – úgy gondolom, hogy az előterjesztésben szereplő 500 ezer forint helyett a mostani támogatás mértéke talán lehetne ennek az összegnek a kétszerese, és – ahogyan Gál-Dobos Beáta Asszony is mondotta – októberig még van idő, addig még lehet pénzünk, és addig a szervezés, az előkészítő munkálatok is megkezdődnek. Én is arra kérem a Tisztelt Bizottságot, hogy a működéshez szükséges forrást ne zárják be véglegesen a Kórus előtt, mert megérdemlik a támogatást. Köszönöm szépen.

Ferencvári Csaba: Köszönöm a szót. Tisztelt Elnök Úr, Tisztelt Bizottság! Tisztelettel köszöntöm én is Bakki Katalin Karnagy Asszonyt, városunk díszpolgárát! Örülök, hogy megtisztelte jelenlétével a bizottsági ülésünket! Ezt ellenpéldaként állítanám másik napirendi pontunkhoz, hogy valakik milyen szinten képviseltetik magukat, ha kéréssel fordulnak a Bizottsághoz, és a kérdéseinkre korrekt válaszokat is tudunk kapni.

Örülök és a téma jelentőségét is mutatja, hogy Nagy András városkapcsolati tanácsnok Úr is jelen van az ülésen, és az imént információkkal is szolgált. Kicsit ehhez kapcsolódva szeretném megkérdezni – magát az előterjesztést támogatni fogom természetesen –, hogy a civil keret terhére a Palotásy János Vegyeskar pályázott-e, vagy kapott-e támogatást?

Bedőné Bakki Katalin: Sajnos most az idén nem kaphattunk, mert nem voltunk jogosultak pályázni. 
Ha a 150 évet nézzük, visszamenőleg a család kapcsolatában is nagyon sokat tudnék mesélni, de talán, ha a könyv megjelenik, sikerül, akkor abban sok minden le is lesz írva. Onnantól kezdve, hogy 1867-ben már tabló készült a Kórusról, országos rendezvényeken vettek részt – akkor még Bereznay Antal Karnagy Úr, majd Berzáci László Karnagy Úr vezetésével –, kimagasló helyeken szerepelhettek, például Erkel Ferenc vezényletével Debrecenben. Hoztak díjakat, ezüst serleget, a legjobb népdalelőadásért járó díjat is elnyerték.

A későbbi korokban, már a közelebbi időkben, amikor a szövetkezeti mozgalom nagyon élénken élt Magyarországon, ők is támogatták a művészeti csoportokat – akár a kórust, akár a táncot, akár mást – a ’70-es években. Akkor semmi anyagi gondunk nem volt. Nem is tudom, hogy kértünk-e akkor támogatást, mert nem volt rá szükség. Most sajnos oda jutottunk, hogy – akármilyen nehéz szívvel mondom ki –, úgy érzem magam, mint Weöres Sándor Kodály Zoltánhoz címzett versében olvashatjuk: „nyújtott tenyérrel templom előtt úgy állnak búsan csüggeteg, mint hervadt őszi levelek a sárga porban”. De bízom benne, hogy majdcsak rendeződik ez az év is.

Hajnal-Nagy Gábor: Van-e még valakinek kérdése, vagy hozzászólása? Tehát szembesültünk egy problémával, ami eddig még nem jutott el hozzánk. A Vegyeskar ügye egy kicsit elveszett valahol az átalakulások kapcsán, és emiatt idén nem is jutott költségvetési forráshoz. A mai ülésen – ahogy erre Nagy András Tanácsnok Úr is utalt – biztos, hogy nem fogjuk tudni teljesen elrendezni ezt a dolgot, úgyhogy vagy nekünk, vagy a Képviselő-testületnek vissza kell majd térni erre a kérdésre.

Elhangzott egy javaslat, hogy az előterjesztésben megjelölt összeget emeljük a duplájára. Én hajlok erre, de azért megkérdezném a Bizottság tagjait is, van-e valakinek összegszerűséget illetően javaslata?

Varga Katalin: Köszönöm szépen a szót. Nekem – az elmondottakat meghallgatva, hogy tényleg milyen nehéz körülmények között van ez a Kórus – az lenne a javaslatom, hogy Tanácsnok Úrral egyetértve még egy kicsivel magasabb összegű támogatást szavazzunk meg. Én 1 millió 500 ezer forintra gondoltam, azt követően pedig a továbbiakról majd döntsön a Képviselő-testület.

Hajnal-Nagy Gábor: Köszönöm szépen. Ezek szerint van magasabb összegre vonatkozó javaslat.

Ferencvári Csaba: Köszönöm a szót. Tisztelt Elnök Úr, Tisztelt Bizottság! Most logikai sorrendben az következne, hogy én még ráemeljek az előbb javasolt összegre. Tudjuk nagyon jól, hogy a bizottsági üléseken is jelen van a szubjektivitás, és ez így van jól. Hogy ismételjem önmagam, ennyit jelent, ha egy napirendi ponthoz kapcsolódóan az érintettek részt vesznek a bizottsági ülésen.

Az összegszerűséget illetően Tanácsnok Úr és Elnök Úr javaslatához tudok csatlakozni. A magam részéről egyelőre nem emelnék ezen az összegen, de várjuk még meg Baranyi László Képviselő Urat, hátha ő más összeget mond. Én egyelőre azonosulni az egymillió forintos emelt összeggel tudok.
Hajnal-Nagy Gábor: Van-e még valakinek hozzászólása?

Gál-Dobos Beáta: Én csak annyiban szeretném az összegszerűséget illetően segíteni a döntést, hogy ha azt az összeget, ami – eltekintve a jubileumi kiadványtól – tényleg a működésre vonatkozik, és 1 millió 2-3 százezer forint nagyságú, a Kórus első körben megkapná, azt nagyon megköszönnénk. A maradék összeget illetően pedig egy másik alkalommal kérnénk döntést a Bizottságtól, illetve – nem tudom, hogy mennyire képviselő-testületi kompetencia ez – a Képviselő-testülettől.
Hajnal-Nagy Gábor: Az előterjesztésben, nem volt különbontva, hogy milyen célra adjuk ezt az összeget. E tekintetben tehát szerintem mindegy, hogy 1 millióról vagy 1 millió 500 ezerről döntünk, mert így is, úgy is kell majd még foglalkozni ezzel a kérdéssel. Én, mint előterjesztő az 1 millió 500 ezer forintra vonatkozó javaslatot befogadom, és így tenném fel szavazásra az előterjesztést.

Kérdezem, hogy ki ért egyet azzal, hogy 1 millió 500 ezer forintot hagyjunk jóvá a Palotásy János Vegyeskar működésének támogatása érdekében a JÁSZKERÜLET Kulturális és Művészeti Közhasznú Nonprofit Kft. anyagi támogatására?

A Bizottság – 3 igen és 1 nem szavazat mellett – a következő határozatot hozza:

45/2012. (VII. 18.) Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági határozat

A Palotásy János Vegyeskar működésének támogatása érdekében a JÁSZKERÜLET Kulturális és Művészeti Közhasznú Nonprofit Kft. anyagi támogatásáról

1. Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága (a továbbiakban: Bizottság) a Jászberény Város 2012. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló 6/2012. (II. 13.) önkormányzati rendelet (a továbbiakban: Költségvetési rendelet) 17. §-a alapján a Palotásy János Vegyeskar működésének támogatása céljára 1.500.000,- Ft, azaz Egymillió-ötszázezer forint összeget átcsoportosít a Költségvetési rendelet 7. § (2) bekezdés a) pontjában nevesített „általános tartalékból” a JÁSZKERÜLET Kulturális és Művészeti Közhasznú Nonprofit Kft. javára.

2. Jászberény Város Önkormányzata 1.500.000,- Ft támogatási összeg vonatkozásában támogatási megállapodást köt a JÁSZKERÜLET Kulturális és Művészeti Közhasznú Nonprofit Kft-vel, melyet a támogatott a Palotásy János Vegyeskar működésének támogatása céljára köteles felhasználni.

3. A fenti összeg támogatott részére történő átutalására a támogatási megállapodás aláírását követően kerül sor.

Határidő:
azonnal

Felelős:
Kiss József, a PH Közgazdasági Iroda vezetője

Dr. Szabó Tamás polgármester (a támogatási megállapodás aláírása vonatkozásában)

Erről értesülnek:
1. JÁSZKERÜLET Kulturális és Művészeti Közhasznú Nonprofit Kft. – Jászberény

2. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal – Szolnok

3. Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottság valamennyi tagja

4. Képviselő-testület valamennyi tagja – helyben

5. Polgármesteri Hivatal Közgazdasági Iroda – helyben

5. napirendi pont:

Előterjesztés a „Szatmári László” Jászsági Méhészegyesület által megrendezendő nemzetközi mézvásár és méhésztalálkozó támogatására

Hajnal-Nagy Gábor: Megkeresett az Egyesület Elnöke azzal, hogy a jóváhagyott eddigi 400 ezer forint támogatással még nem tudják fedezni az összes kiadásaikat, és emiatt még plusz támogatási igénye lenne az Egyesületnek. Én kértem egy költségvetést, ez került most kiosztásra. Ebből a költségvetésből látszik, hogy van még 600 ezer forint, amit elő kellene teremteniük, hogy ezt a rendezvényt a tervezett módon meg tudják szervezni.

Az előterjesztés ugyan még úgy került kiküldésre, hogy a határozati javaslatban nem szerepel konkrét összeg, én előterjesztőként 300 ezer forintra teszek javaslatot, de várom a további javaslatokat. Annyit kell még ehhez tudni, hogy a 400 ezer forint, amit adtunk, terembérlet az Ifjúsági Ház használata fejében, a második oldalon szerepel a költségvetésben. Tehát gyakorlatilag amit az egyik kezével ad az Önkormányzat, azt a másikkal részben el is veszi. Persze rossz szó az, hogy elveszi, mert cserébe a Cég szolgáltatást fog majd nyújtani ezért a pénzért. De azt gondolom, hogy ezért is méltányos, ha még további támogatásban részesítjük őket, mert így fog tényleges támogatást adni az Önkormányzat. Ez egy olyan nívós rendezvény, ami tényleg messzire viszi a város hírnevét. Tehát ez az indoka, hogy most a Bizottság elé került ez az előterjesztés.

Kérdése van-e valakinek?

Kérdés

Varga Katalin: Köszönöm a szót! Nézve a költségvetést, nekem egy tétel nagyon szemet szúrt: irodabérlet – 400 ezer forint. Milyen irodáról van szó és mennyi időre?

Hajnal-Nagy Gábor: Én ezekre nem tudom megadni a választ. A Cég képviselői nem lettek meghívva, elnézést, az utolsó pillanatban készült el ez az előterjesztés. Egy másik ilyen terembérleti tétel az Ifjúsági ház 400 ezer forintos nagyságrenddel. Én erre rákérdeztem a Cégnél. Több mint 600 ezer forint lesz az az összeg, amelyet ők ki fognak számlázni a mézvásár kapcsán az Egyesület felé. Lehet, hogy ebben van még egyéb irodabérlet is, illetve nem tudom, hogy a szervezés kapcsán máshol milyen infrastruktúrát vesznek igénybe. Én részletekbe nem tudok most belemenni. Ennyi információ áll rendelékezésemre, amit most elmondtam.

Van-e valakinek kérdése vagy hozzászólása a témához?

Baranyi László: Köszönöm szépen a szót. Elnök Úr is mondta, hogy ez egy jelentős nemzetközi rendezvénynek is beillő, Jászberényi központú esemény. Én azt hiszem, hogy Jászberénynek, az Önkormányzatnak is nagyobb részt kellene vállalni az ezzel kapcsolatos költségekből. Én kevésnek találom azt a 300 ezer forintot, amire vonatkozóan javaslatot hallottunk. A magam részéről lényegesen többre gondoltam: 800 ezer forintra, tekintettel arra, hogy az előző ciklusban is képviselő voltam, és a Gazdasági és Mezőgazdasági Bizottsággal már 5-6 évvel ezelőtt is 700 ezer forintokat adtunk a Méhész Egyesületnek éves szinten. Azóta a költségek, az árak csak növekedtek. A rendezvény színvonala azonban a költségekkel együtt emelkedett, tehát én mindenképpen javaslok egy magasabb összeget.

Hajnal-Nagy Gábor: Képviselő Úr 800 ezer forintot mondott. De a jelen előterjesztés keretében 800 ezer forintot? Mert akkor már több lesz a rendezvény bevétele, mint a kiadása. Akkor már több pénzt adnánk, mint amennyi ehhez a rendezvényhez kell. Lehet, hogy egyébként is célszerű támogatni a Méhészegyesületet – ezt most nem tudom –, de ebben a kérelemben, ami érkezett, erre a célra 600 ezer forintot kérnek. A rendezvényhez pedig a benyújtott költségvetés szerint összesen még a 630 ezer forint hiányzik. Mi már adtunk 400 ezret. Vagy úgy gondolja Képviselő Úr, hogy 400 ezer forintot már adtunk, és adjunk még 400 ezer forintot, és akkor így összesen 800 ezer forintot adunk? Mert most a 300 ezer forinttal együtt 700 ezer forintot adnánk. Nem tudom, hogy azt csak erre a célra adtuk-e, vagy ennek keretében már az Egyesület működésére is adott a Bizottság.

Baranyi László: Az elmúlt években csak a mézvásár megrendezésére adtuk a 700 ezer forintot.

Hajnal-Nagy Gábor: Ha most még 300 ezer forintot adnánk, akkor pontosan 700 ezer forintot adnánk.

Baranyi László: Tehát abból kiindulva, hogy 5-6 évvel ezelőtt ez a támogatás 700 ezer forint volt, akkor szerintem most illene 800 ezer forintot adnunk.

Hajnal-Nagy Gábor: Tehát ez azt jelenti, hogy 400 ezer forint kerüljön még ez alapján az előterjesztés alapján jóváhagyásra?

Baranyi László: Nem. Most adjunk összesen 800 ezer forintot.

Hajnal-Nagy Gábor: Akkor 1 millió 200 ezer forintot adnánk összesen.. De erre a rendezvényre szerintem nem igazán adhatunk többet, mint amennyi a költségvetése. Adhatnánk külön támogatást a működéséhez, de az Egyesület a kérelméhez csatolt költségvetés alapján maximum 630 ezer forintot kér, hogy ezt a rendezvényt az előzetes költségvetés alapján nullásra kihozza.

Baranyi László: Feltételeztem, hogy 800 ezer forint ilyen szinten „kiveri a biztosítékot”. Logikus is, hogy általában a mi bizottságunkban elhangzott javaslatok mindig csökkentésre szoktak kerülni. Én abból adódóan mondtam a 800 ezer forintot, hogy feltételeztem azt, hogy ez a javaslat csökkentésre kerül annak megfelelően, amennyi az ő költségvetésük maximális végösszege.

Hajnal-Nagy Gábor: Ha jól értem, az lenne a javaslat, hogy ezt a 630 ezer forintot, ami a beadott költségvetés-tervezet alapján hiányzik a megrendezéshez, adjuk meg?
Ferencvári Csaba: Köszönöm a szót. Tisztelt Elnök Úr, Tisztelt Bizottság! Teljesen egyet tudok érteni Baranyi László képviselő társammal, kivételesen az összegszerűség tekintetében is. Én is javaslom ezt az összeget, annak ellenére is – úgy látszik vesszőparipámmá lesz a képviselet a bizottsági ülésen –, hogy a kérelmező képviselője nincs jelen. Tekintsük úgy, hogy ez nem rajta múlott. Ilyen szempontból a döntésemben ez a tényező most nem fog befolyásolni. Javaslom ugyanazt az összeget, amit Baranyi Képviselő Úr, hogy a kért 630 ezer forint kerüljön odaítélésre. Köszönöm szépen.

Hajnal-Nagy Gábor: Tehát akkor van egy ilyen javaslat. Van-e valakinek még hozzászólása?

Varga Katalin: Egyetértek a Baranyi képviselő Úr által javasolt összeggel, hogy 630 ezer forintot ítéljünk meg. Köszönöm szépen.

Hajnal-Nagy Gábor: Akkor így fogom feltenni, 630 ezer forint fog bekerülni az előterjesztésbe, és akkor így teszem fel szavazásra.

Kérdezem a Bizottság tagjait, hogy elfogadják-e azt, hogy a „Szatmári László” Jászsági Méhészegyesület által megrendezendő nemzetközi mézvásár és méhésztalálkozót 630 ezer forinttal támogassuk?

A Bizottság – 4 igen szavazattal, egyhangúlag – a következő határozatot hozza:

46/2012. (VII. 18.) Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági határozat

A „Szatmári László” Jászsági Méhészegyesület által megrendezendő nemzetközi mézvásár és méhésztalálkozó támogatásáról
1. Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága (a továbbiakban: Bizottság) támogatásként 630.000,-Ft, azaz Hatszázharmincezer összegű pénzügyi fedezetet biztosít a „Szatmári László” Jászsági Méhészegyesület (a továbbiakban: Egyesület) részére az általa Jászberényben, 2012 augusztus 4. napján megrendezendő nemzetközi mézvásár és méhésztalálkozó támogatására.

2. Az 1. pontban meghatározott pénzügyi fedezetet a Bizottság a Jászberény Város Önkormányzata 2012. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló 6/2012 (II. 13.) önkormányzati rendelet (a továbbiakban: Rendelet) 7. § (2) bekezdésében a) pontjában nevesített „Általános tartalék” megjelölésű pénzügyi előirányzat terhére biztosítja.

3. Jászberény Város Önkormányzata az 1. pontban foglaltakkal összefüggésben támogatási megállapodást köt a „Szatmári László” Jászsági Méhészegyesülettel. A Bizottság felhatalmazza Dr. Szabó Tamás polgármestert a támogatási megállapodás Jászberény Város Önkormányzata, mint támogató képviseletében történő aláírására.

4. A Bizottság jelen határozatát a Rendelet 17. §-án alapuló átruházott hatáskörben eljárva hozta meg.

Határidő:
azonnal

Felelős:

Kiss József, a PH Közgazdasági Iroda vezetője

Dr. Szabó Tamás polgármester (a 3. pont szerinti támogatási megállapodás aláírása tekintetében)

Erről értesül:
1. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal – Szolnok

2. PH Közgazdasági Iroda – helyben

3. Képviselő-testület valamennyi tagja

4. Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottság valamennyi tagja

Hajnal-Nagy Gábor: Ez egy igen rendkívül nagyvonalú döntés volt. Köszönöm szépen. Az ülésünk végére értünk, az ülést bezárom! Még egy zárt ülést tart a Bizottság, amelyet megelőzően azonban még két perc szünetet tartunk!

K. m. f.

	Hajnal-Nagy Gábor

a Bizottság elnöke
	Dr. Vasas Richárd

jegyzőkönyvvezető
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