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Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága
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a Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottság 2012. április 25-i rendkívüli, nyílt ülésének döntéseiről
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J E G Y Z Ő K Ö N Y V
Készült: Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottság rendkívüli, nyílt ülésén 2012. április 25-én.
Helye: a Polgármesteri Hivatal I. épületének Nagyterme

Jelen vannak:

A Bizottság részéről:

	Hajnal-Nagy Gábor
	a Bizottság elnöke

	Ferencvári Csaba 
	a Bizottság tagja

	Baranyi László
	a Bizottság tagja 

	Varga Katalin
	a Bizottság tagja


Továbbá:

	Dr. Gottdiener Lajos
	jegyző

	Juhász Dániel
	alpolgármester

	Kiss József
	a PH Közgazdasági Iroda vezetője

	Tóth János
	belső ellenőrzési vezető

	Krajcsné Dezsőfi Katalin
	Tisza Bross Audit Kft., könyvvizsgáló

	Nagy József
	a JKSE elnöke

	Horgosi Zsolt
	a JVV Zrt. vezérigazgatója

	Dr. Pestovics Andrea
	PH Jogi és Önkormányzati Iroda munkatársa

	Szarvas Eszter
	PH Jogi és Önkormányzati Iroda munkatársa

	Dr. Vasas Richárd
	kabinettitkár, jegyzőkönyvvezető


Hajnal-Nagy Gábor: Köszöntöm a bizottsági ülésen megjelenteket. Rédei Úr jelezte, hogy a mai ülésen nem tud részt venni. Megállapítom, hogy a bizottság 4 fővel határozatképes. A meghívóban kiküldött napirendi pontokhoz képest van-e valakinek javaslata? Nincs.

Ki az, aki a napirendi pontokat elfogadja?

A Bizottság az ülés napirendjét – egyhangúlag, 4 igen szavazattal – elfogadta az alábbiak szerint:

NAPIREND:
1. Előterjesztés Jászberény Város Önkormányzata 2011. évi zárszámadásának elfogadására
Előadó: Dr. Szabó Tamás polgármester

2. Beszámoló a 2011. évi belső ellenőrzési tevékenységről
Előadó: Dr. Szabó Tamás polgármester

3. Előterjesztés a JKSE Kosársuli Kft. által benyújtandó pályázat támogatására és a szükséges önerő biztosítására
Előadó: Dr. Szabó Tamás polgármester

4. Előterjesztés a települési szilárd és folyékony hulladékkal összefüggő feladatok végrehajtásáról szóló 11/2003. (III. 28.) önkormányzati rendelet módosítására
Előadó: Dr. Szabó Tamás polgármester

5. Előterjesztés a „Jászberény-Jászjákóhalma közös szennyvíz elvezetési és tisztítási projekt” című KEOP-1.2.0/B/10-2010-0070 azonosítószámú pályázat megvalósításához biztosítandó saját forrás vállalására
Előadó: Lányi László, a PH Városüzemeltetési és Fejlesztési Iroda vezetője

1. napirendi pont:

Előterjesztés Jászberény Város Önkormányzata 2011. évi zárszámadásának elfogadására
Hajnal-Nagy Gábor: Polgármester Úr helyett Juhász Dániel Alpolgármester Úr van jelen, aki nem kíván kiegészítést tenni. Megkaptuk Könyvvizsgáló Asszonytól a még hiányzó könyvvizsgálói jelentést is.

Kiss József: Egyetlen javítást eszközöltünk: a táblázatok között két intézmény beszerzése tévesen került feltüntetésre. A Kincstárét a Zeneiskolához írtuk be ebbe a táblázatban, amit – egyeztetve a Zeneiskola vezetőjével – korrigáltunk. Egy módosító indítványt nyújtottam be, amiben a két javított tábla szerepel. Kérem, hogy a Bizottság az előterjesztést ezzel együtt szíveskedjék elfogadni.

Hajnal-Nagy Gábor: Kérdés, hozzászólás nincs, szavazás következik.

Ki az, aki az előterjesztést elfogadja?

A Bizottság – 4 igen szavazattal, egyhangúlag – elfogadta az alábbi állásfoglalást:

70/2012. (IV. 25.) Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági állásfoglalás

A Jászberény Város Önkormányzata 2011. évi zárszámadásáról szóló rendelettervezetről

Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága Jászberény Város Polgármesterének a Jászberény Város Önkormányzata 2011. évi zárszámadásáról szóló rendelet elfogadására irányuló előterjesztését támogatja, és a Képviselő-testület számára elfogadásra javasolja.
2. napirendi pont:

Beszámoló a 2011. évi belső ellenőrzési tevékenységről

Hajnal-Nagy Gábor: Polgármester Úr képviseletében Alpolgármester Úr van jelen, aki nem kíván kiegészítést tenni.

Kérdés
Baranyi László: Tavaly is felvetettem már egy bizonyos kérdést, ami miatt akkor sem tudtam elfogadni a belső ellenőrzési jelentést: ez az Idősek Otthon Jászberényi Szociális Otthon belső ellenőrzésének kérdésköre. Bartáné Pataki Viktória szociálpolitikai szakértő 2009. október 14-i dátummal egy átfogó ellenőrzési, átvilágító anyagot állított össze, amelyben javasolta a Szociális Otthonban az élelmezés átvizsgálását. Olyan különbséget tárt fel például, hogy a könyvelt összeg 35.237.000.- Ft, a beszerzésre fordítható összeg pedig ezzel szemben csak 25.771.000.- Ft, tehát 9,5 milliós különbség jelent meg. Bartáné Pataki Viktória úgy fogalmazott, hogy ebben az esetben a raktárban lévő készletet a mérleg készletek soraiban szerepeltetni kellett volna, és leltárnak alá kellett volna támasztania az év végi raktáron lévő készleteket. A szakértő a következőt nyilatkozta: „az eltérés rendkívül magas összege miatt indokoltnak találom Jászberény esetében a független belső ellenőrzés elrendelését a fenntartó önkormányzat részéről.” Az lenne a kérdésem – mindennek tudatában, valamint annak ismeretében, amit már egy éve felvetettem –, hogy a most előttünk lévő ellenőrzési anyag miért csak a 2010. decemberi időszakra vonatkozó vizsgálat elvégzéséről számol be? Miért nem vizsgálták azt az időszakot, amit már én is, egy éve is jeleztem?
Dr. Gottdiener Lajos: Amikor Képviselő Úr ezt tavaly felvetette, célellenőrzési feladatként meg is kapta a belső ellenőrzés, és – az ellenőrzési terven kívül – el is végezték. Benne is van az anyagban a terven felüli vizsgálatok között. Tehát a kérdés felvetését követően én azonnali hatállyal ki is adtam feladatként ezt az időszakot vizsgálatra.
Tóth János: Célvizsgálatként megkaptuk ennek az időszaknak az ellenőrzését, amely során vizsgáltuk az élelmiszer beszerzés és felhasználás alakulását. Azt állapítottuk meg, hogy valóban nem szerepeltették a mérlegben készletként az említett élelmiszereket. Ezt az 5-ös számlaosztályra könyvelték, azonnali felhasználásban, viszont év végén leltároztak, de tulajdonképpen menet közben ugyanúgy elkészültek a hozzá való anyagkiszabatok, étlapok, egyebek, és vezették a nyilvántartást is. Ennyi eltérés volt megállapítható, hogy a beszerzett élelmiszereket nem szerepeltették készletként a mérlegben, hanem az 5-ös számlaosztályban azonnali felhasználásként tartották nyilván. Az ellenőrzés során láttuk a leltározási íveket, amiket összehasonlítva a felhasználással, egyezőség mutatkozott. Az anyagfelhasználásnál a túllépések abból adódtak, hogy 2010-től nyersanyagnorma emelés nem történt, de jelentős átszervezésekre került sor az intézménynél. Emiatt félkész termékek felhasználása vált szükségessé, ami drágább, mint a nyersanyag. A táblázat szerint a 2009-től 2011. május 31-ig terjedő időszakot vizsgáltuk, ahol a korábban 6 %-os mértékű túllépés 1 %-ra történő lecsökkenése volt észlelhető. A jelentésemben az Egyesített Szociális Intézmény célellenőrzése, mint terven felül végzett ellenőrzés szerepel, igaz, csupán egy sor terjedelemben említi az írásos anyag, hogy szabálytalanságot nem állapítottunk meg.

Baranyi László: A szakértő asszony leírja, hogy az év végén raktáron lévő készleteket szerepeltetni kellett volna, és leltárral kellett volna alátámasztani. Ezek szerint így kellett volna eljárni, de ez nem történt meg. Azt látom, hogy az ellenőrzés körében ez nincs feltárva mint hiányosság. Ezt jól értem?
Tóth János: Ez számviteli kérdés, nem akarok vitatkozni a szociális szakértővel, hogy ő mennyire ért ehhez a témához. Mi ezt úgy értékeltük, hogy a leltár elkészült, és a rendelkezésre álló bizonylatok alapján ez a leltár megfelelő. Kizárólag könyveléstechnikai dolog, hogy nem mutatták ki a leltárban, hanem az 5-ös számlaosztályban, mint azonnali felhasználást szerepeltették ezeket a beszerzéseket.

Krajcsné Dezsőfi Katalin: Mint az önkormányzat könyvvizsgálója annyi kiegészítést tennék, hogy ez nagyon súlyos hiba. A számviteli törvény értelmében ez nem enyhe szabálytalanság, mint ahogy Ön fogalmazott. Az önkormányzatoknál a pénzforgalmi szemlélet miatt mindent az 5-ös számlaosztályba kell könyvelni, ami készletbeszerzés, a megfelelő szakfeladattal. Viszont év végén – ez szigorú előírás, mind a 49-es Kormányrendelet, mind a Számviteli törvény szigorúan előírja – kötelező leltározni a készleteket az államháztartás minden szervezeténél, és ezt a mérlegében a saját tőkével szemben kötelező szerepeltetni. Tehát ez nem apró számviteli szabálytalanság! Egyetértek a szakértővel, aki ezt leírta. Nagyon súlyos szabálytalanság, amennyiben ők ezt a mérlegben nem szerepeltették. Őszintén remélem, hogy a 2011-es mérlegben ez már megtörtént. Ha a belső ellenőrzés ezt úgy látja, hogy apró szabálytalanság, én szakmailag akkor is merőben ellentétes állásponton vagyok ebben a kérdésben. Azt gondolom, hogy ezt a kérdést ismételten meg kellene vizsgálni.
Hajnal-Nagy Gábor: Én értem, hogy Képviselő Úr mit keres. A rendelkezésre álló bizonylatok alapján a belső ellenőrzés – ha jól értettük – azt állapította meg, hogy hiány nem volt. Tehát megtörtént ez a szabálytalanság, de nem az történt, hogy hiányzott 9 millió Ft készlet. Ha jól értettem a Baranyi Képviselő Úr felvetését. Szerintem meg kellene majd nézni ezt a jelentést, ami a célvizsgálat keretében erről készült. Ez szerintem rendelkezésre áll, és kiküldhető a Bizottság tagjainak. Első körben kapjuk ezt meg, aztán majd megnézzük, hogy ennek ismeretében kell-e még esetleg valamilyen intézkedést tenni.
További kérdés, hozzászólás nincs, szavazás következik.

Ki az, aki elfogadja a beszámolót?

A Bizottság – 2 igen szavazattal, 2 tartózkodás mellett – nem támogatta a 2011. évi belső ellenőrzési tevékenységről szóló beszámolót, és az alábbi állásfoglalást hozta:

71/2012. (IV. 25.) Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági állásfoglalás

A 2011. évi belső ellenőrzési tevékenységről

Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága a Jászberény Város Polgármestere által előterjesztett, a 2011. évi belső ellenőrzési tevékenységről szóló beszámolót nem fogadja el, és a Képviselő-testületnek nem javasolja elfogadásra.
3. napirendi pont:

Előterjesztés a JKSE Kosársuli Kft. által benyújtandó pályázat támogatására és a szükséges önerő biztosítására

Hajnal-Nagy Gábor: Megadom a szót Alpolgármester Úrnak.

Juhász Dániel: Ez az előterjesztés már második éve kerül elénk, nagyon hasonló tartalommal már az előző évben is hoztunk döntést. Szeretném felhívni a figyelmet, hogy itt nem direktben a kosárlabdacsapat és a kosárlabda sport támogatásáról van szó. A Kosárlabda Egyesület a törvény alapján jogosult arra, hogy a Magyar Kosárlabda Szövetség által kiírt pályázaton – amelyet április 30-ig kell beadni – elinduljon, és ennek keretében különböző támogatási kategóriákban tud pályázatot benyújtani. Ami számunkra nagyon fontos, az az „infrastruktúra fejlesztési pályázati rész”, amelynek lényege, hogy 30 % önerő mellett valósíthatunk meg olyan fejlesztéseket, amelyek nem kizárólagosan a kosárlabda érdekeit, hanem a létesítményeket használó bármely más csapatsportág érdekeit, a szintén ezeket a létesítményeket használó iskolások érdekeit, illetve minden városi rendezvényen részt vevő érdekeit – legyen az egy tablóbál, mézvásár, vagy a Jászság Népi Együttes fellépése – szolgálja. Azt lehet mondani, hogy amiről itt konkrétan beszélünk, a Bercsényi úti sportcsarnok, amelyet némi túlzással esetleg városi rendezvénycsarnoknak is hívhatunk. Ez több, mint egy általános iskolai tornacsarnok és több, mint a kosárlabda csapat székhelye. Ezek olyan fejlesztések, amelyekre a kosárlabdacsapat léte vagy más osztályú csapat léte nélkül is mindenképpen szükség lenne. Látjuk, hogy nincs a csarnoknak olyan főbejárata, amely a mai kor követelményének megfelelne, egy-egy rendezvény kapcsán problémák adódnak a beléptetéssel is. A tűzvédelmi és egyéb biztonságtechnikai előírások miatt korlátozott a csarnok befogadóképessége. Azt is látjuk, hogy nincs normális ruhatár, és nincs megfelelő számú mellékhelyiség sem, amely esetleg kiszolgálhatna egy nagyobb rendezvényt – és nemcsak sportrendezvényekről beszélek. A fejlesztések egy nagyobbik része itt, a Bercsényi úton valósulna meg. Ezzel a csarnok mindenképpen fejlődne, Jászberény városa gazdagodna, és ezekre a fejlesztésekre előbb-utóbb amúgy is szükségünk lenne. Szerencsénk van, hogy a kosárlabda által hozzáférhetünk egy olyan pályázati konstrukcióhoz, amelyet az önkormányzat máshogy nem tudna elérni, más pályázati forrás pedig nem áll rendelkezésre, erre a célra, és az előzetes információk szerint nem is fog rendelkezésre állni, így pályázati forrás híján ezeket a fejlesztéseket előbb-utóbb önerőből kellene megvalósítanunk.

A másik fejlesztés a Bajcsy úti Általános Iskola tornatermét érinti, ami szintén csak részben szolgálja a kosárlabda érdekeit. Amikor ez az iskola megépült, a tornacsarnoka egy egyszerű betonpadlót kapott, amelyre egy olcsó – bár abban az időben valószínűleg így épültek Magyarországon a tornatermek –, nagyon vékony, ragasztott műanyag padlót raktak csak le, amely nemcsak a kosárlabdázók, hanem a más sportágakban sportolók igényeinek sem felel meg, illetve egészségügyi problémákat okozhat azoknak a gyerekeknek is, akik itt tornaórán vesznek részt. Előbb-utóbb ezt a padlót az önkormányzatnak a gyermekeink egészségének védelme érdekében is ki kellene cserélnie. A pályázatot 130 millió Ft-ra kívánják benyújtani, teljesen természetes, hogy a 30 % önerő vállalásával. Amennyiben a Kosárlabda Szövetség kevesebb TAO-s támogatást kap, akkor arányosan csökkentjük az önkormányzati támogatást, tehát mi csak az elnyert összeg 30 %-ával kívánjuk támogatni ezt a pályázatot. Láttuk, hogy az előző évben is csupán 100 milliós támogatói döntés született a 130 millió Ft-os pályázatra. Azt is hozzá kell tenni, hogy ma Magyarországon kb. ez a reálisan elérhető mértékű támogatás. Legjobb tudomásom szerint a Jászberényi Kosárlabda Egyesület az országban a negyedik legnagyobb kosárlabdán belüli TAO-s támogatást kapta, ami azt mutatja, hogy jó volt a tavalyi évben a kosárlabdások és a város lobbyereje. Nagyon bízom abban, hogy az idén is elérjük ezt a 100 milliót, és természetesen, amennyiben ennél kisebb összegről kell beszélnünk, akkor újra le kell ülni a Kosárlabda Egyesület vezetőivel, és ebből az „igénylistából” a megítélt támogatási összegnek megfelelően egy csökkentett programot kell megvalósítani. Szeretném még egyszer hangsúlyozni, hogy csökkentett program esetén az akkori bekerülési összeg 30 %-ával kívánja támogatni az önkormányzat ezt a fejlesztést. Ez egy pozitív cél, ennél jobb pályázati konstrukciót jelenleg nem találunk Magyarországon, és ezek a beruházások az egész város érdekét szolgálják, és – nem mellékesen – a kosárlabdázók révén tudunk ehhez hozzájutni. Nagyon remélem, hogy a Képviselő-testület ezt támogatni tudja. A Humán Erőforrás Bizottság ülésén elhangzott egy kérdés, hogy mennyire veheti igénybe más ezeket a létesítményeket, fejlesztéseket vagy beszerzett eszközöket. Nagy József Úr úgy tájékoztatott, de a pályázat is tartalmazza, hogy a pályáztatónak kifejezett elvárása, hogy olyan fejlesztések, eszközbeszerzések valósuljanak meg, amelyek nemcsak az adott sportág érdekeit szolgálják, hanem mások, többek között az oktatási rendszer keretében iskolás gyermekek is hozzájuthatnak. Amennyiben megépül egy kondicionálóterem, és megtörténik a felszerelése, azt a tanóra keretében is tudják használni a diákok, ezért ezeknek a fejlesztéseknek egy részét tekinthetjük úgy is, hogy azokkal a Belvárosi Általános Iskola lehetőségei bővülnek. A Kormány folyamatos lépéseket tesz annak érdekében, hogy bevezetésre kerüljön a mindennapos testnevelés. Ha ez megvalósul, akkor az iskolának nagyon fontos lesz, hogy rendelkezésére álljon egy kondicionálóterem, amit egy tanóra keretében használhat. A város most rendelkezésre álló fedett, sportolásra alkalmas csarnokai, kondicionálótermei a közeljövőben már szűkösek lesznek. Így a beruházás valójában nyíltan szolgálja az oktatás érdekeit, de úgy gondolom, hogy minden jászberényiét, aki bármilyen formában ellátogat ezekbe a létesítményekbe, vagy igénybe veszi az általuk biztosított lehetőségeket.
Nagy József: Megerősíteni tudom az elhangzottakat. Mind a Bercsényi úti, mind a Bajcsy úti tornaterem fejlesztésének csak egy részét használja ki a kosárlabda. Ha mi, a kosarasok, azt mondjuk, hogy a Bercsényi úti sportcsarnokot hetente 20-25 órát vesszük igénybe, akkor a 7x10, vagyis 70 óra töredékét használjuk csak. Félreértések vannak ebben a dologban, hogy a kosárlabda kapja ezt a pénzt. Az igaz, hogy a kosárlabda révén kerül a városba fejlesztésekre ez a pénz, de rajtunk kívül jóval többet használják a csarnokokat az általános iskolások és a többi sportegyesület sportolói.
Kérdés
Baranyi László: A korábbi előterjesztésnél is feltettem már a kérdést, hogy a határozati javaslat 3. pontjában szerepel, hogy ha 91 milliónál kevesebb lenne a kapott támogatás, akkor újra kell gondolni azt. Van az előterjesztésben egy táblázat, hogy mire mennyit szerettek volna a 130 millióból. Mit húznak le a 91 millióból, ha az elnyert támogatás kevesebb lesz? A másik kérdésem, hogy jelzálogjogról is beszélünk az állam javára. Mennyi időre teszi rá az Állam a jelzálogjogot az érintett ingatlanra?
Nagy József: A megelőző fejlesztésnél is a városvezetéssel egyeztetve hagytunk el bizonyos tervezett beruházási sorokat. Ilyen volt a parkoló, ami végül is a sportrendezvényre történő engedélyeztetés során elhanyagolhatóvá vált, ezt így tudtuk megoldani. Ha idén is el kell, hogy maradjanak egyes sorok, akkor ugyanezt a gyakorlatot kívánjuk folytatni. Bízunk benne, hogy sikerül megszerezni ezt az összeget annál is inkább, mert az ilyen irányú támogatások keretösszegét meg fogják emelni a mostani pályáztatási időszakra. Bíztatnak bennünket, hogy sikerülhet.

A jelzálog függ a beruházás értékétől, tehát 5, illetve 15 évig áll fenn a kötelezettség, hogy sportlétesítményként használják ezt a létesítményt.

Hozzászólás
Baranyi László: Én az első perctől kezdve, ahogy ez a kosárlabdához köthető sportlétesítmény-bővítés elindult, nem igazán tudtam támogatni, mert elég jelentős összegbe kerül ez a városnak. Most is sokallom egy kicsit, hogy 39 millió Ft-ot kell biztosítani városi önerőként, ráadásul úgy, hogy ennek egy része nem csak a 2012-es, hanem a 2013-as év költségvetésér is terheli. Megítélésem szerint – megértve mindazt, amit fő célként Alpolgármester Úr is megjelölt, hogy tulajdonképpen az épületek korszerűsítéséről lenne szó –, sokallom ezt az összeget, és a magam részéről nem tudom támogatni ezt az előterjesztést.

Hajnal-Nagy Gábor: További kérdés, hozzászólás nincs, szavazás következik.
Ki az, aki támogatja az előterjesztést?

A Bizottság – 3 igen szavazattal, 1 tartózkodás mellett – elfogadta az alábbi állásfoglalást:

72/2012. (IV. 25.) Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági állásfoglalás

A JKSE Kosársuli Kft. által benyújtandó pályázat támogatásáról és a szükséges önerő biztosításáról

Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága Jászberény Város Polgármesterének a JKSE Kosársuli Kft. által benyújtandó pályázat támogatására és a szükséges önerő biztosítására irányuló előterjesztését támogatja, és a Képviselő-testület számára elfogadásra javasolja.
4. napirendi pont:

Előterjesztés a települési szilárd és folyékony hulladékkal összefüggő feladatok végrehajtásáról szóló 11/2003. (III. 28.) önkormányzati rendelet módosítására

Hajnal-Nagy Gábor: Alpolgármester Úr nem kíván kiegészítést tenni.

Baranyi László: Gondolom, elírásról lehet szó, mert az szerepel az előterjesztésben, hogy a JVV Zrt. javaslata a 8. ponthoz 2012. december 31-én módosításra került, de most még csak 2012. április 25-e van. Hogy lehet ez?

Hajnal-Nagy Gábor: Ez valószínűleg elírás lehet, javításra kerül majd a hiba.

További kérdés, hozzászólás nincs, szavazás következik.

Ki az, aki az előterjesztést elfogadja?

A Bizottság – 4 igen szavazattal, egyhangúlag – elfogadta az alábbi állásfoglalást:

73/2012. (IV. 25.) Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági állásfoglalás

A települési szilárd és folyékony hulladékkal összefüggő feladatok végrehajtásáról szóló 11/2003. (III. 28.) önkormányzati rendelet módosításáról

Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága a települési szilárd és folyékony hulladékkal összefüggő feladatok végrehajtásáról szóló 11/2003. (III. 28.) önkormányzati rendelet módosítására irányuló előterjesztést támogatja, és a Képviselő-testület számára elfogadásra javasolja.

5. napirendi pont:

Előterjesztés a „Jászberény-Jászjákóhalma közös szennyvíz elvezetési és tisztítási projekt” című KEOP-1.2.0/B/10-2010-0070 azonosítószámú pályázat megvalósításához biztosítandó saját forrás vállalására

Hajnal-Nagy Gábor: Lányi Úr az előterjesztő, aki nincs itt, de ha kérdés van szólunk neki.

Kérdés, hozzászólás nincs, szavazás következik.

Ki az, aki az előterjesztést elfogadja?

A Bizottság – 4 igen szavazattal, egyhangúlag – elfogadta az alábbi állásfoglalást:

74/2012. (IV. 25.) Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági állásfoglalás

A „Jászberény-Jászjákóhalma közös szennyvíz elvezetési és tisztítási projekt” című KEOP-1.2.0/B/10-2010-0070 azonosítószámú pályázat megvalósításához biztosítandó saját forrás vállalásáról

Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága a „Jászberény-Jászjákóhalma közös szennyvíz elvezetési és tisztítási projekt” című KEOP-1.2.0/B/10-2010-0070 azonosítószámú pályázat megvalósításához biztosítandó saját forrás vállalására támogatja, és a Képviselő-testület számára elfogadásra javasolja.

Hajnal-Nagy Gábor: Más napirendi pontunk nincs, köszönöm a részvételt, az ülést bezárom.

K. m. f.
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