J e g y z ő k ö n y v
Készült: Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testülete Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsága 2011. január 12-ei ülésén.
Helyszín: Polgármesteri Hivatal, Kisterem - Jászberény
Jelen vannak:

Hajnal-Nagy Gábor elnök,
Baranyi László tag,
Dr. Gedei József tag, 
Varga Katalin tag.
Továbbá:

Lányi László irodavezető, Városüzemeltetési és Fejlesztési Iroda,
Kiss József osztályvezető, PH Városgazdálkodási Osztály, 
Ferencvári Csaba elnök, Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottság, 
Langó Zsuzsanna önkormányzati tanácsadó, alpolgármesteri főmunkatárs, Kabinet Iroda,
Dr. Gottdiener Lajos önkormányzati tanácsadó, kabinettitkár, Kabinet Iroda.

Hajnal-Nagy Gábor: Szeretettel köszöntök mindenkit! Megállapítom, hogy négy fővel a Bizottság határozatképes. A kiküldött napirendi javaslatot szeretném kiegészíteni. Egyrészt Lányi László irodavezető úr jelezte, hogy van egy pályázati előterjesztése, amit meg kell tárgyalnia a Bizottságnak. Másrészt Polgármester úr kérte a bizottsági elnököket, hogy a bizottsági ügyrendekkel kapcsolatban juttassák el részére a javaslataikat, észrevételeiket. Célszerű lenne ezzel foglalkozni, vagy amíg ülést tartunk, addig mindenki átgondolja, hogy mit szeretne, vagy mit nem ezzel kapcsolatban. Erről mindenképp beszélni kellene még, és a napirendek közé vegyük már még fel. Van-e még valakinek javaslata a napirendre? Tehát van még a pályázat, amit te hoztál Laci, ezt kellene még felvennünk, és az ügyrend témáját. Ezen kívül van-e még valakinek más javaslata? Nincs. Akkor így kiegészítve a napirendet elfogadja-e a Bizottság? Köszönöm szépen. Egyhangúlag a jelenlévők elfogadták. 
A bizottság tagjai az alábbiak szerinti napirendet egyhangúlag elfogadták :

NAPIREND:

1/ Előterjesztés Jászberény Város Közbiztonsági és Bűnmegelőzési Feladattervének elfogadására 

Előadó: 
Ferencvári Csaba Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottság elnöke
2/ Előterjesztés a Tisza Bross Audit Kft. megbízásáról szóló 339/2010.(XII.15.) önkormányzati határozat módosítására


Előadó:
Kiss József PH VGO osztályvezető
3/ Előterjesztés a Jászberényi Kosárlabda Sportegyesület 2010. évi önkormányzati támogatásának pénzügyi elszámolási határidejének módosítására

Előadó:
Dr. Szabó Tamás polgármester
4/ Előterjesztés jegyzői pályázat kiírására 

Előadó:
Dr. Szabó Tamás polgármester
5/ Előterjesztés az ÉAOP-3.1.2/A-09-2009-0029 kódszámú „Jászberény városi útjainak felújítása” című pályázathoz önerő igazolására

Előadó:
Lányi László irodavezető, Városüzemeltetési és Fejlesztési Iroda
6/ A Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottság ügyrendje
1.) Napirendi pont: Előterjesztés Jászberény Város Közbiztonsági és Bűnmegelőzési 
Feladattervének elfogadására 

  
                   Előadó: Ferencvári Csaba Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottság elnöke 
Hajnal-Nagy Gábor: Elnök úr kíván nekünk ehhez valamit jelezni?

Ferencvári Csaba: Nem visszaélve az idővel, mert nemsoká kezdődik a Testület-ülés. Köszönöm a lehetőséget, és azt, hogy itt lehetek. Tehát a Közbiztonsági és Bűnmegelőzési Feladattervvel kapcsolatban szeretném tájékoztatni a tisztelt Bizottságot is, hogy volt már egy ilyen, nem egy új kezdeményezés. Gyakorlatilag 2 évvel ezelőtt a Rendőrkapitányság kezdeményezésére készült már egy hasonló feladatterv egy-két éves futamidőre, 2009-2010. év végéig. Gyakorlatilag egy kooperatív együttműködés az Önkormányzat és a Rendőrség, illetve az Önkormányzat szervei, intézményei között. Ez megítélésem szerint olyannyira eredményes és hasznos volt, hogy talán nem túlzás azt mondani, hogy ennek az egyébként jól végrehajtott tervnek is szerepe volt abban, hogy a Rendőrség bűnügyi és statisztikai mutatói és egyébként az összmunkája is a 2010. évben jelentős emelkedést és pozitívumot mutattak, hiszen azt mindannyian tudjuk és ismerjük, hogy Testület egyhangúlag fogadta el a Rendőrség tájékoztatóját 2010. évre vonatkozóan. Háromszor kiemelt pontot terveztünk és biztos vagyok abban, hogy a Bizottság minden tagja ismeri az anyagot. Tehát nem szeretném az időt húzni. Kiemelt pontként szerepeltettük a tervben a Közterület felügyelet megerősítését nem csak létszámban, hanem hatékonyságában és minőségében is. Az erre irányuló törekvések első lépései már tapasztalhatók. Kettő fő kezdett újként a Közterület felügyeletnél január 1-től. Zárójelben mellétenném és jegyezném meg a mezőőrség szükségességét is és felállítását, amire reményeim szerint teljesen reális lehetőségeink vannak. 
Jelenleg a város 11 darab térfigyelő kamerával rendelkezik. Megállapításom, és megítélésem, és nem csak az enyém az, hogy a kamerák minősége és maga a hasznossága a tőlük elvárttól jelenleg elmaradnak. A tervben is ígértük, hogy a 4 év alatt, amire nyilván a tervet terveztünk és előre számítunk tovább, legalább 40 kamera bővítését tervezzük. Itt sokkal modernebb és jobban használhatóbb, felhasználhatóbb kamerarendszert tervezünk, vagy szeretnénk a bővítésben. A harmadik, talán leglényegesebb pont, és kiemelt feladatként kezeljük, külön munkacsoportot kívánunk létrehozni a Neszűr kérdésében és vonatkozásában, akiknek február 28-ig kapott határidővel külön ütemtervet kell kialakítaniuk arra vonatkozóan, hogy a különösen fontos neszűri problémára is olyan megvalósítható megoldást találjunk, hogy érezhető és abszolút pozitív értelmezett radikális változást fog eredményezni a Neszűr kérdésében a közbiztonság érzetére. Amint említettem a jelenlegi feladattervünk 4 évre szól, úgy döntött a Bizottságunk. Nyilván ennek viszonylag szilárd kerete van. Azt kérem a Bizottságtól is, és nyilván a Testülettől is ezt fogom kérni, hogy ennek a tartalmát azért ne tekintse senki kőbe vésett és megváltozhatatlan jegyzetnek vagy írásnak. Nyilván ez idővel változni fog, változnia is kell. Megújulhat, aktualizálhat, aktuális dolgok kerülhetnek be, illetve továbbra is, ami érdemi és továbbra is érdemi változások, javaslatok vannak, én azt gondolom, hogy a terv képes befogadni és megfelelően realizálni. A Bizottság munkája a feladattervvel szoros összefüggésben megkezdődtek. Tájékoztatom a Bizottságot, hogy már októberben közlekedésszervezési bejárást hajtottunk végre a Városüzemeltetés munkatársaival és a Rendőrséggel. Ennek eredményeit, meg az első lépését realizáltuk, megtettük. Folyamatban van 4 darab sebességellenőrző radar beszerzése, kihelyezése a város befelé vezető fő útján. Körforgalmi csomópontok előkészítése folyik kettő helyen is információm szerint, ugye a kerékpárút hálózatnak a növelése, ami fontos közlekedésbiztonsági szempont. Ezt tapasztaljuk, hogy éppen a tegnap történt lakossági fórumon is szintén lendületben van, illetve nagyon nagy jelentőséget tulajdonítunk más városok tapasztalatai alapján úgynevezett 3D-s zebráknak, kiemelt gyalogátkelőhelyeknek. Erre is a megvalósítás az folyamatban van. Nyilván én ezen a ponton is köszönetet szeretnék mondani azoknak a segítőknek, akik nélkül a feladatterv nem állhatott volna össze, intézményeknek, civil önvédelmi szerveződéseknek, társbizottságoknak és nyilván a Pénzügyi Bizottságnak is az együttműködéshez. Nyilván ez egyfajta nagyobb vagy jelentősebb költségkeretet is fog jelenteni a költségvetés szempontjából. Bízunk abban, hogy ezek a tervben szereplő feladatok és a költségvetésben szereplő számok abszolút összhangban lesznek és ilyen módon megvalósulható lesz maga a feladat. Köszönöm szépen a lehetőséget!
Hajnal-Nagy Gábor: Kérdése van valakinek? 

Dr. Gedei József: Sajnálom azt, hogy erre az egyébként fontos kérdésre hozzávetőleg marad nem is tudom, hány percünk az ülés megkezdéséig. Mintegy 17 perc maradt. Tehát lehetetlen helyzet, hogy egy ilyen anyagot végigbeszéljünk. Szerintem a kérdéseimre sem, kellő időben Elnök úr bizonyára szólni fog.

Hajnal-Nagy Gábor: A Pénzügyi Bizottság ezeknek a terveknek nem elsősorban a szakmai fóruma. Azt az adott Bizottságnak kellene szerintem a Képviselő úrnak megtennie, ami a pénzügyi vonatkozásaival, illetve azokkal a vonzataikkal foglalkozunk. Nem szigorúan a szakmaiakkal. Szerintem a szakmai jellegű kérdéseket a szakbizottságnál kellene feltenni, de nyugodtan tegye fel a kérdéseit Képviselő úr.

Dr. Gedei József: Köszönöm szépen, hogy megvilágosította Elnök úr az elmémet ebben az ügyben, hogy milyen kérdéseket tehetek fel és milyeneket nem. Szerintem akkor előre azokat a dolgokat kellett volna elmondani az előterjesztőnek, hogy melyek a pénzügyi kérdései, csak maga az előterjesztő sem erre korlátozta az előzetes információját. Sőt, az egész anyag itt van előttünk. Akkor kezdeném a kérdésekkel. Engem az érdekelne elsősorban, és azt hiszem, hogy majd a város lakóit is, hogy alapvetően mi az értelme, mi a lényege, mi a különbség a „közbiztonsági stratégia”, a „közbiztonsági modell”, „közbiztonsági koncepció” és időnként az anyag által használt „közbiztonsági filozófia” között? Majd, hogyha lesz erre mód, vagy most, akkor tényleg szívesen venném, hogy hogyan épülnek ezek egymásra? Például az a modell, amiről beszél az anyag, az most micsoda. Aztán nagyon érdekelne az, hogy mennyi az a forrás, ami erre az évre szükséges a feladatterv megvalósításához, hiszen bármilyen szép terveket is tesz le ez a Bizottság, nyilván akkor lehet ebből bármi, ha a költségvetés erre megfelelő forrásokat tud biztosítani. Érdekelne, hogy Elnök úr, az előterjesztő milyen javaslattal él majd a költségvetéshez. Nem tudom, hogy ezt most megismerhetjük-e már? Érdekelne, hogy a feladattervben megfogalmazott fordulat, valahogy így szól, hogy segíteni kell a Rendőreinknek, hogy a közmegítélésnek megfelelhessenek. Mondja már meg Elnök úr, hogy mi az a közmegítélés, amelyre a Rendőröknek meg kell felelni azon túlmenően, hogy számukra szakmai szempontok vannak. Bizonyosan érdekelné őket, mert nyilván akkor úgy végeznék a munkájukat. 
Aztán természetesen érdekelne az, hogy ez az ideiglenes munkacsoport, amit létre kíván hozni, kikre számít, kikből áll? Nyilván a célját már tudjuk, hogy mi lesz. Gondolom Képviselő úr azt is tudja az előzményekből, hogy a Neszűr problémája elég régi és elég komplex, ahogy az anyag írja. Ugyanakkor az is érdekelne, hogy miért nem a Bizottság vállalja fel ezt a feladatot. Hogy, ha szükség van szakértőkre, akkor hívjanak be embereket. Juhász Dániel Alpolgármestert szívesen idézem, ő azt mondta, hogy egy dolgot nem szeretnénk megoldani, akkor létre kell hozni egy bizottságot. Ezt az utat követi a Bizottság, vagy ténylegesen szeretné is megoldani? Nyilván ez függ a tagoktól, de alapvetően itt az a kérdésem, hogy miért nem a Bizottság csinálja ezt a munkát? 
Érdekelne az, hogy nyilván ez benne van valahol a filozófiába, a modellbe, a stratégiába, vagy a feladattervbe, hogy mi az Önkormányzatnak a szerepe, mondjuk a bűnmegelőzésben, a közbiztonság megteremtésében? Az anyagból azt olvasom ki, hogy hol azt mondja, hogy a bűzözőkkel szembeni kemény, határozott fellépés, hol pedig azt mondja ki, hogy a Kormány határozott feladata, vagy pedig a Rendőrhatóság határozott feladata. Érdekelne, hogy mi az Ön álláspontja, mert számomra ez nem egyértelmű az anyagból. 
Érdekelne az, hogy mit jelent az a kategória, hogy élhető közbiztonság? 
Azt írja az anyag, hogy a Rendőrség szakmai teljesítőképességének felső határához közelít. Ez azt jelenti, hogy a szakmai problémák vannak a Rendőrségen? Kinek az érdeke, hogy Jászberényben a bűnözést megállítsuk? Tanulmányozta-e vagy van-e Ön szerint Elnök úr egyfajta helyi társadalompolitikája az Önkormányzatnak, amelyre beágyazódhat a helyi bűnmegelőzési stratégia? Hivatkozik Ön az Országgyűlési Határozatra, ahol ezt nagyon fontosnak tartom. Gondolom, hogy ezt Ön is nagyon jól ismeri. Ezt nagyon fontosnak tartják, tehát azt mondják, hogy csak akkor lehet ez az Országgyűlési határozatnak eredményei, ami 2003-as, ha egy ilyen helyi társadalompolitikával összeillő ez a bűnmegelőzési stratégia. Tehát vizsgálták-e, vizsgálta-e Ön, hogy mi ez a helyi társadalompolitika? 
Aztán érdekelne az, hogy megkereste-e a Polgármestert annak érdekében, hogy a Rendőrlétszámot növeljük? Ugyanis pont ez az Országgyűlési határozat foglalkozik azzal, hogy a közbiztonság, bűnmegelőzés legfontosabb szereplője a Kormányzat. A Kormányzat határozhatja meg azt is, vagy segítheti, hogy itt mennyi rendőr legyen. Megkereste-e a Polgármestert? A Polgármester mit mondott erre, mint országgyűlési képviselő, vállalt-e ilyen szerepet? Érdekelne, hogy milyen szankciókat alkalmazna a terrorizáló családtagokkal szemben? Hiszen az anyag foglalkozik a családon belüli erőszakkal is. Egyáltalán ez hogyan lehet publikus, mert tudjuk azt, hogy ezek a bűncselekmények általában látensek. 
Hogyan teremti majd meg a feladattervben megfogalmazott alkoholmentes szórakozóhelyet, ahol bűncselekményeket nem követnek el? Ez egy nagyon szép cél, de mégis mit tud tenni a Bizottság annak érdekében, hogy szórakozóhely alkoholmentes legyen, és ott aztán egyáltalán bűncselekmények ne követődjenek el. 
Érdekelne az, hogy mennyi szolgálati lakást kíván a jövőben biztosítani a Rendőrségnek? Az is érdekelne, hogy hol látja a helyi közbiztonságnak a szűk keresztmetszetét, mert nyilván látjuk azt, hogy szakmai szempontból kifogásokat fogalmaz meg az anyag, illetve a lakás szempontjából, meg a rendőrlétszám tekintetében, és bizonyára van még más is, de micsoda? Az is érdekel, hogy nyilvántartásba kívánja-e venni, vagy valahol fel akarja mérni, hogy mik azok az eszközök, személyi, tárgyi állomány, amely a helyi közbiztonság érdekében számba veendő. Beletartozik-e ebbe mondjuk a Rendőrség eszköz és személyi állománya, vagy csak egyszerűen ez a mi állományunk? Tudja-e azt, hogy visszaesett az elmúlt 2 évben a Közterület felügyelőknek a száma? Most vissza tudunk térni a két évvel ezelőtti szintre. Elégségesnek tartja-e ezt, hogy megfelelő szemek legyenek? Érdekelne, hogy, hogy kívánja bevonni mondjuk a helyi lakosságot ebbe a szem programban, hogyan tudja majd őket összehozni? 
És még egy utolsó kérdést engedjen meg elnök úr. A dohányzással kapcsolatos rendeletet is, hogy kívánja ezt továbbfejleszteni tekintettel arra, hogy a dohányzással elleni küzdelem is szerepel a feladattervben? Köszönöm szépen.

Hajnal-Nagy Gábor: Tehát azt gondolom, hogy mindezeket inkább a szakbizottságban kellene tárgyalni. Nem értem igazából, hogy miért kell tárgyalnunk. Nagyjából a válasz annyi, hogy itt a fedőlapon ott van a Bizottság is. Én nem látok semmi olyat, de cáfoljanak meg, Kiss Úr, vagy bárkinek, aminek most a pénzügyi vonzatát vagy eszközigényét látnánk, hogy mi miatt kellene most nekünk ezt tárgyalni, mert ugye a költségvetés kapcsán ez téma lesz és benne van magában ebben a feladattervben is valahol, majd számszerűsítve lesz, illetve a Bizottság számszerűsíteni fogja, és majd a költségvetésben erre visszatérünk. De egyébként nem tudom, hogy miért kell ezt tárgyalnunk. Mindezek a szakmai kérdések, én nem tudom, hogy lehetne-e egy olyat, hogy ezt írásban a Képviselő úr megadja az Elnök úrnak, az Elnök úr meg majd válaszol, mert nem biztos, hogy ez a mi Bizottságunk feladata, illetve én azt gondolom, hogy ennél a napirendnél nekünk annyit lehetett volna, ha már itt vagyunk és tárgyalnunk kell, azt mondjuk, hogy igen, tárgyaltuk, de nem szakmailag, hiszen a Pénzügyi Bizottságnak itt kifogásokat vagy bármit kellene. A Pénzügyi Bizottságnak a pénzügyi vonzatával kell, hogy foglalkozzon szerintem. A szakbizottságban kellene ezeket a szakmai kérdéseket boncolgatni, illetve kifejteni. 
Ferencvári Csaba: Remélem, Gedei Képviselő úr elfogadja, hogy írásban válaszoljak. Legalább 10 percig tartana, míg felsorolnám. Nagyon érdekesek és megszokottak a kérdések. Engem az lep meg és a kérdéssorral kapcsolatban nagyon szívesen láttam volna a Képviselő urat a Bizottsági üléseink valamelyikén, ahol két esetben is tárgyaltuk a feladattervet, és biztos, hogy akár ezt egy óra időtartamban és a szokásoknak megfelelően ki tudjuk beszélni és ki tudjuk tárgyalni. Kicsit provokatívnak érzem a kérdést, de nyilván egy Képviselőnek többek között lehet ilyen feladata is és ezt én nyilván a jobbító szándék reményében veszem és teszem. Nagyon szívesen válaszolok, ha most erre lehetőséget kapok, viszont azt gondolom, hogy megölnénk a Testületi-ülés kezdetét. A végét, amikor már írtam és próbáltam mindent írni, kicsit megingottan, amikor már a kérdések vagy politikai síkra terelődtek, vagy pedig olyan kérdés volt a végén, amit igazán egy nagy kérdőjelet tennék magamnak, de válaszolok rá természetesen. Ugye dohányzással kapcsolatos rendeletet továbbfejleszteni, mert a közbiztonság és a bűnmegelőzés feladatterv vonatkozásában én most igen nagy távolságot tudok a két téma között. Ezt biztos át lehet beszélni. 

Hajnal-Nagy Gábor: Hagy kérdezzem már meg az Urakat, elfogadható-e, hogy Képviselő úr írásban átadja kérdéseit Elnök úrnak, Elnök úr pedig itt vállalja, hogy írásban válaszol? Mert azt gondolom, hogy ilyen tömegű kérdésre így itt válaszolni nem lehet.
Ferencvári Csaba: Nonszensz, én is azt gondolom. Ha így jó, akkor én állok elébe.

Dr. Gedei József: Szerintem a nonszensz az, hogy nincs idő a dologra, függetlenül attól, hogy Pénzügyi Bizottság, vagy nem Pénzügyi Bizottság. Ezt a kérdést tárgyalni kell. Nyilván akkor módosítani kell úgy az SZMSZ-t, hogy minden Képviselő lehetőséget kapjon a szakbizottság ülésén is. Engem oda nem hívtak, nem feltétlenül tudja minden Képviselő, hogy Önök mikor üléseznek. Nézze Képviselő úr! Én a Pénzügyi Bizottságnak, a Testületnek vagyok a tagja. Elsősorban itt szeretném a véleményemet érvényesíteni, itt akarom elmondani. Lehetőséget biztosít a jogszabály, és a mi SZMSZ-ünk arra, hogy itt szóban feltegyem a kérdéseket. Nem kötelességem, hogy előre leírjam ezeket, bár nyilván jegyzeteltem is. Ez lehet egy megoldás. Tehát a jegyzőkönyv ezt rögzítette. Úgy gondolom, hogy a Testületi-ülésen sem lesz lehetőség, mert a helyi SZMSZ-ünk úgy került átalakításra, hogy még kevesebb ideje van ezt a Képviselőknek elmondani. Úgy tűnik, hogy most már ezen az ülésen sem lehet. Hát majd a szakbizottság ülésén. Én nem provokatívnak szánom ezeket a kérdéseket, bár azt már sokszor hangsúlyoztam, hogy mi politikusok is vagyunk. Tehát nyilván van egy alapvető politikai elképzelésünk, de sem a hangnemében, sem a stílusában, sem a szóhasználatában nem hiszem, hogy kifogásolnivalót találni az én kérdéssoromban. Egyes kérdések túl konkrétak, mások kevésbé, és vannak olyanok, amelyek se nem konkrétak, se nem általánosak. A válaszban Ön nyilvánvalóan mindegyikben kifejtheti, hogy ezt azért tartja helyénvalónak vagy nem helyénvalónak, mert. Én ezekre a kérdésekre várom a választ. Egyébként elmondtam Elnök úrnak az ülés elején is nagyjából mi az álláspontom és, hogy készüljön rá. A kérdéssor végigmondása is azt jelenti, hogy én szeretném, hogyha az ülésen akár ott elhangzik ez az idő okán, akár nem, valamilyen módon tudna reagálni rá vagy az ülésteremben, vagy az üléstermen kívül egy későbbi időpontban. Köszönöm szépen.

Hajnal-Nagy Gábor: Köszönöm szépen. Úgyhogy én egy kicsit értetlenül állok, hogy mit kell ezen a Pénzügyi Bizottságnak tárgyalnia továbbra is, de ugye majd a költségvetés kapcsán lesz majd az a kör, ahol igazából ennek a feladatterv végrehajtásának a pénzügyi vonzatairól beszélnünk kell, mint, ahogy erre utalt egy kérdésében a Képviselő úr is. Szerintem a Bizottságnak ott lesz majd ezzel feladata. 

Dr. Gedei József: Legalább erre az egy kérdésre kapjunk választ, hogy van-e már elképzelés, hogy mennyiből?

Ferencvári Csaba: Nem egy újabb bekezdés lesz ennek a költségvonzata, ennek az átbeszélése, amire még lesz ideje a Bizottságnak. Tehát nem tudok és nem is szeretnék olyan összeggel most dobálózni, ami nyilván releváns lenne, viszont a Pénzügyi Bizottságnak az információi között.

Hajnal-Nagy Gábor: Köszönjük. Akkor szavazzunk! Kérdezem, ki az, aki az előterjesztést elfogadja?

Több kérdés, hozzászólás nem volt. A bizottság 3 „igen” szavazattal 1 „nem” szavazat ellenében az alábbi állásfoglalást hozta:

13/2011. (I. 12.) Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági állásfoglalás 

A bizottság a Jászberény Város Közbiztonsági és Bűnmegelőzési Feladattervének elfogadásáról szóló előterjesztést 3 igen és 1 nem szavazat mellett elfogadta, és azt a Képviselő-testületnek is elfogadásra ajánlja. 
2.) Napirendi pont: Előterjesztés a Tisza Bross Audit Kft. megbízásáról szóló  

339/2010.(XII.15.) önkormányzati határozat módosítására


                 Előadó:
Kiss József PH VGO osztályvezető
Hajnal-Nagy Gábor: A Tisza Bross Audit Kft. kapott egy megbízást a Volánnal kapcsolatos vizsgálat lefolytatására. A Volán nem tud időben adatokat szolgáltatni a könyvvizsgálónak és az előterjesztés március 15-e határidő módosításról szól. Van-e ezzel kapcsolatosan valakinek valamilyen kérdése, észrevétele? Nincs. 

Akkor a Bizottságtól kérdezem, elfogadja-e az előterjesztést határidő módosításáról? Egyhangúlag elfogadtuk!

Kérdés, hozzászólás nem volt. A bizottság egyhangúlag az alábbi állásfoglalást hozta:

14/2011. (I. 12.) Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági állásfoglalás 

A bizottság a Tisza Bross Audit Kft. megbízásáról szóló 339/2010. (XII. 15.) önkormányzati határozat módosításáról szóló előterjesztést egyhangúlag elfogadta, és azt a Képviselő-testületnek is elfogadásra ajánlja.

3.) Napirendi pont: Előterjesztés a Jászberényi Kosárlabda Sportegyesület 2010. évi 
önkormányzati támogatásának pénzügyi elszámolási határidejének módosítására


                  Előadó:
Dr. Szabó Tamás polgármester

Hajnal-Nagy Gábor: A kosárlabdacsapatnak megszavazott 6 millió forinttal kapcsolatos elszámolás megtételére. Erre a javaslat: 2011. július 31-re módosuljon a határidő. Ezt a Bizottság elfogadja-e? Egyhangúlag elfogadtuk! Köszönöm.

Kérdés, hozzászólás nem volt. A bizottság egyhangúlag az alábbi állásfoglalást hozta:

15/2011. (I. 12.) Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági állásfoglalás 

A bizottság a Jászberényi Kosárlabda Sportegyesület 2010. évi önkormányzati támogatásának 

 pénzügyi elszámolási határidejének módosításáról szóló előterjesztést egyhangúlag elfogadta, és azt a Képviselő-testületnek is elfogadásra ajánlja.

4.) Napirendi pont: Előterjesztés jegyzői pályázat kiírására 


                  Előadó:
Dr. Szabó Tamás polgármester

Hajnal-Nagy Gábor: Van egy előterjesztés. Ezzel kapcsolatosan esetleg, nem tudom, hogy ki van az előterjesztő nevében, ki tud válaszolni, ha kérdés van. Van kérdés? 

Dr. Gedei József: Természetesen komolytalan lenne belefognunk, hiszen itt a testületi ülés egy percen belül kezdődik. Ezt így nem lehet tárgyalni, elnök úr!

Hajnal-Nagy Gábor: Ez a véleménye Képviselő úrnak. Van-e valami, ami azt mondja, hogy módosítani kellene ezen a pályázaton? Van-e valakinek kérdése? Kérdés nincs. Hozzászólása van valakinek? Nincs. Kérdezem, hogy ki az, aki az előterjesztést elfogadja? 3 igen, 1 tartózkodás mellett elfogadtuk!

Több kérdés, hozzászólás nem volt. A bizottság 3 „igen” szavazattal 1 tartózkodás mellett az alábbi állásfoglalást hozta:

16/2011. (I. 12.) Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági állásfoglalás 

A bizottság a jegyzői pályázat kiírásáról szóló előterjesztést 3 igen szavazattal 1 tartózkodás mellett elfogadta, és azt a Képviselő-testületnek is elfogadásra ajánlja.

5.) Napirendi pont: Előterjesztés az ÉAOP-3.1.2/A-09-2009-0029 kódszámú  

„Jászberény városi útjainak felújítása” című pályázathoz önerő igazolására


                             Előadó:
Lányi László irodavezető, Városüzemeltetési és 
                                                          Fejlesztési Iroda

Hajnal-Nagy Gábor: Lányi Úr az útfelújítási pályázathoz kapcsolódóan kíván-e valamit nekünk elmondani?

Lányi László: Nagyon röviden. Tekintettel a támogatási szerződés megkötése 2011-re várható, és az Észak-Alföldi Közreműködő Szervezet kérte, hogy a Testület erősítse meg, hogy 2011-ben is rendelkezésre módosított önerő. Tehát gyakorlatilag ennyi. Korábban már döntöttünk ebben, ez futó pályázat. Leírtam az előterjesztésben, tehát egy kvázi formai, de mégiscsak tartalmi döntés. 

Hajnal-Nagy Gábor: Kérdése van valakinek? Kérdezem akkor, hogy az önerő igazolásáról az előterjesztést a Bizottság elfogadja-e? Köszönöm, egyhangúlag elfogadtuk!

Kérdés, hozzászólás nem volt. A bizottság egyhangúlag az alábbi állásfoglalást hozta:

17/2011.(I. 12.) Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági állásfoglalás 

A bizottság az ÉAOP-3.1.2/A-09-2009-0029 kódszámú „Jászberény városi útjainak felújítása” című pályázathoz önerő igazolásáról szóló előterjesztést egyhangúlag elfogadta, és azt a Képviselő-testületnek is elfogadásra ajánlja.

6.) Napirendi pont: A Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottság ügyrendje
Hajnal-Nagy Gábor: Az ügyrendek kiosztásra kerültek, már egyszer ez megtörtént. Január 17-ig végülis a Bizottsági elnököt kéri a Polgármester úr, de akkor én kérném a Bizottság tagjait, hogy hozzám juttassák már el az észrevételeiket, és én tolmácsolni fogom az ügyrenddel kapcsolatos javaslatokat a Polgármester úr felé. El tudjuk ezt fogadni? Köszönöm szépen. 
Kérdés, hozzászólás nem volt. A bizottság egyhangúlag az alábbi állásfoglalást hozta:

18/2011. (I. 12.) Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottsági állásfoglalás 

A bizottság az ügyrendet érintő tájékoztatást tudomásul vette. A bizottság tagjai az elnöknek küldik meg az ügyrenddel kapcsolatos észrevételeiket, javaslataikat legkésőbb 2011. január 17-ig. 
Több napirendi pont nem volt, az elnök megköszöni a részvételt, és az ülést berekeszti.

Kmf.
          /Hajnal-Nagy Gábor/                                                                         /Bús Béla/
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