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Készült: Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottsága rendes, nyílt ülésén 2012. november 12-én.

Helye: Polgármesteri Hivatal I. épület 31-es számú Tanácsterme.

Jelen vannak:
a Bizottság részéről:

	Ferencvári Csaba
	a Bizottság elnöke

	Dr. Győri János
	a Bizottság tagja

	Budai Lóránt
	a Bizottság tagja

	Kocza Zoltánné
	a Bizottság tagja

	Dr. Kiss László
	a Bizottság tagja


Meghívottak:

	Juhász Dániel
	alpolgármester

	Nagy András
	önkormányzati képviselő, városkapcsolati tanácsnok

	Halmai Ferenc
	rendőr alezredes, kapitányságvezető

	Fózer Tibor
	tűzoltó alezredes, kirendeltségvezető

	Tóth István
	Neszűri Polgárőr Egyesület elnöke

	Sisa Balázs
	PH közbiztonsági referens 

	Dr. Sass Krisztina
	jogtanácsos

	Dobrán Gyula
	Jászberény Városi Polgárőr Egyesület elnöke

	Ugrin György
	főiskolai adjunktus

	Lányi László
	a PH Városüzemeltetési és Fejlesztési Iroda vezetője

	Dr. Pap Magdolna
	a PH Humán és Önkormányzati Igazgatási Iroda vezetője

	Dr. Mága Anita
	a PH Jogi és Önkormányzati Iroda munkatársa

	Dr. Bátonyi Attila
	kabinettitkár, jegyzőkönyvvezető


Ferencvári Csaba: Köszöntöm a bizottsági ülésen megjelenteket. Megállapítom, hogy a Bizottság 4 fővel határozatképes, a bizottsági ülést megnyitom. A meghívóban kiküldött napirendi pontokkal kapcsolatban van-e valakinek kérdése, észrevétele? 

Dobrán Gyula: Annyi lenne a kérésem a Bizottság felé, hogy elfoglaltságunk miatt kezdhetnénk-e a napirendi pontok tárgyalását a polgárőr egyesületek beszámolójával?

Ferencvári Csaba: 

Ki az, aki egyetért azzal, hogy a 7. napirendi pontot – Előterjesztés polgárőr egyesületek beszámolójára –1. napirendi pontként tárgyalja a Bizottság?

A Bizottság – 4 igen szavazattal, egyhangúlag – elfogadta, hogy a 7. napirendi pontot első napirendi pontként tárgyalja.

Ferencvári Csaba:

Ki az, aki az ülés ily módon módosított napirendjét elfogadja?
A Bizottság az ülés napirendjét – egyhangúlag, 4 igen szavazattal – elfogadta az alábbiak szerint:

Napirendi pontok:

1. Előterjesztés polgárőr egyesületek beszámolójára 

Előadó: Ferencvári Csaba, a Bizottság elnöke

2. Előterjesztés az önkormányzat tulajdonában álló lakások és nem lakás céljára szolgáló helyiségek elidegenítéséről szóló 21/2012. (IV. 12.) önkormányzati rendelet módosítására 

Előadó: Dr. Szabó Tamás polgármester

3. Előterjesztés a Jászberény Város Önkormányzata 2011. évi zárszámadásának elfogadásáról szóló 22/2012. (IV. 26.) önkormányzati rendelet módosítására és ingatlan értékesítésre való kijelölésére

Előadók: Dr. Szabó Tamás polgármester és Kiss József irodavezető

4. Előterjesztés az épített és a zöldfelületi értékek helyi védelméről szóló 34/2003. (VI. 30.) önkormányzati rendelet módosítására
Előadó: Alvári Csaba főépítész

5. Előterjesztés a háziorvosi és védőnői körzetekről szóló 41/2009. (X. 29.) önkormányzati rendelet módosítására

Előadó: Dr. Pap Magdolna PH Humán és Önkormányzati Igazgatási Iroda vezetője

6. Előterjesztés a Yazd városával aláírt szándéknyilatkozat és a jövőbeni együttműködés támogatására

Előadó: Dr. Szabó Tamás polgármester

7. Előterjesztés láthatósági mellények beszerzése pénzügyi fedezetének biztosítására

Előadó: Ferencvári Csaba, a Bizottság elnöke

8. Egyebek

a) Dr. Szabó Tamás polgármester beszámolója az önkormányzati delegáció yazdi útjáról
b) Ugrin György felajánlása
c) Felvetések a Neszűri Munkacsoport helyzete kapcsán

1. napirendi pont:

Előterjesztés polgárőr egyesületek beszámolójára
Ferencvári Csaba: Köszöntöm Dobrán Gyula Urat a Jászberényi Városi Polgárőr Egyesület elnökét, Tóth István Urat a Neszűri Polgárőr Egyesület elnökét, Kocza Zoltán Úr a Portelki Polgárőr Egyesület elnöke jelezte, hogy egyéb elfoglaltsága miatt nem tud részt venni az ülésen, képviseletével Kocza Zoltánné Asszonyt bízta meg. Tájékoztatom a Bizottságot, hogy Kocza Zoltánné jelezte az érintettségét a szavazással összefüggésben, ezért majd szavazunk arról, hogy a szavazásból őt kizárjuk-e vagy sem. A Bizottság tagjai megkapták a polgárőr egyesületek II. félévre vonatkozó beszámolóját. Az elmúlt évben a Bizottságunk úgy határozott, hogy az eddigi évenkénti egy beszámoló helyett ebben az évben két alkalommal kérünk tájékoztatást a polgárőr egyesületek munkájáról. Mind a három beszámolóról megállapítható, hogy az önkéntes segítő munka, ami elsősorban a bűnmegelőzés vonatkozásában támogatja és segíti a rendőrség munkáját, illetve a város közbiztonságát is, kétségbe nem vonható mindhárom egyesület vonatkozásában.

Kocza Zoltánné: Egy kérésünk lenne a Rendőrséghez. Tavaly október óta megvan a régi autó, valami segítséget tudnának-e nyújtani, hogy el tudnánk szállítani, mert bejön a hideg idő és a másik autónak kellene a hely. 

Megérkezett Dr. Győri János képviselő Úr, így a Bizottság a továbbiakban 5 fővel határozatképes.
Budai Lóránt: Dobrán Úr beszámolója utolsó mondatában olvasom, hogy megköszönte Nagy András Úrnak és Tamás Zoltán Úrnak a külön segítségnyújtását. Mik voltak ezek a segítségek, amit külön megköszönt nekik?

Tóth István Úr beszámolóját olvasva, meglepődve lettem figyelmes arra, hogy a Neszűri Munkacsoport nincs megemlítve a beszámolóban. A gyepmestert említi meg, nekik segítettek. Miért nincs megemlítve a Neszűri Munkacsoport, valamint az elmúlt időszak kb. 4000 helyszíni szemléje, miért nem vettek részt a felkérésem ellenére?

Dobrán Gyula: Tamás Zoltán és Nagy András képviselő Urak, mint polgárőrök, és mint magánszemélyek is nagyon sokat segítettek, pl. főzőversenyen vettünk részt, amihez asztalokra, székekre, sátorra volt szükség, egyesületi gyűlést tartottunk, ahol szintén szükség volt székekre, asztalokra. Ebben mind segítettek, és mint egyesületi tagok is aktívan részt vesznek a polgárőrségben, és ezt meg kell köszönni nekik, ugyanúgy mint másnak is. Ez a beszámoló a Polgármesteri Hivatalnak szólt, ezért kimondottan őket megemlítettem benne, mert tényleg aktívak. Úgy érzem ennek ez a rendje.

Tóth István: Szándékosan nem írtam bele a Neszűri Munkacsoportot, mert a Képviselő Úr, vagy a Munkabizottságnak az elnöke akkor abba kötött volna bele, hogy nem voltunk ott. Valóban nem voltunk ott, mivel kifogásolta a neszűri bejárások alkalmával a személyeket, pontosabban, hogy szeretik Kati nénit, de ne őt küldjem. Ezt már előtte is mondtam, hogy szerencsére szinte mindnyájan dolgozunk, munkahelyünk van, azért senki nem fog kivenni szabadságot. Én sem várom el, hogy egy munkanap alkalmából a neszűri bejáráson részt vegyen. Csak mi idősebbek, vagy akik kicsit kötetlenebb munkakörrel rendelkezünk, mi megyünk, de kifogásolta Kati néninek a személyét, holott tudtommal – Kati néni mondanivalóját is tolmácsolhatom, hogy többször behozta a bejárás végeztével a városba a bizottsági tagokat.

Budai Lóránt: Köszönöm, abszolút kielégítők voltak a válaszok.

Nagy András: A Dobrán Úrhoz érkezett kérdés kapcsán el kell mondanom, eddig szándékosan nem mondtam szerénységből, hogy az Országos Polgárőr Nap előkészületeiben személyesen igyekeztem a lehetőségemhez képest részt venni. Ezt megköszönte az Országos Polgárőr Szövetség elnökhelyettese is. 

Ferencvári Csaba: Dobrán Gyula elnök Úrtól szeretném kérdezni, a beszámolóban is megemlítették a robogók használatát, ez érezhető segítséget jelentett-e a munkájukban? Volt-e olyan esemény, amely esetleg sérülést okozott vagy balesetet szenvedtek ennek kapcsán, vagy abszolút pozitív tapasztalatok jelentkeznek idáig a motorok vonatkozásában? Ez teljesen kizárta-e a gyalogos szolgálatot?

Dobrán Gyula: A gyalogos szolgálat mellett üzemel. Csak pozitív véleményt tudok elmondani. 

Ferencvári Csaba: A Portelki Polgárőr Egyesülettel kapcsolatban szeretném kérdezni, hogy az újonnan vásárolt gépkocsi, amihez támogatást adott a Bizottságunk, beváltotta-e az első reményeket, megfelelő választás volt-e?

Kocza Zoltánné: Igen, nagyon jó választás volt, terepjáróval tudunk járni a homokon, az erőben. Reméljük a téli időszakban is felváltja a traktort.

Ferencvári Csaba: A Neszűri Polgárőr Egyesület elnökétől szeretném megkérdezni, hogy a gépjármű vonatkozásában hogy állnak, bírja-e még a Níva a terepet, vagy jövőre esetleg csere, vagy felújítás szükségessé válhat-e?

Tóth István: Nekünk ez az első szolgálati gépkocsink, elég komoly összegeket költünk rá, a kisebb meghibásodást is azonnal javítjuk, tehát még járható a kocsi.

Ferencvári Csaba: Tóth István elnök Úrtól kérdezném, hogy tud-e maradni az ülés végéig, hiszen az Egyebek napirendi pontban kerül tárgyalásra a Neszűri Munkacsoport helyzete. Mindannyiunk előtt ismert, hogy néhány héttel ezelőtt Budai Lóránt képviselő Úr a Neszűri Munkacsoport vezetéséről lemondott, és nyilván ez egy olyan esemény, amiről kell, hogy szót ejtsünk. Kérem Tóth István elnök Urat, amennyiben ideje engedi, ha ezt meg tudja várni, megköszönném. 

Tóth István: Dobrán Úrral egyeztettünk, közösen kértük, ha tudná mellőzni személyünket a Bizottság, akkor nem maradnánk.

Halmai Ferenc: Kocza Zoltánné kérésére kapcsán kérdezném, hogy az autó rendőrségi tulajdon volt, amit le szeretnének adni? Mert a Megyei Főkapitány Úrhoz kellene írni. Mi ebbe nem folytuk bele, mert nem a mi kompetenciánk. Az lenne a kérésem, hogy a Főkapitány Úrnak írjanak egy levelet, hogy ez az autó rendőrségi tulajdon volt, szeretnék leadni, és akkor majd jön valaki, aki elviszi, vagy beszállításra kerül Szolnokra. Szolnokon van a gazdasági igazgatóság, ott vannak ezzel a feladattal megbízott előadók, akiknek ezt rendezni kell. 

Kocza Zoltánné: A rendszám alapján, a Szolnoki rendőrségen nincs nyoma. Valami vízi rendészethez kellene mennünk, mert állítólag annak idején a vízi rendészet használta. 

Halmai Ferenc: Azért javasoltam, hogy a Főkapitány Urat keressék mindenképpen, mert a Főkapitány Úr az elöljárója a vízi rendészetnek is. 

Egyúttal szeretném megköszönni mind a három polgárőrségnek azt az áldozatos munkát, amit végeztek, végeznek és remélem, hogy a jövőben is végezni fognak. A közbiztonság vonatkozásában is mindenképpen számítok a munkájukra. Itt jelenteném be, hogy a polgárőrségi összekötő a kapitányságon most már nem a közrendvédelmi osztályvezető, hanem a bűnmegelőzési előadó, Orosz Tibor főtörzs zászlós, akinek egyéb kapcsolatai is vannak a polgárőrséggel. Tehát ő a polgárőr összekötőnk is, aki egyébként a megyei titkára a polgárőrségnek. 

Ferencvári Csaba: Köszönöm a polgárőr egyesületek képviselőinek, hogy megtisztelték bizottságunkat a jelenlétükkel, külön köszönöm azt az anyagot, amit elkészítettek. Mindannyiunk nevében megköszönöm azt az önkéntes, teljesen térítésmentes, a szabadidejükből feláldozott munkát, amit a köz és a város érdekében, illetve a külterület érdekében tettek. Azt kérem a továbbiakban is, hogy ezt a munkát ilyen jól, vagy még jobb hozzáállással, ha lehet létszámbővítéssel, aktivitással végezzék. Azt gondolom, a Bizottság nevében is ígérhetem azt, hogy, ha ehhez szükséges elvieken túl anyagi támogatás is, azt a lehetőségeinkhez mérten, a Bizottság továbbra is meg fogja adni, és támogatni fogjuk a munkájukat.

Dr. Győri János: Úgy gondolom a polgárőrségek munkájának legfőbb értékmérője a Rendőrkapitány Úr által adott visszajelzések. Úgy gondolom, a lakosok is érzékelik, hogy a lehetőségeikhez mérten – fizetés nélkül, önkéntesen, társadalmi munkában végzett munkáról van szó – nagyon sokat segítenek bűnmegelőzés területén is. Két polgárőr egyesület, pedig a külterületen egyéb feladatokat is ellát. Az előző évekhez hasonlóan lehetőségeikhez mérten jól végezték a munkájukat, ezért köszönet illeti őket. A másik értékmérő, amiről nem szabad megfeledkezni, ez részben elismerés is, ebben az évben itt került megrendezésre egy országos polgárőr nap, ami az itteni polgárőrségek munkáját is értékeli, hiszen ezt nem minden városnak szokták odaadni, hanem olyan térségeket keresnek, ahol a polgárőrök munkájára lehet számítani. Ez önmagában is elismerés. Rendőr főkapitányok megyéből itt voltak, Belügyminiszter Úr, ez egy kiemelt megtiszteltetés mind a városnak, mind pedig a közreműködő polgárőrségeknek is.

A határozat elfogadásával kapcsolatosan elfogultságomat szeretném bejelenteni a Portelki Polgárőr Egyesület kapcsán, ahol a jogi ügyeket, illetve a titkári munkákat végzem.

Ferencvári Csaba: Köszönöm Képviselő Úrnak, hogy külön említést tett az országos rendezvényről, ennek kiegészítő mondataként szeretném hozzátenni, hogy Jászberény város megkapta a Polgárőr Város kitüntető címet, ezzel nem sok város büszkélkedhet.

Budai Lóránt: Örülök, hogy itt van Kapitány Úr, mert tudok rá hivatkozni, hogy ugyanúgy, mint a közbiztonsági beszámolónál én az emberek visszajelzésére adok inkább, és őket meghallgatva tudok véleményt alkotni. A Városi Polgárőrséggel kapcsolatban nagyon sok olyan visszajelzés jön hozzám, hogy járőrözni nem látják őket, viszont a nagyobb rendezvényeken elég nagy számmal vonulnak fel. A Neszűri Polgárőrséggel kapcsolatban kifejezetten negatív véleményeket hallok, a külterületen a legkevésbé sincsenek megelégedve az ő munkájukkal. A Portelki Polgárőr Egyesületről nem tudok mit mondani, mert nem ismerem a munkájukat, róluk nem tudok véleményt alkotni. Éppen ezért, az elhangzottak miatt és hozzátéve, hogy becsülöm én is a szabadidőből és juttatás nélkül végzett munkáját, ezért nem nemmel, csak tartózkodással fogok szavazni mind a három polgárőrséggel kapcsolatban.

Ferencvári Csaba: Több észrevétel, vélemény nincs, szavazás következik. Kocza Zoltánné, illetve Dr. Győri János képviselő Úr jelezte érintettségét a Portelki Polgárőr Egyesület kapcsán, először erről kell szavaznunk.

Ki az, aki egyetért azzal, hogy Kocza Zoltánnét érintettség okán kizárjuk a szavazásból?

A Bizottság – 4 igen szavazattal és 1 tartózkodás mellett – a következő határozatot hozza:

30/2011. (XI. 12.) Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottsági határozat

Kocza Zoltánné bizottsági tag szavazásból érintettség okán történő kizárásáról

Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottsága Kocza Zoltánnét, a bizottság tagját – figyelemmel arra, hogy a kérdésben érintettségét bejelentette – a Portelki Polgárőr Egyesület munkájáról szóló tájékoztatóval kapcsolatos döntéshozatalból kizárja. 

Erről:

1/ Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal, Szolnok

2/ Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottság tagjai

3/ Képviselő-testület valamennyi tagja – értesül.”

Ferencvári Csaba: Ki az, aki egyetért azzal, hogy Dr. Győri János képviselőt a szavazásból érintettség okán kizárjuk?
A Bizottság – 4 igen szavazattal és 1 tartózkodás mellett – a következő határozatot hozza: 
31/2011. (XI. 12.) Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottsági határozat
Győri János bizottsági tag szavazásból érintettség okán történő kizárásáról
Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottsága Győri Jánost, a bizottság tagját – figyelemmel arra, hogy a kérdésben érintettségét bejelentette – a Portelki Polgárőr Egyesület munkájáról szóló tájékoztatóval kapcsolatos döntéshozatalból kizárja. 
Erről:

1/ Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal, Szolnok

2/ Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottság tagjai

3/ Képviselő-testület valamennyi tagja – értesül.”

Ferencvári Csaba: Külön-külön kell szavaznunk a három beszámolóról.

Ki az, aki elfogadja a Jászberényi Városi Polgárőr Egyesület beszámolóját?
A Bizottság – 4 igen szavazattal és 1 tartózkodás mellett - az alábbi állásfoglalást hozza:
102/2012. (X. 12.) Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottsági állásfoglalás
a Jászberény Városi Polgárőrség munkájáról szóló tájékoztató elfogadásáról
Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottsága a Jászberény Városi Polgárőrség munkájáról szóló tájékoztatót tudomásul vette.

Erről értesül:

1. Jászberény Városi Polgárőrség 
2. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal – Szolnok
3. Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottság 

4. Képviselő-testület valamennyi tagja

Ki az, aki elfogadja a Neszűri Polgárőr Egyesület beszámolóját?
A Bizottság – 4 igen szavazattal és 1 tartózkodás mellett – az alábbi állásfoglalást hozza:
103/2012. (X. 12.) Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottsági állásfoglalás
a Neszűri Polgárőr Egyesület munkájáról szóló tájékoztató elfogadásáról
Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottsága a Neszűri Polgárőr Egyesület munkájáról szóló tájékoztatót tudomásul vette.

Erről értesül:

1. Neszűri Polgárőr Egyesület

2. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal – Szolnok
3. Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottság 

4. Képviselő-testület valamennyi tagja

Ki az, aki elfogadja a Portelki Polgárőr Egyesület beszámolóját?
A Bizottság – 2 igen szavazattal és 1 tartózkodás mellett – az alábbi állásfoglalást hozza: 
104/2012. (X. 12.) Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottsági állásfoglalás
a Portelki Polgárőr Egyesület munkájáról szóló tájékoztató elfogadásáról
Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottsága a Portelki Polgárőr Egyesület munkájáról szóló tájékoztatót tudomásul vette.

Erről értesül:

1. Portelki Polgárőr Egyesület 
2. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal – Szolnok
3. Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottság 

4. Képviselő-testület valamennyi tagja

2. napirendi pont:

Előterjesztés az önkormányzat tulajdonában álló lakások és nem lakás céljára szolgáló helyiségek elidegenítéséről szóló 21/2012. (IV. 12.) önkormányzati rendelet módosítására 

Ferencvári Csaba: Polgármester Úr az előadó, távollétében Juhász Dániel alpolgármester Úr van jelen, aki nem kíván kiegészítést tenni.

Kérdés, észrevétel, felvetés nem hangzott el, szavazás következik.

Ki az, aki az előterjesztést elfogadja?
A Bizottság – 4 igen szavazattal és 1 tartózkodás mellett – az alábbi állásfoglalást hozza:
105/2012. (XI. 12.) Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottsági állásfoglalás

az önkormányzat tulajdonában álló lakások és nem lakás céljára szolgáló helyiségek elidegenítéséről szóló 21/2012. (IV. 12.) önkormányzati rendelet módosításáról

A Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottság az önkormányzat tulajdonában álló lakások és nem lakás céljára szolgáló helyiségek elidegenítéséről szóló 21/2012. (IV. 12.) önkormányzati rendelet módosítására irányuló előterjesztést támogatja, és a Képviselő-testületnek elfogadásra javasolja.
3. napirendi pont:

Előterjesztés a Jászberény Város Önkormányzata 2011. évi zárszámadásának elfogadásáról szóló 22/2012. (IV. 26.) önkormányzati rendelet módosítására és ingatlan értékesítésre való kijelölésére

Ferencvári Csaba: Polgármester Úr az előadó, távollétében Juhász Dániel alpolgármester Úr van jelen, aki nem kíván kiegészítést tenni.

Kérdés
Budai Lóránt: Kérdezném, hogy erre a területre vonatkozóan egy kicsit részletesebb beszámolót kaphatnánk-e. Azt látom, hogy hol van és mekkora, de szeretném megkérdezni, hogy pontosan miről is van szó, és mi vár erre a jövőben?

Juhász Dániel: Ez egy régi történet, már az előző ciklusban is foglalkozott ezzel az Önkormányzat, illetve a lakók részéről történt megkeresés. Ez a Méntelep utca környéke. Itt felépültek a lakóházak és mögöttük maradt egy árok, amelyről a JVV Zrt. munkatársai, illetve a szakértők megállapították, hogy nincs rá szükség, ez a Fátyol és a Méntelep utcát köti össze. Nagyon sok lakó kezdeményezte, hogy szeretnék ezt a területet megvásárolni, ezáltal magántulajdonba kerülne és innentől fogva a karbantartása, gondozása is az ő feladatuk lenne. Tehát valójában állampolgári megkeresés érkezett az Önkormányzathoz. Erre az árokra nincs szükség, az Önkormányzat érdemben nem tud mit kezdeni vele, semmi másra nem használható. Eddig is a lakók gondozták egy részét, kisebb melléképületek is épültek rá az elmúlt években.

Ferencvári Csaba: Több kérdés, illetve hozzászólás nincs. Két szavazást kell lebonyolítanunk.

Ki az, aki a Jászberény Város Önkormányzata 2011. évi zárszámadásának elfogadásáról szóló 22/2012. (IV. 26.) önkormányzati rendelet módosításáról szóló rendelettervezetet elfogadja?
A Bizottság – 5 igen szavazattal, egyhangúlag – az alábbi állásfoglalást hozza:

106/2012. (XI. 12.) Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottsági állásfoglalás

A Jászberény Város Önkormányzata 2011. évi zárszámadásának elfogadásáról szóló 22/2012. (IV. 26.) önkormányzati rendelet módosításáról szóló rendelettervezetről
A Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottság a Jászberény Város Önkormányzata 2011. évi zárszámadásának elfogadásáról szóló 22/2012. (IV. 26.) önkormányzati rendelet módosítására, ingatlanok értékesítésére való kijelölésére irányuló előterjesztés részét képező, a Jászberény Város Önkormányzata 2011. évi zárszámadásának elfogadásáról szóló 22/2012. (IV. 26.) önkormányzati rendelet módosításáról szóló rendelettervezetet támogatja, és a Képviselő-testületnek elfogadásra javasolja.
Ferencvári Csaba: Ki az, aki az ingatlan értékesítésre való kijelöléséről szóló előterjesztést elfogadja?
A Bizottság – 5 igen szavazattal, egyhangúlag – az alábbi állásfoglalást hozza:

107/2012. (XI. 12.) Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottsági állásfoglalás

Ingatlan értékesítésére való kijelöléséről

A Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottság az Ingatlan értékesítésére való kijelöléséről szóló előterjesztést támogatja, és a Képviselő-testületnek elfogadásra javasolja.
4. napirendi pont:

Előterjesztés az épített és a zöldfelületi értékek helyi védelméről szóló 34/2003. (VI. 30.) önkormányzati rendelet módosítására
Ferencvári Csaba: Főépítész Úr elfoglaltsága miatt nem tud részt venni az ülésen, távollétében köszöntöm Lányi László irodavezető Urat. A korábban kiküldött anyagokhoz képest az előterjesztő egy módosító indítványt már befogadott, Kabinettitkár Úr ezt kiosztotta a Bizottság tagjainak. Kérem, hogy a döntéskor vegyük figyelembe, hogy a módosított résszel együtt kell majd szavaznunk. Megkérem Dr. Bátonyi Attila kabinettitkár Urat, hogy a módosítás lényegét ismertesse.

Dr. Bátonyi Attila: A módosító indítvány azért született, mert a védett zöldfelületi értékek fejezet véletlenül nem lett kiküldve, de az is része a rendelet mellékletének, amely úgy egységes, hogy ha tartalmazza a védett zöldfelületi értékeket. Azok nem változnak egyáltalán, csak véletlenül nem lett kiküldve, ezért jogilag így helyes, hogy ha módosító indítvánnyal korrigáljuk ezt a hibát.

Észrevétel, felvetés

Dr. Győri János: Előzetes egyeztetések alapján bekerült a védett ingatlanok, illetve épített értékek közé a négyszállási kápolna is. Tanácsnok Úrral támogatjuk ezt a felvetést, hiszen külterületen található kápolna, ami az elmúlt években az árvíz idején víz alá került, annyira rossz állapotban van, hogy az alsó falazatai megrogytak, repedések találhatók rajta. Így, hogy védett értékké lesz nyilvánítva, teljesen más lehetőségek állnak rendelkezésre a felújításra is, illetve pályázati források kapcsán is, úgy gondolom, hogy nagyon fontos és hasznos célt szolgál, hogy bekerült.

Ferencvári Csaba: Egyéb hozzászólás nincs, szavazás következik.

Ki az, aki az előterjesztést támogatja?
A Bizottság – 5 igen szavazattal, egyhangúlag – az alábbi állásfoglalást hozza:
108/2012. (XI. 12.) Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottsági állásfoglalás

az épített és a zöldfelületi értékek helyi védelméről szóló 34/2003. (VI. 30.) önkormányzati rendelet módosításáról

A Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottság az épített és a zöldfelületi értékek helyi védelméről szóló 34/2003. (VI. 30.) önkormányzati rendelet módosításáról szóló előterjesztést támogatja, és a Képviselő-testületnek elfogadásra javasolja.
5. napirendi pont:

Előterjesztés a háziorvosi és védőnői körzetekről szóló 41/2009. (X. 29.) önkormányzati rendelet módosítására

Ferencvári Csaba: Köszöntöm Dr. Pap Magdolna irodavezető Asszonyt. Kérdezem Irodavezető Asszonyt, hogy kívánja-e kiegészíteni az előterjesztést?

Dr. Pap Magdolna: Az óvodai intézmény átszervezése miatt szükséges a rendelet módosítása.

Ferencvári Csaba: Kérdés, észrevétel, hozzászólás nincs, szavazás következik.

Ki az, aki támogatja az előterjesztést?
A Bizottság – 5 igen szavazattal, egyhangúlag – az alábbi állásfoglalást hozza:
109/2012. (XI. 12.) Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottsági állásfoglalás

a háziorvosi és védőnői körzetekről szóló 41/2009. (X. 29.) önkormányzati rendelet módosításáról

A Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottság a háziorvosi és védőnői körzetekről szóló 41/2009. (X. 29.) önkormányzati rendelet módosítására irányuló előterjesztést támogatja, és a Képviselő-testületnek elfogadásra javasolja.
6. napirendi pont:

Előterjesztés a Yazd városával aláírt szándéknyilatkozat és a jövőbeni együttműködés támogatására

Ferencvári Csaba: Polgármester Úr távollétében Alpolgármester Úr nem kíván kiegészítést tenni.

Kérdés, észrevétel, hozzászólás nincs, szavazás következik.

Ki az, aki támogatja az előterjesztést?
A Bizottság – 5 igen szavazattal, egyhangúlag – az alábbi állásfoglalást hozta:
110/2012. (XI. 12.) Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottsági állásfoglalás

a Yazd városával aláírt szándéknyilatkozat és a jövőbeni együttműködés támogatásáról
A Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottság a Yazd városával aláírt szándéknyilatkozat és a jövőbeni együttműködés támogatására irányuló előterjesztést támogatja, és a Képviselő-testületnek elfogadásra javasolja.
7. napirendi pont:

Előterjesztés láthatósági mellények beszerzése pénzügyi fedezetének biztosítására

Ferencvári Csaba: Mindannyiunk előtt ismert, hogy a 2010-2014-re tervezett Városi Közbiztonsági Program taglalja, hogy a Bizottságunk rendelkezésére álló anyagi keretből láthatósági mellények kiosztását hajtjuk végre. Ezt a tavalyi évben már meg is tette Bizottságunk, pozitív visszajelzést kaptunk a városlakók részéről, 200 db láthatósági mellény került kiosztásra „Jászberény vigyáz rám” felirattal. A város több pontján kerültek kiosztásra a rendőrség hathatós segítségével, közreműködésével. Ezt szeretnénk folytatni azzal, hogy tisztelettel javaslom a Bizottság tagjainak megfontolásra azt, hogy ebben az évben a rendelkezésre álló keretből 200 db láthatósági mellényt „Jászberény vigyáz rám” felirattal készíttessünk, illetve a város 5-6 pontján szintén a rendőrség közreműködésével osszuk ki a közlekedő kerékpárosoknak. Ezzel a minimális lépéssel is szeretnénk segíteni a kerékpáros balesetek megelőzését. A rendőrség november 15. és december 15. között „Látni és látszani” akció keretében országos baleset-megelőzési programot hirdetett. Mivel Jászberény kerékpáros város, nem lesz haszontalan, hogy ha a láthatóság és a látszóság érdekében ezeket a mellényeket a kerékpárral közlekedőknek ki tudjuk osztani.

Észrevétel, vélemény

Dr. Bátonyi Attila: Konkrét összeget is kellene szavazásra feltenni. Két cég foglalkozik Jászberényben feliratos mellények készítésével, 460-480.- Ft + ÁFA áron dolgoznak, legfeljebb bruttó 125.920.- Ft lenne a 200 db mellény. Ugyanazt a terméket árulja mind a két cég. Az egyik cég a Szekuritás Kft., a másik a Molnár és Társa Kft..

Budai Lóránt: Mi alapján választanánk?

Dr. Bátonyi Attila: Ebben az esetben a rendkívüli sürgősség eszközéhez szokott nyúlni a Hivatal, hiszen csak egy 100 ezer Ft-os beszerzésről van szó, a rendkívüli sürgősség feltételei pedig fennállnak, tehát a közbeszerzési eljárást így mellőzzük. Két azonos termékről van szó, az ár alapján fog választani a Hivatal, de a Bizottság is tehet javaslatot ettől függetlenül.

Ferencvári Csaba: Van-e valakinek más javaslata? A Bizottság elfogadja azt, amit a beszerzés során a Városüzemeltetési és Fejlesztési Iroda választ, vagy mondjuk, hogy az olcsóbb legyen?

Dr. Bátonyi Attila: Azonos termékek közül a legolcsóbb.

Ferencvári Csaba: Az olcsóbb beszerzését preferálja a Bizottság. Rendőrkapitány Úrtól kérdezném, hogy nagy vonalakban egy átfogó statisztikát, kerékpáros balesetekkel összefüggésben tudna-e mondani, hogy az elmúlt egy évben, vagy ebben az évben emelkedett, csökkent?

Halmai Ferenc: A kerékpáros balesetekkel kapcsolatban statisztikai adatokat most nem tudok mondani. Azt tudom, hogy a személyi sérüléses balesetek száma az utóbbi időben csökkent országos szinten is, és Jászberény viszonylatában is, még erőteljesebben, mint az országos csökkenés. Azt hozzá kell tenni, hogy még ezek után jön az őszi ködös, téli koraesti időszak, ami mindenképpen igen erőteljes baleseti problémát vonz magával, hiszen elég korán sötétedik, a balesetek száma meg fog szaporodni, de ez a fajta védőeszköz nagyban hozzájárul ahhoz, hogy megvédjük az embereket a balesettől.

Ferencvári Csaba: További észrevétel, vélemény nincs, szavazás következik.

Ki az, aki támogatja az előterjesztést?
A Bizottság – 5 igen szavazattal, egyhangúlag – a következő határozatot hozza:
32/2012. (XI. 12.) Jogi, Ügy –és Közrendi Bizottsági határozat

Láthatósági mellények beszerzése pénzügyi fedezetének biztosításáról

1. Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottsága (a továbbiakban: Bizottság) a Jászberény Város Önkormányzata 2012. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló 6/2012. (II. 13.) önkormányzati rendelet (a továbbiakban: Ör.) 15. § (5) bekezdésében foglalt átruházott hatáskörében eljárva – ugyanezen jogszabályi hely a) pontjában foglalt „Városi Közbiztonsági Program” céltartalék terhére, 200 db láthatósági mellény beszerzésére összesen bruttó 121 920.- Ft, azaz egyszázhuszongyezer-kilencszázhúsz forint pénzügyi fedezetet bocsát rendelkezésre. 

Felelős: 
Lányi László PH Városüzemeltetési és Fejlesztési Iroda vezetője



Kiss József PH Közgazdasági Iroda vezetője

Határidő: 
2012. november 19.

Erről:

1/ PH Városüzemeltetési és Fejlesztési Iroda, helyben

2/ PH Közgazdasági Iroda, helyben

3/ Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal, Szolnok

4/ Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottság tagjai

5/ Képviselő-testület valamennyi tagja – értesül.

8. napirendi pont:

Egyebek
a) Dr. Szabó Tamás polgármester beszámolója az önkormányzati delegáció yazdi útjáról

Ferencvári Csaba: A beszámolót a Bizottság tagjai megkapták. Köszönöm a Bizottság nevében Polgármester Úrnak a beszámoló elkészítését. A beszámolót tudomásul vettük.

b) Ugrin György felajánlása

Ferencvári Csaba: Köszöntöm Ugrin György főiskolai adjunktus Urat, az Ugrin Lovasiskola tulajdonosát, a Zagyvamenti Lovas Sport Egyesület elnökét. Néhány nappal ezelőtt azzal a kéréssel hívott fel telefonon, hogy egy felajánlást tegyen, ami szorosan összefügg nemcsak a lovas sporttal, hanem a Neszűr közbiztonsága vonatkozásában is. Mi lenne ez a felajánlás?

Ugrin György: 8 év óta üzemeltetünk egy lovas iskolát a Nagykátai úton a Neszűr I-II. dűlővel szemben, és saját bőrünkön érezzük az ottani problémákat. Tavasszal történt egy komoly lépés az ügyben, hogy ott konszolidáltak legyenek a körülmények, a budapesti készenléti rendőrök többször járőröztek Jászberényben. A probléma ezzel kapcsolatosan, hogy amikor megkeresett Dr. Gottdiener Lajos Úr bennünket, akkor azt hittük, hogy ez folyamatos, tehát két lovat itt állomásoztatnak Jászberényben nálunk, és jöttek volna a készenléti rendőrök, és amikor tehették volna, akkor járőröztek volna a Neszűr területén. Ez sajnos több szempontból nem jött össze, nagy valószínűséggel azért, mert nincs kapacitása a budapesti rendőrségnek, és borzasztóan lecsökkentek a járőrözések számai, ha jól emlékszem 5-6 alkalommal voltak lent fél év alatt. Annyira kevés ez a megjelenés, úgy érzem semmi változást nem okozott, pillanatok alatt felmérték az ottani lakosok, hogy csak szimbolikus dolog, gyakorlatilag 1,5 - 2 órát tudtak járőrözni, ami minimális egy ekkora területen. 

Szeretném felajánlani a Városnak, vagy talán a Polgárőrségnek, hogy biztosítanék 2 lovat teljes felszereléssel, bármely napon, bármelyik évszakban. Vállalnám a polgárőrök, – akik esetleg ebben részt vennének – kiképzését. Két fiatal rendőr jár ki hozzánk rendszeresen lovagolni, jó kiállású emberek, és velük előre egyeztetve gondoltuk, hogy ha talán belépnének a polgárőrség körébe, Rendőrkapitány Úr ezt a lehetőséget támogatta, akkor ők szabadidejükben vállalnának ilyen tevékenységet. A lovas iskolában is rendelkezünk jó néhány taggal, mi is szívesen aktív részvételt vállalnánk ebben, amennyiben be tudnánk lépni a polgárőrségbe. Azt gondolom, hogy ha nemcsak alkalomszerű lesz, hanem folyamatosan tudnánk ezt az ellenőrzést végezni, - mert most kezdődik a neheze a Neszűrben, jön a téli időszak, nincs tüzelő stb. – komoly eredményeket tudnánk elérni.
Őszintén elmondom, hogy hogyan vannak kint a lótartások, mert nem titkosak ezek. Bejelentettük két éve, hogy mindenféle engedéllyel rendelkezünk, a lovak le vannak vizsgáztatva, tehát külső útra mehetnek. Tudunk számlázni, tehát teljesen hivatalosan működünk, telephely engedélyünk van. A másik része, ha a Polgármesteri Hivatal az üzemanyag egy részét, ami a lovak abrakolását, szénáját jelenti, fel tudják vállalni, akkor részünkről semmi probléma. Egy lónak a havi tartása 80-100 ezer Ft körül van (vakcinázás, patkolás stb.). Nyilván nem erről az összegről van szó, hanem a felénél is kevesebb összegről. Ha hozzá tudnak járulni, akkor az első lépéseket meg lehetne az ügyben tenni, például megbeszélni a Neszűri Polgárőr Egyesület vezetőjével, hogy hogyan lehetne ezt a gyakorlatban kivitelezni.

Ferencvári Csaba: Első körben Halmai Ferenc kapitány Urat kerestük meg, aki nyitott volt a kérdésre. Dr. Győri János képviselő Úr, aki a Neszűr önkormányzati képviselője is nyitott volt erre. Kimentünk együtt a lovas iskolába, Ugrin Úrral beszéltünk, beszéltem Tóth István Úrral is – ezért kértem volna, hogy ha ideje engedi, akkor maradt volna erre a napirendre – ő is nyitott volt e felajánlásra. Tehát akikkel idáig beszéltünk, elviekben nyitottak voltak.

Dr. Győri János: Talán sokak által ismert, hogy hasonló kezdeményezés már volt a térségben, illetve ez jelenleg működik is a Portelki Polgárőr Egyesületnél, ahova lovasok beléptek, és aktívan a polgárőrség tagjai, járőrözésben, egyéb bejelentésekben közreműködnek. Ezért is, különösen a Neszűri területre, mindenképpen támogatom a lovas járőrözést. Ez még egy plusz adalék, hogy ha tényleg aktív rendőrállományú tagok – természetesen a megfelelő rendőrségi hozzájárulások, keretek között - tudnak részt venni a járőrözésben, és közre tudnak működni akár a bűnmegelőzésben, prevencióban. Annyi felvetésem van, ismerve valamennyire az előzményeket, hogy ezek páros járőrök. a környéken más lovasok is találhatók, nyilván lehetőség van arra, hogy akik lótartással, lovas oktatással foglalkoznak, esetleg ők is közre tudnának működni a járőrözésben. Mindenképpen támogatandó, a továbbiakban össze kell csiszolni, hogy mik azok a keretek, amivel segíteni tudunk.

Halmai Ferenc: Természetesen támogatom ezt a fajta kezdeményezést, és mindenképpen pozitívnak találnom. Azt el kell mondjam, hogy jelen pillanatban két rendőrről van szó, a két rendőr járőrözése senki ne gondolja, hogy 31 napon keresztül fog zajlani a Neszűrben. Amennyiben ez a kezdeményezés elindul, mindenképpen azt javasolnám, és sajnálom, hogy Tóth Úr nincs itt, ez a két fő mindenképpen kevés, hiszen, ha havonta kétszer járőröznek, majdnem megcsinálják azt a kvótát, amit tulajdonképpen a jelenlegi polgárőrök járőröznek, mert általában 1-2 alkalom szokott lenni havonta, amit a polgárőrök teljesítenek. Két utat látok ezzel kapcsolatosan. Az egyik a Neszűri Polgárőr Egyesület tagságába beléptetni olyan embereket, akik hajlandók arra, hogy egyrészt a polgárőrséggel kapcsolatos jogi kötöttségeket és elvárásokat teljesítik, mert törvényi szintre van emelve, és oda sem kerülhet be mindenki, elég komoly törvényi előírások vannak, tehát ha ezt valaki vállalja természetesen a polgárőrség tagjai közé felveszik azt, aki vállalja ezt a lovas részt és nyilván lovasként teljesít a polgárőrségben szolgálatot. A másik, hogy van az Országos Polgárőr Szövetségnek egy lovas egyesülete Lakitelken, ami azt jelenti, hogy egy egyesületbe van tömörítve az ország valamennyi lovas polgárőr egyesülete, és oda tartozva vezénylik a szolgálatot, látják el a papírmunkát, a felvételt. A legkényelmesebb és legkézenfekvőbb az lenne, hogy ha a Neszűri Polgárőrség ezt felvállalná. Ehhez úgy gondolom, kellene egy jóval nagyobb toborzó munka, mint amit jelenleg a Neszűri Polgárőrség fel tud vállalni. Nem vagyok benne biztos, hogy a Neszűri Polgárőrség a jelenlegi állapotában ezt a fajta toborzó munkát fel tudná vállalni. Annyi segítséget tudok hozzá adni, mint ahogy említettem, hogy Orosz Tibor Úr a Megyei Szövetség titkára, a rendőrség részéről a polgárőr összekötő, plusz nálunk bűnmegelőzési előadó, tehát ebben ő tanácsot tud adni rendőri oldalról, és polgárőri részről is. Azt gondolom mindenképpen azon fog állni vagy bukni a dolog, hogy lesznek-e megfelelő jelentkezők erre a dologra. Tehát ez a két út, ami alapján el lehetne indulni, én maximálisan támogatni tudom. Ha ez a csoport megalakul és feláll, akkor mindenképpen nagyfokú segítséget fogunk adni. Azt nem ígérem, hogy közös szolgálatban, mert nyilván ahhoz az kell, hogy az egyik lovon rendőr üljön, a másik meg polgárőr, de ha két rendőr meglesz, akkor azt gondolom ebben is lehet. Azt nem tudom, hogy nem-e van még a rendőrség részéről olyan hajlandóságú személy, aki vállalna egyfajta kiképzést.

Kocza Zoltánné: Nálunk három lovas polgárőr van, a mi nevünk alatt futnak, de külön egy lovas bandériumhoz tartoznak. Úgy oldjuk meg ezt az egészet, hogy a lovas polgárőreinknek biztosítunk szalmát, takarmányt. Saját lóval rendelkeznek, ez nekik pénzbe nem kerül. A járőrözésnél lóval olyan helyre is eljutnak, ahova más járművel nem lehet. Ha járművel közlekedünk, azt hallják, látják és elbújnak, de lóval, sokkal több mindent tudnak jelezni a lovas polgárőrök, mert hangtalanok. Nagyon jó dolog, csak összefogás kell. A lótartás nagyon sok pénzbe kerül, de mi úgy oldjuk meg, hogy összeadjuk, mint mezőgazdasági vállalkozók. 

Budai Lóránt: Elsősorban a külterületen élők nevében én is köszönöm szépen ezt a felajánlást, azt gondolom, hogy mindenképp előre viszi a neszűri ügyeket. Ha a toborzásban kell segíteni, nagyon sok karakán lovas barátom van, akik biztosan szívesen részt vennének ilyen munkában, talán még kiképzés nélkül is. Támogatom ezt az ötletet, és amiben tudok, segítek. 

Halmai Ferenc: Mivel a rendőrséget képviselem most is és ezek után is, arról kell megnyilvánulnom, hogy szeretném azt kérni a jelenlegi, és ha lesz ilyen. a polgárőrségünktől, hogy a jogszabályok mellett jelen pillanatban a járőrözést polgárőr tagoknak, tehát mindenképpen a polgárőr egyesület keretein belül, és polgárőrként kell, hogy végrehajtsák. A másik, ami nagyon kemény előírás, hogy formaruhát kell, hogy viseljenek, és a másik nagyon fontos, hogy a rendőrségre be kell jelentkezni, hogy ettől eddig szolgálatot látunk el, pontosan azért, mert innentől kezdve közfeladatot lát el a polgárőr, ami fokozott büntetőjogi védelmet jelent egy esetleges későbbi eljárás során. Ez nagyon fontos, mert a bíróságoknál is sokszor ott csúszik el a dolog, hogy néhány egyesületnél – nem a Jászságról, a megyéről beszélek – elfelejtik ezt a bejelentkezést, majd amikor bírósági tárgyalásra kerül a sor, akkor próbálják erőltetni ezt a közfeladatos dolgot és kiderül, hogy a rendőrségnél nincs nyilvántartva az ő bejelentkezésük. Tehát nagyon kérem, hogy a törvényességet azért tartsuk be, hogy később az egyénnek, a polgárőrnek ne legyen ebből problémája. 

Ferencvári Csaba: Voltak alternatívák, hogy milyen formában indítsuk el e tevékenységet. Az alternatívák közül talán az erősíthető, hogy a helyi polgárőr egyesület keretén belül használjuk a lovakat. Ugrin tanár Úr a lovas iskola részéről azt mondta, hogy akár a hét minden napján korlátlan alkalmazással biztosít két lovat, és ez attól függ, hogy hány alkalmas kiképzett polgárőrt tudunk ráültetni. A mi érdekünk az, hogy a lovas szolgálatot végrehajtók száma felgyarapodjon. Azon kell gondolkodni, hogy adott dologért, adott összegben biztosítható-e, hogy a város fogadó kész tud lenni arra, hogy ez egy teljesen széles skálán alkalmazható lóval lovas szolgálatot igényeljünk-e. Tanár Úr mi lenne az az összeg, ami adott esetben havonta, megfelelő megállapodás esetén biztosítható lenne az iskola részéről? Mi az az összeg, ami lovanként havonta jelentkezne?

Ugrin György: Köszönöm a pozitív hozzáállását mindenkinek. Budai képviselő Úrnak szeretném mondani, hogy ha vannak ilyen jelentkezők, akkor rendeznénk egy napot, és kijönnek, megnézik, a kiképzést is vállaljuk, két hónapos munka után ki lehet terepre engedni jelentkezőket. 

Az anyagiakra visszatérve minimális dolgokról van szó, az egyik lovat én elvállalom, a másik ló tartásába beszáll az önkormányzat. Ha számláznom kell, akkor azt tudom mondani, hogy bruttóban 40 ezer Ft, ha összejön egy hónapra lovanként.

Juhász Dániel: Úgy gondolom ez támogatható, és szerintem a jövő évi költségvetés erre fedezetet tud nyújtani. Kocza Zoltánnéval beszéltük, hogy náluk már van három lovas polgárőr, nem akarom bántani a neszűri polgárőröket, de az induláskor lehet, hogy jobb lenne, ha a Portelki Polgárőrségbe lépnének be az emberek, mert már működő lovasokkal meg tudják beszélni a tapasztalatokat, és ha egy kicsit megerősödik a dolog, akkor át lehet utána lépni, vagy szervezetileg ebben a keretben maradnak. 

Ferencvári Csaba: Ezzel nyilván nem minősítettük egyik polgárőr egyesületet sem, de azért jól esett volna, hogy ha Tóth István Úr itt maradt volna erre a témára. 

Dr. Kis László: Úgy hallottam szerdán újra lesz ülésünk, hívjuk meg Tóth Istvánt és beszéljünk róla.

Ferencvári Csaba: Holnapután szerda, ha Tóth Úr most nem ért rá, vélhetően akkor sem fog, de rövidesen ezt végig kellene járni. Alpolgármester Úr is azt mondta, hogy nem látja akadályát annak, hogy a jövő évi költségvetésben ez tervezhető helyen legyen. Ez az adott összeg, amiről Tanár Úr beszélt, ez adott esetben, ha meglesznek a személyi és szervezeti feltétételek, akkor ez járható út lesz. A mai bizottsági ülésen többről most nem kell döntenünk, és nem is tudunk dönteni, ennyi információ van, nyitott utat kapott, és a többi majd részletekbe menő, emberektől függő lépések lesznek, amit meg fogunk tenni. 

Még egyszer tisztelettel megköszönöm mindannyiunk nevében Ugrin György Úr jó ötletét, és ezt a felajánlást, körbe fogjuk járni a pénzügyi megoldási lehetőségét, és újra fogunk erről beszélni.

c) Felvetések a Neszűri Munkacsoport helyzete kapcsán

Ferencvári Csaba: Mindannyiunk által ismert, hogy Budai Lóránt Úr néhány héttel ezelőtt tájékoztatta a Képviselő-testület tagjait és azóta már a közvéleményt is a média útján is, hogy a Bizottságon belül működő Neszűri Munkacsoport vezetői tisztségéről lemondott. Képviselő Úrnak akkor jeleztem is, hogy mint bizottsági elnök tudomásul vettem. Ezt a témát a Bizottságnak meg kell tárgyalnia, illetve a későbbiekben, mivel érinti a Közbiztonsági Program pontjait is, Képviselő-testületi döntést is igényel.

Budai Lóránt: Nem tudok mást elmondani, mint amit elmondtam az embereknek is, a médiának is, hogy egyszerűen azt láttam, hogy ez az út nem vezetett sehová. Nagyon sokszor próbáltam Győri képviselő Úrral is egyeztetni, nagyon sok megbeszélésre elhívtam, bejárásokra elhívtam. El is hoztam, 12 alkalommal küldtem neki törvénytelenségeket, szabálytalanságokat, hogy továbbítsa. Egyszer sem érkezett válasz. Polgármester Úrnak is dokumentálhatóan nem egyszer írtam levelet, hogy üljünk le, mert azt veszem észre, hogy nem egymás mellett haladunk, hanem egymással szemben, ez így nem jó, ez nem vezet sehová. Választ sem kaptam. Ezzel párhuzamosan a külterületen élők viszont engem hívogattak, hogy nem történik semmi, nincs változás, azt látják, hogy azon kívül, hogy sétálnak a dűlőkben, nem történik sem érdemi változtatás, sem érdemi lépés. És tényleg az volt már most hosszú ideje, amit mondtam Tóth Úrnak is, hogy az elmúlt fél évben senki nem vett részt ezeken a bejárásokon, mindösszesen a JVV Zrt. munkatársa, nagyon ritkán a CKÖ-től Burai Tibor, Én és a Rendőrség, ők voltak azok, akik mindig ott voltak. Ezen kívül már a végén mezőőrök sem jöttek. Tehát azt láttam, hogy egyre inkább, ahhoz képest, ahogy elindult, volt amikor 20-an jártunk a dűlőkön, köztük a Jegyző Úr, Aljegyző Úr, a Hivatal munkatársai, úgy koptak el az emberek, úgy hátráltak ki a Munkacsoport mögül. Hivatalos megkereséseimre sem reagált egyik hivatalvezető sem, sem Győri képviselő Úr, sem Polgármester Úr. Ekkor azt mondtam, hogy én ezt így tovább nem folytatom, mert nincs értelme. Azért is tartottam a Neszűrben múlt héten pénteken egy fórumot, mert sok média úgy hozta le, hogy ez meghátrálás, meg bedobom a törölközőt. Nem erről van szó. Én most már úgy fogom csinálni, ahogy én gondolom, és ez nem biztos, hogy összeegyeztethető az önkormányzati munkacsoporttal. Egyik, mert mint mondtam nem haladtunk semerre, bármennyire is szerettem volna egyeztetni erről Polgármester Úrral is, valamint az láttam, hogy ennek így nincs értelme, megpróbálom úgy intézni, ahogy én gondolom. Kezembe veszem az ügyet, ennek már most nyoma is van, de ez nem ide tartozik. Szóval a munkát folytatom, csak egy másik csapatban, egy olyan csapatban, aki tényleg teszi a dolgát, jön velem és csinálja, nem úgy, ahogy ez az elmúlt több mint fél évben már itt az önkormányzati munkacsoporton belül történt. Nagy vonalakban ennyi. Sajnos, hogy ennek idáig kellett fajulnia. Többször próbáltam egy asztalhoz leülni Veled is, nem jöttél, beszélgetésekre sem, nem értél rá a bejárásokon sem, mindig azt mondtad, hogy nem érsz rá, hát ez így nem működik. Én így döntettem. Köszönöm szépen az eddigi segítséget mindenkinek, főleg a Rendőrség részéről, akik tényleg mindig ott voltak, végigjöttek velünk, segítették a munkát.

Ferencvári Csaba: Közben tájékoztatom a Bizottságot, hogy a vásárolt fényképezőgép visszaadásra került. Ez az egy olyan tárgyi eszköz volt a Munkacsoportnál, ami a Képviselő Úr kezelésében volt, ez visszaadásra került a Kabinet részére.

Dr. Győri János: Két irányban kívánok hozzászólni a Neszűri Munkacsoport munkája kapcsán. Tavaly amikor elindult a Neszűri Munkacsoport, akkor talán mindenki más elképzelésekkel, célokkal, máshogy képzelte el. Gyakorlatilag mindenki vállat vetve, egymás mellett részt vett, többek között én is a Neszűri Munkacsoport munkájában. Messze nem értek egyet Képviselő Úrnak a nyilatkozatával, hogy ez nem ért semmit. Ezek a bejelentések, illetve szabálytalansági feltárások, amiben természetesen képviselőtársamnak is olyan nagy szerepe volt, hiszen a helyszíni bejárásokon közreműködött, illetve egyéb dolgokban is, ezek természetesen a hatósághoz továbbításra kerültek. Ugyanúgy ahogy tavaly, erről beszámoló is készült Képviselő-testületi ülésen is, és ennek eredményeként a Munkacsoporttól – egyébként nem tudom, hogy a képviselőtársam miért úgy gondolja, hogy nem látványos vagy nem érzi, természetesen a hatóságok egyre inkább átvették a Munkacsoport feladatát. Ez azt jelenti, hogy a Polgármesteri Hivatalból az Építésügyi Hatóság folyamatosan ellenőrzéseket tartott, Gyámhivatal, Családsegítő Szolgálat a Munkacsoport munkájától függetlenül is. Azt nem is kell mondanom, hogy a Rendőrség is növelte a járőrözések számát és minden hatóság gyakorlatilag emelte, fokozottabban látta el munkáját, illetve tárta fel a törvénysértéseket. Ennek vannak más jelei is, amit én tudok ezzel kapcsolatosan, de ezt talán nem osztanám meg a jegyzőkönyvben. Annyit azért hozzátennék, hogy képviselőtársam visszajelzéseket várt tőlem. Én továbbítottam ezeket az anyagokat, viszont gyakorlatilag ezek hatóságokhoz kerültek. Gyakorlatilag kb. annyi szerepem van, hogy közbenjártam, továbbítottam, többször a rendőrség irányába is. Nem vagyok hatósági közeg, nem kaphatok információt, közadatot sem, a hatóság, pedig nem is adhat ki adatokat. Nem tudom, hogy mit várt képviselőtársam. Azokat a leveleket legtöbbször megbeszéltük, illetve tájékoztattam róla, amik visszajöttek, nagyon kevesek, mert még állategészségügytől visszajelzéseket sem kaptam. Hiányolta képviselőtársam, ezek folyamatosan ott voltak a bejárásokon, külön ellenőrzéseken. Ez az egyik része, hogy nem értek egyet ezzel a nyilatkozattal. Ettől függetlenül úgy gondolom, hogy a hatóságok ezeket a szerepeket, feladatokat szépen lassan átvették, tehát hatékony volt.

A másik része talán egy picit kellemetlenebb, ez a személyes viszonyokat érinti. Én nem biztos, hogy így csináltam volna. Tisztelt képviselőtársam itt vannak média nyilatkozatok, valótlan tartalmú nyilatkozatok, tehát ezek körülbelül röviden és tömören majdnemhogy rágalmazások. Médiában megjelentek. Talán amikor elindultunk, volt egy szabály, amit úgy gondolom, hogy be kellett volna tartani - politikamentesen. Ezt úgy gondolom képviselőtársam felrúgta, ebben nem volt korrekt. Ez egy másik szubjektív megjegyzésem. Ennyit szerettem volna hozzáfűzni.

Ferencvári Csaba: Nagyon örülök, hogy ülésünk nem ment mélyen el a személyeskedésben, hiszen arról volt szó az Egyebek napirendi pontban, Neszűri Munkacsoport vezetőjének a lemondását tagaljuk, szót ejtünk róla. Nyilván nem fogunk de, nem is az a tisztünk, hogy ebben most bárminemű döntést hozzunk. 

Dr. Győri János: Még egy észrevételt szeretnék tenni. Amikor elindult a Neszűri Munkacsoport tevékenysége, én adminisztrációs részlegben nem is vállaltam fel a teljes munkacsoportot, hiszen mondtam azt, hogy egyedül nem is tudnám ellátni, munkámmal segítettem, illetve eljártam ezzel kapcsolatosan. Az Adminisztrációs Csoport részlegnek a tagjai elfogytak, tehát szépen lassan kiestek, így gyakorlatilag rám hárítódott az adminisztrációs részleg feladata attól eltérően, hogy részben a helyszínelésnél néhány személy segített ezekben, tehát gyakorlatilag egyedül maradtam. Most jelenleg úgy áll, hogy a Neszűri Munkacsoport egyetlen fennmaradt tagja vagyok. Ennek kapcsán ezt én feladatként egyedül nem tudom ellátni, ezért nyilvánvalóan arra fogok javaslatot tenni, hogy a Bizottság fogadja el, hogy a Neszűri Munkacsoport megszűnik, bár úgy gondolom, hogy a feladatát, célját ellátta, tehát gyakorlatilag ezeket a szerepeket természetesen a hatóságok maguktól is átvették.

Ferencvári Csaba: Ugyanez a szófordulat járt a fejemben, amit Dr. Győri képviselő Úr mondott gondolatként megosztva Budai képviselő Úrral, hogy maximálisan nem értek egyet azzal, hogy ez a csoport nem csinált semmit, és nem volt eredményes. Nem hiszem, hogy így van. Lehet, hogy Budai képviselő Úr úgy látja vagy úgy érzi, hogy ez egy szélmalom-harc volt, nem volt az. Nekünk is, nekem is vannak számtalan visszajelzések a Neszűr vonatkozásában, össze nem lehetett egyeztetni az egy évvel ezelőtti időszakot az ottani magatartás, bármilyen lakosok részéről, idegenek részéről. Egyfajta fegyelmet, egyfajta rendet jelentett már a csoport munkája is. Meg merem kockáztatni, hogy az elmúlt 15 évben ennyi koncentrált erő a Neszűrben nem volt, és ezt lehet a rendőri vonalon nézni, hatósági vonalon, önkormányzati vonalon, nem volt. Ilyen demonstratív jelleggel még nem történt ott fellépés, nem hiszem, hogy eredménytelen. Azért is tartottam furcsának a legutóbbi közmeghallgatáson biztos, hogy véletlen volt, hogy jelentős számú neszűri lakos jött be a közmeghallgatásra, ami az elmúlt évekre nem volt jellemző, és mindenki panasz áradattal volt ,és ezek között szerepelt pl. a kutyák helyzete. Kimondottan az első stratégiai feladata volt a csoportnak a kóbor kutyák begyűjtése, és azt gondolom, hogy igen eredményes volt, mert ennyi kutyát még ott nem láttak el, nem gyűjtöttek be és mégis felvetették, hogy nem történt semmi. Azt gondolom nem valósak azok a megélt sokszor lakossági benyomások, amiket prezentálnak, és nem kellene nagyobb súlyt helyezni rá, pl. a kutyák vonatkozásában, mint ahogy mondta egy ottani lakos, hogy nem tettünk semmit. Nem igaz, hogy nem tettünk, kutyák vonatkozásában is a szakhatóságok, hatóságok pályára álltak. Képviselő Úr vezetésével terepen vettek részt, mentek, tiszteletre méltóan dolgoztak, ezt nem vonta kétségbe senki ezt a munkát azt gondolom, a csoport a tőle elvárható mértékben olyan hatékonysággal dolgozott, külön köszönet magam részéről is a Rendőrségnek, mint ahogy ez megerősítést nyert, mindig ott voltak, bármikor bármilyen elánnak és megadták a segítséget. Azt azonban az utóbbi időben én is éreztem, és kifogásoltam is amire végül is Budai képviselő Úr utalt, hogy úgy érezte, hogy nem tudja megoldani azokat a dolgokat. Identitás zavart véltem felfedezni a politikai tevékenységében és magában a munkacsoportnak, mint önkormányzati feladattal semlegesnek vélt feladatában. Ez volt az a határ, amire utalt Képviselő Úr is, hogy ezen túl majd azt az irányt fogják követni, ami egyfajta kötöttséget adott ehhez a munkacsoport munkához, biztos, hogy profiltisztább lesz az Önök munkája, de a Neszűrben végzett hatósági munka is profil tisztább lesz. Erősen kifogásoltam - és ezt beszéltük is Képviselő Úrral – azt a mondatot, amikor legutóbbi hivatalos összefoglaló jelentése volt, és megtisztelt azzal Képviselő Úr, hogy mindig megküldte nekem is ezeket az anyagokat, hogy mit tapasztaltak a Neszűrben, és amikor egy hivatalos csoportról, egy hivatalos összefoglalóban a Képviselő-testület tagja dilettánsnak minősíti az Önkormányzatot, akkor azt nem tudom hová tenni. Ekkor volt az, amikor azt mondtam, hogy igen, magam is kezdeményezni fogom azt, hogy beszéljük meg, hogy van-e értelme tovább a Neszűri Munkacsoportnak ilyen formán való működése, és ezt követően néhány nap múlva Képviselő Úr úgy döntött, hogy ebből kiszáll. Valahol azt gondolom, érezte is, hogy itt van egyfajta kettősség, ami nagyon nehezen kezelhető. De nem szabad. Egy képviselő dilettantizmussal nem vádolhat egy Képviselő-testületet, aminek egyébként tagja, még akkor sem, hogy ha az ottani lakosok szájából teszi papírra, akkor sem írok le ilyet. Ez az én szubjektív érzésem, benyomásom, nem biztos, hogy igazam van. Azt gondolom, hogy itt valamit tényleg változtatni kell a Neszűri Munkacsoport vonatkozásában, és hogy ha ez az út, hogy meg kell, hogy szüntessük, azt gondolom, gondolkodjunk ezen, és tegyük ezt. Magam is úgy látom, hogy azok a hatósági, hivatali feladatok, rendőrség szakmailag, ami eddig is megvolt, pályára álltak, mennek, egyfajta ütemet vett fel, mindenki dolgozik benne, ez az irány jó, minden területnek van olyan felelőse, akinek kötelezettsége ezt elvégezni. Azt gondolom, hogy ha most effektív ilyen formában a Neszűri Munkacsoport megszűnne, akkor sem lehetne ezt olyan elánnal megérezni, mint, ahogy ezt azt gondoljuk első olvasásra, hogy igen.

Budai Lóránt: Igazából azt kell mindenkinek tudnia, hogy ez a döntés, hogy ez megszületett, ez nem kizárólag az én döntésem. El kell mondanom, hogy a Munkacsoport megmaradt tagjai – nem akarok nevet mondani, mert mindenki félti az állását – 5-6 ember összeült, és megbeszélte, hogy ennek így valóban nincs semmi értelme. Az, hogy ki vitte bele előbb a politikát vagy ki utóbb, ezen lehetne vitatkozni. Tudom, van A verzió, van a B verzió, itt nekem, mint az elmúlt két évben, mindenben az volt a legnagyobb bajom, hogy én próbáltam egy asztalhoz ültetni a képviselőket, a Polgármester Urat, Horgosi Urat, mindenkit, aki ebben érintett, és ez nem jött össze. Nem bírtam beszélni, tárgyalni, egyeztetni, mert sem válaszok nem jöttek, vagy ha jött válasz, akkor az volt, hogy nem érnek rá. Azt mondtam, hogy így nem lehet együtt dolgozni. Én régóta dolgozok együtt egy csapattal, és tudom, hogy csak akkor működik jól, hogy ha egymásban megbízunk, ha egymásnak – ahogy Te is fogalmaztál – vállat vetve harcolunk. Ez itt elmaradt, és így elmaradt a várt eredmény is, és megint azt tapasztalom, mint nagyon sokszor, Közbiztonsági beszámolóknál, polgárőrök beszámolójánál, nagyon sok témában, hogy mintha két városban élnénk, mert itt nagyon sokan azt mondják, hogy hatékonyabb, erősebb, jobb és fegyelmezettebb. Na most az ott élők nem ezt mondják. Nekem az a mérvadó attól függetlenül, hogy nagyon sok túlzó állítás is van odakint, nagyon jól tudom, hogy van, aki azért erős túlzásokba esik, de a kint élő emberek nem érzik, hogy itt valami előre mozdult volna. És azt mondtam, hogy ha ez így nem működött, márpedig mindenki belátja sokak szerint akkor ezek szerint miattam, de nem működött, akkor változtatni kell rajta. Hogy ha így változtatunk, én mondtam, hogy teszem a dolgom tovább, megyek ki, és megteszem a bejelentéseket és a feljelentéseket. Azt, amit mondtál, hogy nem így csináltad volna, én sem így csináltam volna, ennyit tudok erre mondani. Próbáltam egyeztetni, leülni, beszélgetni, soha nem sikerült. Valameddig ezt lehet húzni. Hogy mit vártam? Mindösszesen csak annyit, hogy mindig visszajelzel, hogy Képviselőtársam Lóri, most ezekből öt ide elment. Nem kell nekem sem adat, sem hivatalos válasz, csak egyszer írtál volna vissza, hogy tovább ment. Itt van az augusztus 6-i levelem, hogy akkor írd már le, hogy melyik mikor hova. Semmi válasz. Ez így nem működik, egy munkacsoport így nem működik. Ha én vagyok a vezetője, márpedig papíron én voltam a vezetője, számomra egy csapat így nem működik, hogy nincs visszajelzés a tagoktól. 

Dr. Győri János: Annyit hozzátennék, hogy volt visszajelzés, valóban nem mindig, nyilván ebből kifolyólag, hogy a végén már egyedül csináltam, ebből kifolyólag a végén kevesebbet tudtam visszajelezni, de ez meg úgy gondolom, hogy egy egyszerű dologgal megoldható, hogy ha véletlenül késik valami, akkor felveszi az ember a telefont, Képviselő-testületi ülésen egymás mellett ülünk, ennyit lett volna, hogy megkérdezed. 

Halmai Ferenc: Természetesen a Rendőrségnek az a feladata, hogy pártpolitika semlegességét hangsúlyozva a törvények, jogszabályok betartása mellett mindenkivel együttműködjön, aki a közbiztonságot előre viszi. Ezt tudom felajánlani Képviselő Úrnak is, hogy ha bármilyen törvényes eszközzel, hiszen elhangzott Önöknél, hogy más úton-módon próbálnak ebben lépni, akkor természetesen mindaddig, amíg a magyar jogszabályokkal és törvényekkel összeegyeztethető, akkor természetesen a Rendőrség áll mindenkinek a rendelkezésére. Ugyanakkor hangsúlyoznám, hogy a magyar törvények, jogszabályok bizonyos feladatokat a rendőrség hatáskörébe utalnak, bizonyos járőrözési, egyéb feladatok a polgárőrséget, illetve a rendőrséget hatalmazzák fel, tehát azt kérem, hogy ha ebben lehetőség van, akkor egyeztessünk mindenképpen, vagy kérjék a segítségünket. de természetesen én mindenképpen azt szeretném kérni, hogy törvényi értelmezéstől függetlenül menjen.

Ferencvári Csaba: Hány lakos él Jászberény város belterületén? Hány lakó él a Neszűr, illetve Portelek területén? És ha most – nem kérdezek ilyet – az utóbbi néhány hónapot kivetítenék, hogy adott esetben hol volt több rendőr, egy lakosra mennyi rendőr esett, akkor nem vagyok biztos, hogy ez nem abszolút a Neszűr javára dőlne el, valahol azért ezt egy kicsit túlzónak tartom. Adott esetben egy adott rendőri létszámot, - mert annyi rendőr van amennyi van, - nagyon megduplázni, háromszorozni nem tudjuk. Akkor is, ha ott sokkal több a bűncselekmény szám, egy város sem maradhat rendőr nélkül, azért mert van egy problémás rész, mondjuk a Neszűr. Ott van Portelek, ami szintén külterület és nincsenek ott rendőrök. Nyilván mások a viszonyok, nem lehet összevetni, csak az sem lenne jó, ha város, a belváros látná a kárát, a rendőrség oda koncentrálna minden erőt, a város itt maradna, akkor valahol a bűnözés be is áramolhatna. Bízom abban, hogy megoldást nyer a Neszűri Munkacsoport kérdése, magam is azt preferálom és javaslom, hogy fontoljuk meg, ezt fogom Polgármester Úrnak javasolni, hogy fontoljuk meg a Neszűri Munkacsoportnak, mint csoportnak a szükségességét, létét. Magam részéről a megszüntetés mellett vagyok. A közeljövőben, pedig el fog válni, hogy mi lesz a csoporttal, teljesen megszűnik-e, most nyilván vezető nélkül marad, hiszen Budai képviselő Úr lemondott, vagy pedig más formában működik tovább. Hangsúlyozom, hogy a magam részéről a megszüntetést fogom javasolni.

Fózer Tibor: Úgy gondolom, minden mindennel összefügg. Elöljáróban csak annyit, hogy igazi szélmalomharc ez a fajta feladat. Most a mai magyarországi körülmények között ez most társadalmi, gazdasági vonatkozásban, ami jogszabályok változnak napról napra, nagyon nehéz állampolgárokat fegyelmezni, jó szóval vagy akár hatósági eszközökkel is előbbre lendíteni a mindennapokban. Azt gondolom, hogy bármilyen csoportnak, legyen az hatósági vagy munkacsoport, biztos hogy van létjogosultsága, egy adott kérdésben vizsgálódik és hatóságokat mozgat. A mostani tűzoltósági katasztrófavédelmi átszervezésben a katasztrófavédelemnek törvényileg jutott egy ún. supervisori hatáskör. Ez azt jelenti, hogy bizonyos szituációkban meg tudunk szólítani társhatóságokat, szerveket és bizonyos helyzetekben, amikor nem kifejezetten azonnali lakossági intézkedést kell létrehozni, de mégis vannak ún. kockázati helyzetek, abban az esetben is meg tudunk keresni társhatóságokat és tudunk neki írni, mint közintézmény. Kapitány Úrral múlt héten tárgyaltunk is több kérdésben, mióta átszerveztek bennünket lényegesen több feljelentést, és feladatot írunk a rendőrségnek, noha természetesen vannak párhuzamosságok, amelyben ők is teszik a dolgukat, de esetleg tudunk hozzáadni egy plusz figyelemfelhívást. Tehát úgy gondolom, hogy bármennyire is szélmalomharc a mai viszonyok mellett, minden munkának van jelentősége. Magam sem gondoltam azt, hogy bizonyos esetekben, mondjuk csak egy levél megfogalmazásával megoldhatóak olyan ügyek, amelyek lehet hogy előtte 1-2 évig teljesen megálltak, de valaki érezte benne a felelősségét, és lépett benne. Úgy gondolom, hogy ennek van jövője, és azt javaslom az Önkormányzatnak, hogy ezek a helyszíni bejárások még, ha két neuralgikus pontot határozott meg és abban történt valami fellépés, akkor is jó, mert nem biztos, hogy egy szakhatóságnak lett volna éppen arra kapacitása és ideje, hogy éppen a Neszűr valamelyik dűlőjének keresztjárásában megnézzen valamit. Az most mindegy, hogy milyen forma, hogy önkormányzati munkacsoport vagy csak a hivatalon belül, vagy a közterület-felügyelőknek adnak pluszt, de biztos, hogy van jelentősége. 

Maga a neszűri területtel nekünk is szinte változatlan feladataink vannak. Meglepő a statisztikai arány, hogy a Neszűrben mennyit kell vonulni, mennyi eseményt kell ott felszámolni, mennyi szándékosan megtévesztő jelzés jön.

Dr. Kiss László: Szeretném elmondani én is ezzel kapcsolatosan a véleményemet. Részben én is részt vettem ezeken a bejárásokon. Én meg az ott lakókkal nem vagyok megelégedve. Jöttek a panaszokkal, hogy ezt kellene csinálni, azt kellene csinálni, azt mondtam nekik, hogy itt vannak ezek a fiatalemberek, ez a csoport azért alakult meg, hogy az Önök baján segítsen, tessék belépni. Addig állandóan azt hallottuk, hogy jöjjenek ide, mert panaszom van, ezt is oldják meg, mondtam, tessék részt venni benne, hisz Önökről van szó. Mindenki eloldalgott, mindenkinek az volt a véleménye, hogy valaki megoldhatná a problémánkat. Kimentünk azon a napon, amikor itt volt Vona Gábor, ott volt Kolonics Úr, azt mondta, hogy ott van hét kutya, intézkedjek. Mondtam neki, hogy én nem vagyok gyepmester. Úgy érzem nekik is be kellett volna csatlakozni a Neszűri Munkacsoportba, és tenni ő maguknak is, nem mástól várni az intézkedést. Ha ő maguk nem segítenek maguknak, akkor nem lesz igazi segítség. Lehet öt neszűri munkacsoport, tízszer ennyi taggal, nem lesz igazi eredmény.

Dr. Győri János: Annyit szeretnék tájékoztatásul elmondani, hogy aki figyelemmel kíséri, a körzetbejárások megtörténnek, most a 10-es választókörzetre esik a sor, várhatóan a szerdai testületi üléshez egy hétre lesz a területi bejárás. A jelenlévőket is szívesen látom.

Ferencvári Csaba: Köszönöm mindenkinek a munkáját, a bizottsági ülést berekesztem.

k.m.f.
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