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Ferencvári Csaba: Jó napot kívánok! Tisztelettel köszöntök mindenkit a Jogi, Ügyi- és Közrendi Bizottság mai bizottsági ülésén! Megállapítom, hogy a bizottság 5 fővel határozatképes. A bizottsági ülést megnyitom!
Tisztelettel köszöntöm a Hivatal munkatársaitól a vendégeinket, akik megtisztelték a bizottsági ülésünket jelenlétükkel, Nagyné Koncz Éva intézményvezető asszony, illetve Tóth József urat, a Jászkerület Nonprofit Kft-nek az ügyvezetőjét, Beszteri Éva asszonyt, az óvodaintézmények vezetőjét!

A meghívót a bizottság megkapta, abban kettő napirendi pont szerepel. Üdvözlöm Kapitányurat is! 

Kérdezem a bizottság tagjait, hogy pótnapirendi pont felvételére javaslat, vagy elhagyására vonatkozó javaslat van-e valakinek? Nincs.

Nekem módosítóm annyi van, hogy mivel a rendes ülésünket üljük ma, a bizottság 3. napirendi pontként a már kialakult szokásunknak megfelelően az egyebek napirendi pont van.

Kérdezem a bizottság tagjait, hogy aki egyetért azzal akkor, hogy a mai bizottsági ülésünk, ami a február havi rendes ülésünk kiküldött 3 napirendi pontjának elfogadásával? 
Kérem, szavazzunk!

A bizottság 5 igen szavazattal a napirendjét elfogadta:
Napirendi pontok:

1. Előterjesztés a Jászberény Város 2012. évi költségvetéséről szóló rendelet megalkotására
Előadó: Dr. Szabó Tamás polgármester  
2. Előterjesztés a Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottság 2012. évi Munkatervének módosítására

Előadó: Ferencvári Csaba, a Bizottság elnöke 
3. Egyebek
Ferencvári Csaba: Tisztelettel köszöntöm Tanácsnok urat is körünkben!
1. napirendi pont: Előterjesztés Jászberény Város 2012. évi költségvetéséről szóló rendelet megalkotására

Ferencvári Csaba: Dr. Szabó Tamás polgármester úr távollétében az előterjesztőt tisztelettel köszöntöm, Juhász Dániel Alpolgármester urat! Kérdezem, hogy kívánja-e kiegészíteni?

Juhász Dániel: Igen, nagyon röviden. Ez a negyedik bizottság, ami tárgyalja a 2012. évi költségvetésről szóló előterjesztést. Nagyon röviden az ország, Európa, illetve a világban zajló gazdasági folyamatok alól látszik, hogy Jászberény sem tudja kivonni magát. Ha az adóbevételeket nézzük, látszik, hogy két éve gyakorlatilag közel 400 millió forinttal kevesebb helyi adó folyik be az Önkormányzat kasszájába. Ha lehet ilyet mondani, akkor az adójövedelem kapcsán 2010. évet most már úgy látjuk, mint az un. „adóbékeévek” egyik évét. Ez a kétszer közel 200 millió forint kiesés mindenképpen radikálisan csökkenti az Önkormányzat mozgásterét. Úgy gondoljuk, hogy a fejlesztésekről nem lehet lemondani, de biztos, hogy át kell gondolni a dolgokat. Az egyik ilyen a költségvetés összeállításakor használt alapelvünk, hogy azokat a fejlesztéseket, amelyek már folyamatban vannak fizikailag, tehát legyen ilyen a belváros rehabilitációja, legyen ilyen például az óvodacentrum  építése, azt folytatni kell, leállítani nem lehet, be kell fejezni. Ezek a fejlesztések jelentős uniós forrásokat is tartalmaznak. Ezeket mindenképpen be kell fejeznünk, végig kell vinnünk, ehhez a városi önerőt hozzá kell tennünk, illetve ugyanígy kívánunk eljárni azokkal a fejlesztésekkel, ahol már támogatási szerződés van, vagy támogatási döntés van. Illetve beterveztük azoknak a pályázatoknak az önerejét is, ahol az önkormányzat a pályázatot benyújtotta, de jelenleg elbírálási szakaszban van. A fejlesztések kapcsán, ahogy ugye szűkülnek a források, csökkenteni kell az önerős beruházások a számát is. Itt is azokat visszük végig, ami már elindult. Egyetlen egy ilyen nagyobb található a költségvetésben, ez a műfüves pálya melletti öltöző megépítése. Ehhez a Belügyminisztériumtól is nyertünk pályázati forrást. Tehát nem teljesen önerős azért ez a beruházás, de kisebb részét adja a Minisztériumi támogatás. 

Az látszik, hogy ez a költségvetés nem igazán tartalmaz olyan fejlesztéseket, főleg nem 10 meg 20 milliós nagyságrendekben, ahol teljesen az önkormányzat a saját önerejére támaszkodik. Egyetlen egy ilyen fejlesztés van, ez a belterületi lakó utak a felújítása, építése. Úgy gondoljuk, hogy a mai napig vannak olyan lakóövezeti utak Jászberényben, amelyek nincsenek szilárd burkolattal ellátva. Ezek vagy új utcák, ilyen például a Móczár Miklós utca, ugye a Hatvani út térségében, ahol még nem készült aszfaltborítás, illetve vannak olyan utcáink, és ilyen a régi Vágóhíd utca is a 3. körzetben. Illetve vannak olyan utcák, olyan utcaszakaszok, amelyek kimaradtak a korábbi építési programokból, többek között a Deák utcaszakasz. Ilyen például, a Dembinszky utca környékén is találunk ilyeneket. Teljesen külön kategória emellett az Ipartelep. Ott úgy gondolom, hogy az idei évben is nagyobb útépítéseket tudnánk megvalósítani. Azért gondoltunk forrásokat biztosítani önerőből ezekre a beruházásokra, egy 150 millió forint értékben, amelyről azért látni kell, hogy itt több millió forint hiányzik az úthálózatból is. Tehát ez gyorsan nem fogja megoldani a problémát. De nagyon sok problémával küzdünk ezen a területen és látszik, hogy uniós források városi lakó utakra, települési lakó utakra nem nyerhetők sem ebben az uniós ciklusban és valószínű a következő uniós tervezési ciklusban sem lesznek ilyen pénzek. A városlakók felé kötelességünk elvégezni ezt a munkát, főleg olyan utak kapcsán, amelyek azért estek szét az elmúlt 20 évben, mert elmaradtak a  kopórétegek. Abban az időben fontosabb volt a mennyiség, mint a minőség. Pontosabban, hogy minél több utca kapjon aszfaltburkolatot. Kevesen gondolkodtak el azon, hogy a lemaradtak a kopórétegek. Sajnos ezt a problémát újra a költségvetésünknek kell megoldani. Tehát ennyit szeretnék nagyon röviden a fejlesztésekről szólni.

Városüzemeltetés területén, illetve egyáltalán a város működtetése területén látszik, hogy az állami normatívák nem változtak, nagyon hasonlóak az előző évhez. Még is nagyon nehéz összehasonlítani a 2011-es és 2012-es évet. Ez többek között annak tudható be, hogy nagymértékben változott az intézményrendszerünk. Tehát, ha a képviselők egymás mellé tesznek egy 2012-es költségvetés tervezetben lévő intézményi táblát, és egy 2011-es intézményi táblát, az egyszerűen az intézmények a száma megváltozott. Van olyan intézmény, ami megszűnt és tevékenységét a Jászkerület Kulturális és Művészeti Nonprofit Kft. folytatja.  Van olyan intézményünk, például a Liska József Erősáramú Szakközépiskola, Gimnázium és Kollégium, mely átadásra került a Megyei Önkormányzatnak, amely azóta tovább is adta az állam felé. Tehát nagyon nehéz összehasonlítani ezeket a táblákat. De ha részletesen belemegyünk, akkor egy-egy intézmény finanszírozásánál látjuk, hogy érdemben nagy változások sem pozitív, sem negatív irányban nincsenek. Egyetlen egy lehetőségünk van, a csökkenő saját bevételek mellett, hogy visszafogjuk a fejlesztési, működési forrásunkat. Fejlesztéseknél az önerős fejlesztéseket fogtuk vissza. Működésnél pedig, ha lehet ilyet mondani, megpróbáltuk felülvizsgálni a rendszert, hogy úgy érezzük az önkormányzat bőkezűbb az átlag Önkormányzatoknál. Tehát megpróbáltunk minden olyan forrást csökkenteni, amelyről úgy gondoltuk, hogy nem kötelezően vállalt feladat, és még bizonyos esetekben egy-egy területnek a támogatását csökkentjük. Bizonyos feladatokról, annyit tudok mondani majdnem teljesen le is mondtunk. Tehát nem, egységesen csökkentettük a kiadásokat, hanem azt mondtuk, hogy nézzünk meg bizonyos dolgokat. És vannak olyan dolgok, amit úgy gondoltunk, hogy egyszerűen az önkormányzat nem tud tovább finanszírozni, nem egy vállalt feladata van, amelyről nem jókedvében, de kénytelen lemondani. 
A városüzemeltetés területén egyetlen egy olyan terület van, ahol nem csökkentettük a forrásokat, sőt, bizonyos területeken megpróbáltuk növelni. Ez pedig kifejezetten a közterületek állapota, karbantartása, zöld területek, zöld felületeknek a megújítása, kezelése. Nem szlogenként gondoltuk csak bedobni, hogy 2012 az legyen a városüzemeltetés éve. Azt látjuk az előző évek tapasztalatából, hogy sokkal több gondot kell fordítanunk a közterületek, zöld területek állapotának a javítására. Tehát mind a fenntartására, mind a fejlesztésére. Ezért nem csökkentettük a JVV Zrt. forrásait, hanem kifejezetten a közterület fenntartása, karbantartása kapcsán még növeltük is ezeket a forrásokat. Tehát mindenképpen azt szeretnénk látni, hogy ebből a pénzből a JVV Zrt. jobb minőségben fogja fenntartani a városi közterületeket. Ebbe beletartozik az is, hogy tisztább közterületeket várunk a cégtől. Illetve megjelennek olyan, bár nem nagy költségvetési források, de úgy gondolom, hogy mindenképpen ebbe az irányba mutatnak. Személyesen büszke vagyok rá, hogy bekerülhetett a költségvetésbe, és nagyon remélem, hogy elfogadásra is kerül. Nem túl nagy összeg, 15 millió forintos forrással megnyílt egy zöldterületi fejlesztési program lehetősége, ahol a városi főkertész úrnak az iránymutatásával, vagy véleményével szeretnék egy-egy városi területen, városrészen a zöld felületeket megújítani, fejleszteni. Az elmúlt években az Önkormányzat ilyen területekre nem fordított forrásokat. 

Azt is látni kell a költségvetésnél, hogy a kiadási oldalt nagyon sok, az előző évből áthúzódó fejlesztés terheli. Tehát nagyon nehéz az utóbbi években tiszta évet kapni a város költségvetéséről, mert gyakorlatilag van olyan fejlesztés, ami a harmadik költségvetésben jelenik meg és lassan kibogozhatatlan, hogy melyik évben mennyit is költöttünk el. Úgy gondoljuk, hogy ha ezek a beruházások lezajlanak, akkor egy sokkal tisztább életképet fogunk majd 2013-ben látni a fejlesztések területén. Nagyon sokan fogják úgy érezni esetleg, hogy valamilyen szinten vesztesei ennek a költségvetésnek, amikor először összeállítottuk a költségvetést, akkor 1,7 milliárdos volt a hiány és még működési hiányt is tartalmazott. Ugye a törvény szerint működési hiányt nem lehet tervezni. Tehát ez a jelenlegi közel 1 milliárdos állapot, ez egy 700 millió forintos faragás eredményeként született meg. Biztos, hogy ezért lesznek többen, akik úgy érzik, hogy forrásokat reméltek, több támogatást szeretnének kapni. Azonban mindenkitől azt kérjük, hogy értsék meg azt, hogy a város, – ez alatt nem csak az Önkormányzatot értem, hanem a város teljes gazdaságát – nagyon nehéz helyzetben van. Ugye látjuk, hogy nem csak a helyi iparűzési adó bevételeink csökkennek, hanem a személyi jövedelemadókból érkező bevételeink is csökkennek, de a súlyadóból származó bevételek is csökkennek. Tehát az egész város nehezebb helyzetben van. Akkor legyenek méltányosak az Önkormányzattal. Azt tudjuk ígérni, hogy amennyiben a gazdasági élet pozitív változást fog mutatni, akkor, ha újra nagyobb forrásokhoz fog jutni az adóbevételekből, akkor újra tudunk majd ezekre a területekre szánni a szűkebb esztendők után. Tehát azért kérjük ezt, mert azt látjuk, hogy a vállalkozásokra nem tudunk több terhet pakolni, mert mindenképpen szeretnénk, hogy ha a jászberényi vállalkozások megőriznék azt a versenyelőnyüket, amit mondjuk, a szomszéd településekkel kapcsolatban még élveznek. Tehát nem szeretnénk azt, hogy Jászberény gazdaságát az Önkormányzat esetleg egy ilyen túlzott adóteherrel visszább fogja annál, mint, amit a várost, az országot körülvevő gazdasági helyzet indokol. A lakosság terhei se növelhetők. Bár ugye a helyi adók kapcsán elfogadtunk egy kommunális adót, amely nézőpont kérdése, hogy kis vagy nagymértékben terheli a lakosságot. Összbevétel szempontjából nem olyan nagy a bevétel, de az egyes embernek attól ki kell fizetni. Akkor ő ezt nem így éli meg, hogy csekély mértékű adó lenne. Azonban mindenképpen közterületekre, utakra szeretnék visszaforgatni és a költségvetésben látszik, hogy a többszörösét kívánjuk elkölteni ezen a területen. Tehát mindenképpen azt szeretnénk a jászberényieknek sugallni, hogy a befizetett adó többszörösét kapják vissza kifejezetten az őket érintő út, meg közterület, zöldterület fejlesztésekre. De ezzel is azt szeretnénk hangsúlyozni, hogy ezen túl a lakosság már nem terhelhető. Tehát sem a vállalkozások, sem a lakosság nem terhelhető. Az Államtól több pénzre pedig az ország gazdasági helyzete miatt nem számíthatunk. Egyetlen egy lehetőség van, hogy a kiadásainkat kell hozzáigazítani a bevételekhez. 

Ezekkel a bevételekkel szemben Polgármester úr, tehát a beterjesztett anyag ezt a kiadást tudja támasztani ebben a költségvetési szerkezetben, és egy olyan kéréssel fordulok, és ezt minden bizottsági ülésen elmondjuk, hogy ha valaki úgy érzi, hogy egy-egy területnek nagyobb forrást szeretne adni, akkor annak keresse meg a forrását idézőjelbe, és a forrás alatt ne azt értsük, hogy még nagyobb legyen a végén a hiány. Tehát nem kívánjuk növelni a hiányszámot. A költségvetésen belül tudunk elképzelni apróbb módosításokat. Polgármester úr tett is utalást a Pénzügyi, Tulajdonosi és Gazdasági Bizottság ülésén, hogy többek között a Folklór Kulturális Közalapítványnál módosító indítvánnyal kíván majd élni és közel 2 millió forinttal szeretné megemelni a forrásukat, de ennek a két millió forintnak a bevételi részét is a költségvetésen belül kívánja megkeresni. Tehát más helyeken szeretne csökkenteni. Tehát én mindenkitől azt kérem, hogy ha javaslata van, akkor tudjuk esetleg befogadni vagy a bizottsági ülésen vagy a testületi ülésen, azzal a konstruktivitással támogat bennünket, hogy valamely keret terhére, valamely keret csökkentésével talál plusz forrásokat bizonyos területen emelésre. 
Azt is látnunk kell, hogy a hitelfelvételünk az egy MFB által refinanszírozott fejlesztési hitel, ami azt jelenti, hogy csak konkrét fejlesztésekre lehet felvenni. Tehát ebből a hitelből csak úgy általánosan kiadásokat finanszírozni nem lehet, ezt esetleg korábban megtehette a város.

Úgyhogy ezzel a nem is olyan rövid bevezetővel szeretném azt kérni, hogy várjuk a bizottság véleményét, álláspontját, és kérem azt, hogy a bizottság támogassa a 2012. évi költségvetési tervezetet. Köszönöm.

Ferencvári Csaba: Köszönöm alpolgármester úr! Kérdezem, hogy van-e kérdés az előterjesztőhöz bárkinek? Budai Lóránt képviselő úré a szó!
Kérdés

Budai Lóránt: Köszönöm szépen. Mikor nézegettem a költségvetést, jó pár kérdést összeírtam, jó pár tételre szeretnék rákérdezni. Javasolnám azt, hogy nem egyszerre az összes kérdést tenném fel, mert kérdésenként megyünk végig, mert talán egyszerűbb lesz, mint utána sorra venni a táblázatokat. 

Kezdem a legelsővel, amit szeretnék megkérdezni. A 3. számú táblázatban található, ami a felhasználási célú bevételek és kiadások mérlege címet viseli. Itt azt írja, hogy a költségvetési hiány 1.119.061.000 forint, hogy ezt a költségvetési hiányt mi indokolja és, hogy fogjuk ezt esetleg kompenzálni vagy kicsit helyreigazítani. Ez volna az első kérdésem. 

Juhász Dániel: Annyit szeretnék, hogy osztályvezető úr, Kiss József legyen segítségre. Ne lepődjön meg senki, hogy inkább ő fog válaszolni a szakmai kérdésekre.

Ferencvári Csaba: Abszolút evidensnek találom. De gondolom Képviselő úr is elfogadja ezt.

Kiss József: Összetett a költségvetés szerkezete, ugye az előző évhez képest is változott. A jogszabály azt mondja, hogy be kell mutatni a működési bevételeket és kiadásokat és be kell mutatni a felhalmozási bevételek és kiadásokat. Ugyanis gyakorlatilag a költségvetés hiánya, ez az 1 milliárd 119 ezer forint, ugye ez gyakorlatilag a költségvetési bevételek és kiadások hiányát jelenti. Ellenben vannak finanszírozási célú műveletek. Ez ugye alapvetően a hitelhez kapcsolódik. Hitelhez kapcsolódó hiányt azért nem mutatunk ki, mert a hitelszerződés elfogadott van, és gyakorlatilag rendelkezésünkre áll a hitelkeret. Ebbe a költségvetésbe a hitelt, mint bevételt vonjuk már be és nem, mint hiányt mutatjuk ki. Gyakorlatilag 200 millió forintot irányozunk elő megcélozva, hiszen azért nem ismerjük még a pontos elfogadás eseteit. Hiszen azt tudjuk, hogy mit fizettünk ki. Ezeket a számlákat fogjuk majd benyújtani, amikor a hitel lehívására vélhetően én azt gondolom, hogy ebben a hónapban sor kerülhet az előző évhez kapcsolódóan. És a költségvetésben, mintegy 654, ha jól emlékszem, ugye az a különbség, amire a hitelt igénybe vesszük, és a hitelből így felhasználunk 800 valahány millió forintot. 
Gyakorlatilag ezek a táblák szerkezetében úgy készültek el, ahogy jogszabály előírja. A hiányunk az nem 1,1 milliárd forint. Igazából, amit elmondtam, az adja ezt. Másképp nem tudom elmondani. Tehát alapvetően az a hiány annyiban nem létezik, hogy a hitelünk, mint bevételi lehetőség, már rendelkezésre áll. Akkor lenne hiány, hogy ha ez a szerződés nem lenne aláírva. 

Budai Lóránt: Köszönöm. Aztán az 5. számú táblázatban, Jászberény Város Önkormányzatának 2012-14. évi gördülő tervezése címmel. Azt láttam, hogy az Önkormányzat működési bevételei, személyi juttatások, tartalékok évről-évre csökkeni fognak és pénzmaradvány sem várható. Hogy ennek ebben az évben mi az oka, hogy ezt így látjuk, vagy gondoljuk?

Kiss József: Hát ugye ez a tábla szerintem még lehet, hogy optimistább is attól, mint, ami a valóságban be fog következni. Nyilvánvalóan tudunk tendenciát, tudunk gördülésekről, vagy megelőlegezett, vagy már megcélzott döntésekről. Ez egy kötelező tartalmi elem vagy formai elem. Inkább most formainak hívnám, ez a következő két évet bemutató ún. gördülő táblázat. Ugye ennek akkor lenne valós jelentősége, vagy szerepe, hogy ha a folyamatok valamilyen szinten állandó jelleggel, vagy azonos formában folytatódna. Hát tudjuk azért, hogy a jövő évben, még ez az év talán össze is hasonlítható az előző évekkel. A következő évekkel azt gondolom, hogy nem nagyon lesz összehasonlítható. Nyilván még döntés nincs, de nyilvánvaló vannak információink akár a helyi adók esetleges változásáról. Azt is látjuk, hogy szerkezetileg is változni fog, mármint a feladatok szerkezete fog változni, hiszen további állami szerepvállalás fog megjelenni, de oktatási területen, egészségügyi területen és ezek mind-mind a költségvetésünkön majd éreztetni fogják a hatásukat. Nyilvánvalóan ez azzal is fog járni, hogy valamilyen szintű forrás átstrukturálás lesz, ami a mi költségvetésünkből valószínűleg át fog kerülni egy más ellátó rendszerbe, más fenntartóhoz fog kerülni. Úgyhogy én azt gondolom, hogy ezeket még óvatosan, és azt mondom, hogy nagyon becsült értéknek kell lenni. Minden bizonnyal tovább fog csökkenni, mivel a feladataink is csökkennek, ahhoz kapcsolódó létszám is mozogni fog ettől szerintem sokkal nagyobb mértékben, és ez a változás, majd a következő évben, a következő évi költségvetés egyértelműen fogja mutatni, hogy ez körülbelül mekkora nagyságrend lesz. Gyakorlatilag most maximum modellezni tudnánk, vagy azt meg is fogjuk tenni, mihelyt azok a döntések megszületnek, hogy pontosan mondjuk, a Járási Hivatalokhoz milyen feladatok kerülnek át, pontosan az oktatási rendszer hogyan fog felépülni. Amikor ezek a jogszabályok, akkor azt adott szinten már lehet modellezni a következő évekre vonatkozóan is. Jelenleg ez nem több annál, mint egy tájékoztató tábla. A döntésekkel ez együtt fog mozogni, én úgy gondolom.
Budai Lóránt: Köszönöm. Van a 6. számú táblázat, intézményi működési bevételek. Itt, ami nekem szemet szúrt, a Klapka Iskola, melynek a bevételeit 5.750.000.- forintban láttam leírva, kiadását viszont jóval több, magasabb összegben. Magasan a legnagyobb összeg volt egyébként a táblázatban, hogy mi ennek az oka, ez az óriási különbség a bevétel és a kiadás között?

Kiss József: Igazából, mondok én másik ilyet is, az óvodát, és akkor itt a vezetője, 200 ezer forintos bevétellel szemben 313 milliós kiadása van, míg a Klapkánál 5 millióval szemben 367. Az intézmény nagysága, gyakorlatilag ez nem új keletű, az intézmények, ez a szűk intézmény, ami most itt van, gyakorlatilag eléggé szűk mozgástérrel rendelkeznek saját bevételek tekintetében. Ez ugye nem az állami forrás, ez az ő saját bevétele. Tehát az ehhez kapcsolódó dolgok egy másik táblázatban mindkét esetben ugye láthatóak. Gyakorlatilag ezek az intézmények, most mondhatnám azt is, hogy nem arra vannak kitalálva, hogy a bevételeiket,  nyilván a lehető legtöbbet próbálják kihozni, de nagyon kevés mozgásterük van. Tehát egy bérbeadás, egy egyéb, az minimális mozgásteret biztosít. Talán a Hivatalnál vannak a közhatalmi bevételek, ami egyébként önmagában fizetős, fizetni kell, azok itt megjelennek. De intézmény szinten se kamatbevétel, nem realizálható, hiszen a pénzek jelentős részét mi legtöbb esetben elvonjuk, vagy addig benntartjuk az Önkormányzat számláján, amíg nincs arra szükségük. Nagyságrendileg az intézmények ezt képesek produkálni, Lehel vezér 4 millió. Ugye nem jelenik meg benne az érkezés, az máshol van, az nálunk van ugye. Tehát azért mondom, hogy ezek igazából ennyit tudnak magukból, bérleti díjak, egyéb, kisebb eszközök értékesítése, sokkal többet. Ha megnézzük visszamenőleg évekre is. Egy másik történet volt, ami az előbb említett példával vagy esetben ugye a szakképzési bevétel, ami most már nem azon a logikai  úton megy vagy fut, mint korábban, de azért még ezekhez az iskolákhoz kapcsolódik, most a TISZK-en keresztül gyakorlatilag.
Budai Lóránt: Köszönöm. 10-es számú táblázat. Itt arra lennék kíváncsi, hogy ugye a Liska József Erősáramú Szakközépiskola, Belvárosi és Apponyi iskolák helyett most már a Jászsági Közoktatási Intézményt támogatjuk. Jól olvastam, ez 120 millió forint, és, hogy ezt mit jelent, hogy mennyivel gazdaságosabb ez így forintosítva, hogy mennyi az az összeg, amivel ezt a három iskolát támogattuk, és mennyi az, amennyivel esetleg gazdaságosabb az Önkormányzat számára?

Kiss József: A Liska Szakközépiskolát, azt ugye nem támogatjuk. 14. táblázat a 38. oldalon. 120 millió, tehát ez valóban igaz. Ketté kell választani a Liska Szakközépiskola, az egy az egyben kikerült a költségvetésből és gyakorlatilag támogatást nem is terveztünk és nem is adunk már most sem a Megyének, sem a Kormányhivatalnak. Tehát ott kvázi felfogható, mint megtakarítás, most, ha a számszaki részét nézzük. A két Általános Iskolához jelenleg ugye 120 millió forintot közvetlenül adunk az iskola működéséhez. A Polgármesteri Hivatalon belül egy 30 millió forint van az összes közüzemi díjak fedezetére. Ugye az átadáshoz kapcsolódó megállapodás azt tartalmazza, hogy a közüzemi díjakat, a víz, gáz, villany, ezeket az Önkormányzat, meg a többi Önkormányzat is fizeti saját magának. Tehát 30 plusz 120-ban kell gondolkodni, ez 150 millió forint. És, hogy ha a tavalyi, mindig csak a tervezettről beszélünk, hiszen egész évben-ugye-lefutottak, tavalyi tervezett szinthez viszonyítom, akkor tavaly, ha mindent átadtunk volna, és minden egészében itt lett volna, akkor 166 millió forintot adtunk volna. Most 150-et adunk. Tehát a megtakarítás ez a 16 millió forint. Nyilván van még persze, ami közrejátszik, a többlet normatíva is egyébként, amit a társulás ehhez kapcsolódóan igénybe tud venni.

A Liska pedig egyértelműen felfogható, mint egy megtakarítás. Most jelen állás szerint többletet, vagy többlet kiegészítést nem adunk.
Budai Lóránt: Köszönöm. Remélem, most már jól mondom, a 7. számú táblázat, Polgármesteri Hivatal bevételei, kiadásai 2012. Ebben a reprezentációra szánt 8 millió forintra szeretnék rákérdezni, hogy a reprezentáció pontosan mit jelent és mire megy el ez a 8 millió forint ebben az évben várhatóan?
Kiss József: A reprezentáció pont azt jelenti, hogy az olyan rendezvények, mint ami már volt, itt a Kultúra napja és egyebek. Nyilvánvalóan ezeknek az egész évben történő kifizetése.  Most csak egy példát hoztam. Igazából teljesen tételesen felosztva ezt a 8 millió Ft-ot  nem is tudnám megmondani. Tehát azok az események, városi rendezvények, ami nem került át, hanem ami alapvetően a testvérvárosokhoz, akkor a következő lesz a városnapi rendezvény április elején, akkor vannak a márciusi ünnepségek. Ami alapvetően gyakorlatilag bármilyen fogadás, bármilyen akár vállalkozóknak megszervezett. Bármilyen példát hozhatnék. 8 millió forint az előző évek tapasztalatai alapján, azt gondolom, hogy ………….. tervezve és nem azért, mert úgy költekezünk. Nem olyan sok rendezvény fér ebben a 8 millióban és nem kiemelt rendezvényekről van szó.
Budai Lóránt: Köszönöm. 8. számú táblázat, Helyi Önkormányzat 2012. évi várható bevételei-kiadásai címmel olvastam egy ilyen tételt, hogy vásárolt élelmezés, ez több mint 77 millió forint.

Kiss József: Igen, plusz Áfa. Ugye még egy eleme van a Többcélú Társulásos kapcsolatunknak. Eddig nem volt része az iskoláknak sem, a Kincstár bonyolította. Itt arról van szó, hogy a két iskolához, plusz az óvodához kapcsolódó étkeztetést, illetve ennek a kiadásai a Hivatalhoz kerültek be miután a Kincstár megszűnt és ennek a tételeit tartalmazza ez, aminek gyakorlatilag egy részét majd fizetik a szülők. 24 milliót átveszünk a társulástól, amit ő igényelhet normatívát. Az összes különbözetet meg fizetni a város, de összességében ekkora összeget kívánunk ráfordítani.
Budai Lóránt: Ugyanitt olvastam az Áfa kiadást. Ez 219 millió forint. Ez a tavalyi évhez képest gondolom, hogy emelkedett maga az Áfa emelés miatt is. 

Kiss József: Alapvetően az Áfa emelkedés nyilvánvalóan az 2 %-ot hordoz magában növekedést. Persze az elemeket  külön kellene vizsgálni. Amit már az előbb említettem, étkezési kiadás új elemként jelent be és ennek az Áfa tartalma még pluszba volt, 77 plusz áfa. Ugye az összes szolgáltatásnak az áfá-ja, a VV Zrt által biztosított szolgáltatások áfája, ami az étkezésnek az áfája. Közvilágítás áfája. Itt van, ebben van benne az egyébként visszaigényelt Lehel Sport létesítmény megszűnéséből adódó áfa, amit egyébként bevételi oldalról beterveztünk. És gyakorlatilag minden tevékenységhez kapcsolódó áfa fizetési kötelezettség kerül megtervezésre. Hát, hogy ha a kérdést úgy tetted fel, hogy emelkedett-e, minden évben más, mert valamikor még a beruházások áfáját is itt kell megtervezni. Egyébként, ha csak a dologira leszűkítem, akkor valamelyest emelkedett, de azért itt a szerkezeti változásoknak jelentős, vagy ennek az oka jelentősen abból adódik, hogy sok olyan feladat bekerült hozzánk, aminek az áfa tartalmát most már mi fizetjük és nem az intézmények. 
Budai Lóránt: Ugyanitt olvastam, hogy felhalmozási célú pénzeszköz átadás, államháztartáson kívülre. Ez több mint 98 millió forint, hogy ez a tétel mit takar? 

Kiss József: Tehát ez a 14. táblázatban teljesen jól, 98 millió 418, gondolom, hogy arról beszélünk, ugye? Ebben az otthonteremtési támogatás, egy korábbi városfejlesztési határozatnak a végrehajtása 3,5 millióban. A Lehel Strand felújításához 14,5 millió forint. Két Városfejlesztési Bizottsági döntés a JVV Zrt-nek, tavalyiak. Illetve a Jászkerület Kulturális és Művészeti Nonprofit Kft-nek 5 millió a mozi technika biztosítására és a Kosársulinak volt egy korábbi testületi döntése, 25.5 millió forintos, ez a pályázatához, az is szintén itt van. De 39. oldalon a 14. táblában tételesen megtalálható. 

Budai Lóránt: Aztán olvastam a normatív állami támogatások 2012. évben, ezt én a 10. számú táblázatnak írtam. Remélem, hogy jól. A lakott külterülettel kapcsolatos feladatokra az idei évben 5.783.000 forint. Hogy ez mit takar, ezzel a külterülettel kapcsolatos feladatok, hogy mit takarnak ezek?
Kiss József: Megmondom őszintén, egy picit nehéz lenne erre most válaszolnom, a  költségvetési törvény nincs most itt előttem. Ugye minden normatív elemnek van egy néhány soros technikai magyarázata, hogy mi tartozik. A cél, amit megjelöl, vagy amit a fogalom takar, annak mi a tartalmi eleme. Hát majd felolvasom Önnek is, ki fogom nyomtatni. Ebbe beletartozik az utak rendezése, minden olyan, ami kültérihez kapcsolható feladat. Nyilvánvalóan azért meg fogom nézni a normatíva pontos szövegezését, ezt most fejből nem tudom, mert rengeteg normatíva van. Az egész költségvetési törvény, 3., 5., 8. melléklete.
Budai Lóránt: Megmondom őszintén, én csak azért kérdezem, mert ugye én ezt a Neszűri szemétszállítással kapcsolatos tételt is kerestem ebbe a költségvetésbe, mint, ahogy tavaly is benne volt. 2 millió forint volt.

Kiss József: Benne van a Polgármesteri Hivatalban. Hogy ha a nagyságrendet nézzük, ugye 5,7 millió, hogy ha jól látom és szinte annyi, mint tavaly volt. A Neszűri hulladékszállítás 6 millió forinttal, plusz áfa, így van benne a költségvetésben. Tehát, ha gyakorlatilag rá akarjuk húzni, hogy ez abból van, akár azt is lehet tenni.

Budai Lóránt: Aztán 12. táblázat. Tárgyi eszközök értékesítése. Itt most nem akarok belemenni, hogy most hány ingatlant adunk el, mennyiért. De, hogy tervezünk-e azzal, mint az elmúlt évben is, hogy nem fog realizálódni az a fajta igény, amit támasztunk? Itt van akár a  88 millió, akár az 57 millió forintos terv.

Kiss József: Azt gondolom, hogy ugye látható itt a 12-es táblázatnál, hogy szinte valamennyi elem, kivéve az első sort, amire már szerződésünk van, az teljes egészében a nagyságrendben, 9 millió forint öntervezésre került. Az összes többi 88 millió forint, illetve a 57 millió forint, azok az összértékesítésre kijelölt ingatlanok egy alacsonyabb %-án került betervezésre. Tehát az első részét ugye a bérlakások-az egy 60 %-os értékesítése. Tehát ott látható, hogy a 88 millió sorában, ami van, hogy ez az egész értékesítésre szánt összérték a 60 %-os értéke került be. Tehát itt az óvatosabb tervezést tettünk. 

Nyilvánvalóan a kockázata ezeknek még mindig megvan. Tehát azért jóval kisebb, én úgy gondolom, ami a tavalyi költségvetésben volt. És a másiknál csak a 75 %-on van az üres lakások és helységek értékesítésénél. Tehát, ha összeadjuk, annak az értéknek csak a 75 %-a kerül betervezésre, a másik esetben 60. Természetesen azért majd az Önkormányzat elfogadja még a vagyongazdálkodási további irányelveit és akkor abban még több vagyoni kört fog valószínűleg megjeleníteni arra, hogy esetleg értékesítésre. Ez szűken véve csak a lakásokat és az üzlethelyiségeket tartalmazza. Már ez is egy olyan szűkítés, ami azt gondolom, hogy a kockázatot tovább csökkenti. Az egészhez képest egy ilyen %-os értékrend kerül beépítésre, ez további biztonságot ad. Ezzel együtt is nyilván azért ebbe benne van még az, hogy még ez nem sikerülhet. De az egész költségvetéshez nézve ez jóval kisebb kockázati tényező, mint mondjuk, tavaly volt.
Budai Lóránt: Aztán a 16. táblázat. Szociális célú kiadások. Itt azt figyeltem meg, hogy a lakásfenntartási támogatás az az idei évben nő, viszont az időskorúak járuléka csökkent. Ez állami támogatásnak köszönhető, vagy ez a helyi önkormányzatnak a döntése? 

Kiss József: Azt gondolom, hogy ez inkább a mi döntésünk. Én úgy érzem, hogy ebbe jelentős jogszabályi változás, növekedés nincs. Ez a mi döntésünk. Azt gondolom, hogy a rászorultság, az a fajta helyzet, nyilván most nem vagyok a szociális iroda munkatársa és annyira nem látom pontosan, de én azt gondolom, hogy egyeztettünk velük és ez nem most volt, hogy ez abból adódik, hogy ezzel számolunk, hogy itt növekedés lesz 6 millióról 10 millióra. Tehát az igénybevevők, rászorultak köre, az szélesedni fog, vagy emelkedni fog.

Budai Lóránt: Akkor ezek szerint az időskorúak része csökken.

Kiss József: Hát igen. Ez a kettő azt gondolom, hogy igen. Nem tudok rá válaszolni.

Piroska Miklós: Képviselő úr két tételre kérdezett rá. A teljesítéshez viszonyított számok lettek ide beállítva az Irodavezető asszonnyal, amikor tárgyaltunk erről. Az időskorúak járadéka folyamatosan csökkenő tendenciát mutat. Ez gondolom a demográfiával szorosan összefüggésben áll. Másik tételnél viszont az előző évi tervhez képest is egy jelentős túlteljesülés volt, ott azért lett megemelve az előirányzat. 

Budai Lóránt: Köszönöm szépen.

Juhász Dániel: Én szeretnék még ehhez hozzátenni. Eljutottunk a szociális célú kiadásokhoz. Ugye vannak olyan szociális támogatásaink, amelyek törvényen alapulnak, és aki ugye a feltételeknek megfelelőn – idézőjelben – törvény szerint jár neki. Legjobb eset, amikor az állam ezt finanszírozza. Tehát ha megnézzük, itt kisebb-nagyobb mértékben az állam finanszírozza. Azonban van olyan szociális célú kiadásunk az átmeneti segélyen, ami egy része alanyi jogon jár, a másik része pedig úgy működik, hogy az Önkormányzat eldönti, hogy mennyit kap. És ezt ehhez az állam nem is ad hozzá semmit. Tehát az Önkormányzatra bízza, hogy a saját bevételéből átmeneti segélyként, ha valaki abba a kategóriába esik, hogy nem jár neki törvény szerint, de adható, akkor az Önkormányzat dönti el, hogy mennyit kap. Itt azért hozzá kell tennünk, hogy nagymértékben csökkentettük az idei évben. Tehát úgy gondoljuk, hogy, amikor az önkormányzatnak kevesebb pénze van, kifejezetten az átmeneti segélynél arra készülünk, hogy azoknak, akiknek törvény szerint nem jár, csak adható, ezek által van több. Évente egyszer veszik igénybe és több tízezer forintos nagyságrendben, van, aki már januárban. Itt egy elég erős visszafogásra készülünk a költségvetésben és ezt az Irodavezető Asszonnyal meg is beszéltük, hogy ennek a rétegnek az idei évben el kell magyarázni, hogy sokkal kisebb összeget fogunk tudni adni, amit, ezt a saját bevételeinkből és hát nincs annyi saját bevételünk és nem kívánunk többet átmeneti segélyhez fordítani. Ennek biztos, hogy lesznek majd még az év közben sajtó és egyéb visszhangjai a városban, de ezzel is azt szeretnénk ennek a rétegnek üzenni, hogy ne a segélyekre rendezkedjünk be. Ez általában a jelenlegi gyakorlat szerint 40-50 ezer forint egyszeri átmeneti segélyt jelentett ezeknek a személyeknek. Úgy gondoljuk, hogy esetleg a közmunka, illetve általában a munka világába kellene elindulniuk és nem az átmeneti segély világában. Mindenképpen egy elég nagy, 6 millió forinttal kisebb összeget tervezünk átmeneti segélyre. Ezzel is azt akarjuk üzenni, nem mindenkinek segélyből kell megoldania a jövőjét.
Ferencvári Csaba: Köszönöm alpolgármester úr! Van-e még további kérdés Képviselő úr?
Budai Lóránt: Igen, még két felvetésem, vagy kérdésem volna, aztán nem beszélek többet, ígérem.

Az egyik az most inkább egy észrevétel volna, szeretném elmondani, örülök neki, hogy Alpolgármester úr is itt van. Itt olvastam a 17/a számú táblázatban, Jászberény város 12. évi beruházásai, felújítási célú feladatainak forrásszerkezete. Két tételt írtam ki, nem olvasom végig, az egyik ugye a gyalogátkelőhelyek 3 dimenziós felfestése, ez 2,5 millió forint. Valamint a városi utak, járdák felújítása, ez 35-36 millió forint. Itt annyit szeretnék mondani, hogy nagyon sokan jelezték nekem is én is észrevettem, hogy többek között ezek a 3 dimenziós gyalogátkelőhelyek is nem mindegyike lett, de némelyik úgy lett felfestve, hogy már most jelentős kopáson ment át, hogy ennek mi az oka? Hogy lehet-e ezt tudni, vagy utána lehet-e ennek nézni, hogy jól festették le? Nem hiszem, hogy ennyi idő alatt le kellett volna, hogy kopjon a festék. 

Valamint a városi utak építésénél jutott eszembe megint csak a saját példámat, a 8. számú választókerületben, a Külső Pelyhes part utat aszfaltozták le most nem régen, és amit alpolgármester úr is említett, hogy 2007-ben a kopórétegek lemaradtak és erre nem figyeltek oda. Attól tartok, hogy most sem, mert ami egy pár hónapja lett átadva, az most szanaszét van törve. Hogy ezekre lehet-e odafigyelni a jövőben, hogy ehhez újra ne kelljen nyúlni egy pár év múlva. Igazából csak ezt szerettem volna mondani.

Juhász Dániel: Annyit szeretnék válaszolni, hogy gyalogátkelők, illetve a domború tükör, hogy ezek a tavalyi évben történtek. Én személy szerint is érzékeltem, hogy nem hasonlítanak a felfestett piros zebrák, mondjuk, a Hatvani úton a Margit-sziget bejáratánál, ott a Strandnál este még valamennyire foszforeszkál. Tehát úgy látom, hogy tényleg van haszna, és többen is mondták, hogy lassítanak. Mondjuk az a baj, hogy a jászberényiek meg fogják szokni, de mondjuk, az idegenek nem fogják olyan gyorsan megszokni. Mondjuk, a Bercsényi úton meg láttam, hogy mintha nem hasonlítana, nem verné vissza a fényt, illetve már kopna a Kossuth úton is. Én megkérdeztem az Irodavezető urat, hogy nekem sem stimmel valami, olyan, mintha két különböző minőség lenne. És azt a tájékoztatást adta, hogy a munka nincs kész és nincs is kifizetve, ugyanis annyira elhúzódott a felfestés, hogy már olyan hideg volt, hogy nem vitték fel azt a speciális réteget, hanem csak tavaszig gyorsan felfestettek egy sima festékkel egy ilyen piros anyagot, ami hát látszik, hogy körülbelül tavaszig fogja kibírni. Tavasszal ez a cég visszajön és akkor ezt a különleges masszaszerű anyagot fogja majd felvinni tavasszal és csak akkor fogjuk kifizetni a számlát. Tehát én rákérdeztem az Irodavezető úrnál. Azt hiszem 40 vagy 60 %-os teljesítésről beszélt, ami még hátra van. Úgyhogy engem kifejezetten érdekel majd tavasszal, hogy úgy fog-e kinézni, mint a Hatvani úton, ahol úgy látom, hogy azt a technikát festették fel. Utána jött a hideg. Ez is mutatja és ezt irodavezető úrral beszéltem, hogy a körzeti telepeknél, minden fejlesztésnél próbáljuk meg minél hamarabb a fejlesztéseket elindítani. Tehát ne október végén, vagy november elején akarjunk utat festeni, mert mondjuk, így sem sikerült, mint kiderült. De mondjuk, mi lett volna, hogy ha október végén hó esett volna, akkor meg semmi nem lenne felfestve. Tehát ez egy újabb tanulság. Az utaknál, amiről Képviselő úr beszélt, ugye ez egy olyan út, amelyet a kivitelezőnek helyre kellett állítani a csapadék csatorna beruházás miatt. Én annyit tudok ígérni, hogy Irodavezető úrnak jelzem, hogy ez a helyreállítási szint nem éri el azt a minőséget, amit Jászberényben el lehet várni. Nézzék meg és én úgy gondolom, hogy nem kell elfogadnunk ezt a fajta helyreállítást. Tehát én is láttam, hogy pár hét után a széle összetört. Tehát se padkája, semmije. Nagy kérdés lesz számomra, hogy az előtte se jó minőségű út volt padka nélkül, minden nélkül. Tehát van olyan félelmem, hogy azt fogja mondani a kivitelező, hogy ő ugyanolyan idézőjelben nem túl igényesen állította helyre, mint amilyen igényesen átvette. Pontosabban igénytelenül. Én azt gondolom, hogy ha kell, városi források segítségével, de akkor már jobb minőségben kell helyreállítani, mint amit előtte ott találtak. Tehát ez mindig nagy vita köztünk és a beruházók között, mikor átvesznek egy területet, lefényképezik, levideózzák. Ugye a kerékpárút építésnél szokott olyan lenni, hogy le szokták videózni vagy fényképezni a házakat, meg a kerítéseket, mert volt olyan, aki bepróbálkozott, hogy a kerékpárút építés miatt megsüllyedt a kerítése, és utána bizonyították fényképekkel, hogy kerékpárút még sehol nem volt és meg volt süllyedve. Tehát megpróbálta az építtetőn leverni a lakó. Úgy gondolom, hogy itt is elő kell majd venni a fényképeket, meg a videókat, de ismerem én is azt a környéket, sajnos nagyon rossz volt az az út előtte is. Tehát sokkal jobb nem lett a helyreállítás után sem. Úgyhogy ez egy öreg vita köztünk és a beruházó között, de Hornyák urat azért alkalmazzuk, hogy az érdekeinket képviselje. Tehát én ezt kifejezetten említeni fogom neki, hogy nézzék már meg, hogy eléri ezt a szinten az a helyreállítás, vagy itt jön az Önkormányzati érdekérvényesítés a kivitelezővel szemben. De jogos az észrevétel. Én személy szerint is elégedetlen vagyok azzal az úttal, ahogy kinéz. 
Budai Lóránt: Köszönöm szépen. 18. táblázat. Jászberény Város Önkormányzatának 2012. évi céltartaléka. Ebben van feltűntetve a közfoglalkoztatás start program. Nem eldöntött elbírálás alatt 119 millió környéke ez az összeg. A nem eldöntött arra vonatkozik, hogy indul-e vagy nem, vagy az összeg, hogy sikerült társítani? Hogy jött ki ez a 118 millió forint?

Juhász Dániel: Ez az összeg úgy jön, hogy pályázatot nyújtottunk be e Belügyminisztériumhoz. Ezt a Képviselő-testület jó pár hónappal ezelőtt elfogadta. Ez 110 embernek a foglalkoztatásáról szól március 1-től. Négy nagy területen, külterületi, illegális hulladéklerakók felszámolása, külterületi utaknak a karbantartása, rekonstrukciója, városi csapadékgyűjtő rendszerhálózat karbantartás tisztítása, illetve városi utak, gyűjtő utaknak a karbantartása, árokrendezése, profilozása. 

Tájékoztatást kaptunk arról, hogy megkaptuk ezt a keretszámot. Tehát 110 ember március 1-én indulhat. A hatósági szerződést még mindig nem küldte a Munkaügyi Hivatal, amit alá kellene írnunk. Nagy valószínűséggel megnyertük ezt a 118 millió 800 ezer forintot, de még mai napig nincsen aláírt hatósági szerződés. Ez bármelyik órában érkezhet és biztos, hogy indulhat akkor ez a program. 

Kiss József: És még annyi a pontosság kedvéért, hogy ugyanez az összeg az átvett pénzeknél is szerepelt. Gyakorlatilag ez az összeg a bevételeknél, kiadásoknál és azért van a céltartalékban, mert ez a bizonytalansági faktor. De gyakorlatilag, miután ez a döntés születik, alá is lesz írva, akkor gyakorlatilag a felhasználása innen majd kikerül, és akkor beépül valahová, ahol helye van.
Budai Lóránt: Köszönöm szépen. Egyelőre ennyi.

Ferencvári Csaba: Köszönöm szépen a válaszadóknak is a türelmét és a részletes válaszokat! Van-e további kérdése bárkinek? Dr. Győri János képviselő úr!

Dr. Győri János: Két kérdésem lenne. Egyik osztályvezető úrhoz. Megpróbálom úgy megfogalmazni, hogy ő is konzekvensen használta. Tehát, nem hiányról beszélve, hanem egy költségvetési lyukról, hogy ha lehet így nevezni, hogy ez előző évben, ugye most már azért látszódik, elszámolások megtörténnek, illetve gyakorlatilag fejlesztéseknél könnyebben vagyunk, mert ott látjuk, hogy mi az, ahol be kellett fizetni az önerőt, mi az, ahol nem. Hogy ez a költségvetésnél a tavalyinál várhatóan, mostani információink szerint, hogy, illetve mekkorában fog realizálódni? 

Másik kérdésem pedig, hogy ha már olyan szerencsés helyzetben vagyunk, hogy két intézményvezető megtisztel bennünket a jelenlétével, meg szeretném kérdezni a két intézményvezetőt, hogy itt a költségvetési tervezetbe beállított, illetve velük egyeztetett előirányzat, ez várhatóan, véleményük szerint az általuk képviselt intézményben mennyire fog elegendő lenni, vagy nem elegendő lenni. És, hogy ha esetleg nyilván nem elegendő, akkor várhatóan, hol fogják realizálni ezeket a hiányokat, vagy hol tudják előreláthatólag realizálni? Ennyi kérdésem lenne.

Ferencvári Csaba: Köszönöm képviselő úr! Kiss József úr fog választ adni!

Kiss József: Köszönöm szépen. Azért az anyagból és a táblázatokból az már érződik és utaltam is rá, hogy az elmúlt évben, miután azt a költségvetési évet egy hiánnyal tervezte az Önkormányzat, a hiány nagysága nem volt a tervezett, nem érte el a tervezett szintet. Ugyanakkor a fejlesztéseket abba az ütembe, ahogy megvalósultak, kifizettük. Így nevezzük így, túlköltekezés, túlköltöttük gyakorlatilag a működésre rendelkezésre álló pénzünket. Ennek a visszapótlását fogjuk az idén ebbe a költségvetésbe annak a hitelnek a behívásával korrigálni. Összességében azt gondolom, hogy efölött egy olyan 40-50 millió forintos hiányunk volt még a működésbe, de a végleges számok majd a pénzmaradvány tételes kimutatásánál és jóváhagyásánál az áprilisi ülésen a szárszámadás keretében fogjuk bemutatni. Azt gondolom, hogy ennél többet most nem lehet, tudnék hozzátenni.

Dr. Győri János: Köszönöm. 

Ferencvári Csaba: Köszönöm irodavezető úr! Intézményvezető asszonyt kérdezem, hogy kíván-e válaszolni a kérdésre? Öné a szó! 

Beszteri Éva: A költségvetésünkből 3 %-os elvonásra került sor, ami 9.600.000.- Ft-ot jelent konkrétan. Ezt elsősorban a dologi kiadásokból tudjuk levenni, mert a személyi juttatásokat és a járulékokat kötelező kifizetni. Tehát az a tervezett létszámunk, amellyel megkaptuk a költségvetést, az arra a gyermeklétszámra szól, amennyi gyermekünk jelen pillanatban van, illetve most több gyermek van, mint tavaly volt, tehát 800 fő 874 főre szaporodott. A dolgozói létszámunk viszont nem emelkedett, ugyanazzal a létszámmal fogjuk ellátni ezt a feladatot, de nyilván az óraszámunk megemelkedett, illetve sajátos nevelési igényű gyermekek számra is 8-ról 21-re nőtt, ami azt jelenti, hogy kifejezetten szakos gyógypedagógusokkal kell ellátni ezeket a feladatokat, tehát ennek a bére rendezett. A dologi kiadások csökkenése, a majdnem 10 millió Ft eléggé rosszul érint bennünket, megpróbáljuk kigazdálkodni. Nyilván elsősorban a szolgáltatásokat fogjuk kifizetni és azokat a különböző eszközöket, ami a mindennapi munkánkhoz, illetve a gyerekek fejlesztéséhez szükséges. Megpróbáljuk pótolni a Harmadik Évezred Jászberényi Gyermekeikért Alapítvány pénzeszközéből, illetve ha lesznek pályázatok, azokra is szeretnénk pályázni, csak sajnos ezek a pályázatok feladattal terheltek és nem biztos, hogy eszközfejlesztésre tudjuk majd fordítani. Megpróbálunk a személyi juttatásokkal is spórolni.

Tóth József:  Én egy speciális helyzetben vagyok abból a szempontból, hogy már megszűntek az intézmények és egy régi cégbe menne a tevékenység és a Kincstár még megszűnt emellett. Nagyon nehéz volt a tervezés, mert a számok mögött nekünk alapvetően egy tételes üzleti terv szerepel, ami megmutatta azt, hogy milyen szerződéseink vannak és azok milyen költségekkel járnak, de bizonyos költségeket csak becsülni tudtunk, mint pl. az energia és egyéb költségek, mert nem álltak pontos adatok a rendelkezésünkre. Ha ezeket a számokat ami egyrészt a bevételi oldalról nem egy erős számoknak tekinthetőek, tudjuk prezentálni, másrészben pedig azokat az intézkedéseket, amelyek már ebből a tervből következnek, mert kb. 2x15 millió Ft-tal lett megkurtítva az első verzió, meg fogjuk tudni időben tenni ami már egy részben ha intézményi szemléletben gondolkodunk akkor dologi kiadásokból, másrészben pedig útiköltségekben jelent megtakarítást, tehát nálunk mindenképpen kell valamilyen szempontból a személyi struktúrát átalakítani, akkor nagy valószínűséggel működőképesek maradunk. Azt tartottam szem előtt az üzleti tervnél, hogy olyan struktúra alakuljon ki, ahol a bér és a rendezvényekre fordított költségek arányban állnak, tehát van kinek és mit szervezni és ezért gondoltuk, hogy a bérköltségekhez is mindenképpen hozzá kell majd nyúlni. Az látszik majd, hogy a következő évben jelentősen kevesebb összeget fogunk tudni rendezvényekre fordítani, tehát az elmúlt évhez képest az átvett rendezvények a költsége jelentősen meg lett kurtítva és azt jelenti, hogy tovább fog görgetődni a rendezvénnyel. Pl. a Tavaszi Hadjárat költsége benne volt a Város Napjában, most mivel jelentősen csökkent a Város Napjára fordítható összeg, ezért már bajban vagyunk azzal, hogy mit kezdünk a Tavaszi Hadjárattal, tehát ezek görgetődnek tovább. A másik oldalról néhány olyan költség látszik, amit idáig a költségvetésben benne tartottak, ami azt mutatja, hogy egy kicsit előrébb mutató dolgokat is sikerül majd megvalósítanunk, pl. az egyik lehetőség a hangosítás megvalósítása. A város idáig csak bérelt eszközöket és most javaslatként fogalmazódott meg a mi részünkről, hogy akkor saját eszközökkel próbálnánk a saját rendezvényeket egyrészt hangosítani, másrészt ha rendelkezésre áll az eszköz, akkor már mi is bérbe tudjuk adni, tehát valami üzletszerű tevékenységet lehet folytatni, harmadrészben pedig nálunk prioritást élvez az egyetlen egy olyan  kulturális terünk, ami színházi előadásokra alkalmas, ez a mozinak a tere, ami pedig nem rendelkezik semmiféle hangosítási eszközzel. A terv feltételezi azt, hogy legalább az egyik kulturális színtér valamilyen szempontból meg tud újulni. Ez a valamilyen szempont azt jelenti,hogy olyan használhatóvá kezd válni, amibe több funkciót tudunk majd tenni és ezt mi nem ebben a tervben ami benne van a költségvetésben, hanem a szöveges részében jeleztük, hogy a mozinak a tetőszerkezetét, valamint a belső részét meg kellene újítani, mert valóban ez az egyetlen egy méretében, elhelyezkedésében olyan színpad, amit ki tudunk használni. Nemcsak mi, hanem az intézményekkel már egyeztettünk a gyerekeknek szóló programokkal kapcsolatban és mindenki érdeklődött azért, hogy valóban színpadot tudjon használni, mert máshol nincs, mert a Déryné Művelődési Központban sem színpad van, hanem van egy dobogó, az Ifjúsági Házról is ez mondható el. Tehát egy részben azt tudom mondani, hogy nagyon szigorú és nagyon következetes gazdálkodást igényel ezen költségek betartása és a költségvetés egyensúlyban tartása, másik oldalról hogy ha minden sikerül, akkor egy kicsit előrébb mutató dolgokat is meg tudunk valósítani.

Észrevételek, hozzászólások

Budai Lóránt: Annyit szeretnék jelezni, hogy kisebbségi véleményt szeretnék megfogalmazni az ülésen. 

Dr. Győri János: Úgy gondolom, hogy a gazdasági, illetve a körülöttünk uralkodó pénzügyi helyzet minden előtt ismert. Azt mindenképpen a költségvetésből pozitívnak tartom, hogy talán ez az első év, illetve az előző gondolkodásmódból az utolsó év volt az előző, ahol lehetőségünk volt minden kérésnek, minden előirányzatnak megfelelni. Nyilván az önkormányzat rá van kényszerülve arra, hogy prioritásokat állítson fel, dönteni kell, a civilek valószínű, hogy ezt nagyon meg fogják érezni, de egészében úgy gondolom, hogy ezáltal az önkormányzat is rá lesz arra kényszerítve, hogy elkezdjen még inkább gazdálkodni és prioritásokat állítson fel, hogy mi az ahova még jut pénz, mi az, ahova már nem tudunk tenni forrást. Nyilván mérlegelni kell ezeknek a prioritásoknak a súlyát. A két nagy csoporton belül a működésen és a fejlesztéseknél is ezt az egyensúlyt felállítani. 

Amit javaslatként hozzá szeretnék fűzni az az, hogy előbb-utóbb mindenképpen fontosnak tartanám, illetve javasolnám, hogy az önkormányzat hosszú évekre visszamenően gazdálkodik olyan területeken, amit fűnyíró-elv szerint csökkentettük a költségvetését, levágtunk 1-2-3 %-ot a támogatásokból, viszont úgy gondolom, hogy ezekhez a területekhez elkerülhetetlenné válik az, hogy most már mélyebben hozzányúljunk, átgondoljunk ezeknek a működését. Az egyik a strandok kérdése, amit véleményem szerint az önkormányzat évekig görgetett és bizony ezek lesznek azok az időszakok amikor mélyebben bele kell nézni, át kell gondolni ezeknek a működését. Olyan év lesz, ahol nagyon szigorú költségvetéssel kell gazdálkodnunk, de mellette javaslom, hogy vegyük elő ezeket a területeket és vizsgáljuk meg esetleges további kiadáscsökkentő tényezőként, másik oldalról ez megtakarítást is jelent. Javaslom ezeknek majd az elővételét, természetesen én is teszek javaslatot konkrét területekre.

Ferencvári Csaba: Alpolgármester úr szavait örömmel vettem, amikor arra utalt, hogy az előttünk lévő költségvetési tervezet bizonyos témakörökben – említette is a Folklór Kulturális Közalapítványt – képlékeny. Azért bízom abban, hogy lehet, hogy néhány másik sor esetében is változni fognak ezek a számok, természetesen tiszteletben tartva azt, hogy van egy kosár, abban vagy egy összeg és ezen az összegen belül javasolhatunk, ötletelhetünk. Nem szeretnék soronként javaslatot tenni, mert nem tartom célszerűnek, ugyanez volt az elv az előző három bizottság ülésén is. Mindannyian elmondjuk a véleményünket, javaslatunkat. Számszakilag biztos korrekt dolog, hogy ha tennénk javaslatot egy bizonyos sor megváltoztatására, akkor meg kellene neveznünk, hogy melyik a másik sor ahonnan elvennénk. Éppen ezért nem szeretnék a sorok közé menni javaslatainkkal, minden bizonnyal meg fogjuk ezt tenni még a Képviselő-testületi ülésig. Ismétlem, üdvözlöm Alpolgármester úr és áttételesen Polgármester úr azon szándékát, hogy a kulturális területre vonatkozóan módosító indítvánnyal kíván élni. Bízom abban, hogy ezek a számok elmozdulhatnak.

Rátérve néhány gondolat erejéig a saját bizottságunkat érintő területre a céltartalékokat nézve, tudomásul vettük és vesszük mindannyian – és ez kitűnik a bizottsági ülés hangulatából is – hogy ez az év egy gazdasági válság éve, a szkeptikusok szerint ez az első éve a gazdasági válságnak, mi pedig azt gondoljuk, hogy ez lesz a legrosszabb év, sokan azt mondják, hogy a 2013. még rosszabb lesz. Tapasztaljuk a rendelkezésre álló kertnél, tavaly bizottságunk rendelkezésére a céltartalékban 25 millió Ft forrás állt, ez most 15 millió Ft-ra csökkent. Örömömre szolgál, hogy a Városi Közbiztonsági Programra nem változott a tavalyihoz képest az összeg, kurtítani kellett a jászberényi polgárőrségek támogatását, ez részemről elfogadható. Jelentősen kisebb költség lett a civil szervezetek pályázati keretére, 13 millió Ft-ból gazdálkodott a bizottság oly módon, hogy a Városkapcsolati tanácsnok úr készített egy javaslatot, amit a bizottságunk hagyott jóvá. Idén a tervezetben ez 7 millió Ft-ot takar. Van egy részben új sor, rendőrség, tűzoltóság és mentőszolgálat támogatása kapott 4 millió Ft-os keretet a tervezetben, ennek örülök és üdvözlöm, hiszen szószólója voltam annak az elképzelésnek, hogy az ún. kéklámpás, segítségnyújtó szervezetek ilyen támogatás vonatkozásában  egy elbírálás alá kerüljenek és adott esetben tudjuk őket támogatni. Törvényi rendelkezésnél fogva mind a három terület, a mentőszolgálat, a rendőrség, tűzoltóság is már egységes állami irányítás alá tartozik, de azt gondolom, hogy attól függetlenül, hogy ki hova tartozik, a mi rendőreink, a mi mentőseink, a mi tűzoltóink maradnak és ennek megfelelően kell őket elismerni és adott esetben segíteni a munkájukat. Azt gondolom, hogy ez a 4 milliós keret alkalmas lesz arra, hogy igazságosan és szükség szerint elosszuk ezeket a pénzeket. Összességében, tekintve a kialakult gazdasági környezetet, bizottságunk kellően korrekt összeggel gazdálkodhat majd, ha jóvá lesz hagyva.

Megnézve a tavalyi költségvetést és az ideit, feltűnhetett, hogy hiányzik az idei költségvetésből 20 millió Ft, ami külön soron és külön értékben volt biztosítva a tavalyi évben a térfigyelő kamerarendszer bővítése. Ez határozott szándéka volt az önkormányzatnak, hogy a tavalyi évben kiépítésre kerül, erre elkülönített összeg is állt rendelkezésünkre. Hogy ez miért nem valósult meg, ezt költői kérdésként teszem fel, viszont egyik legnagyobb sajnálatomra az idei költségvetésbe ez nem került beépítésre, amit természetesen tudomásul veszek és elfogadok, hogy ez az év nagyobb megszorításokról szól. Nyilván optimista vagyok amikor azt mondom, hogy remélem ez a jelentős bővítés, ami a kamerarendszert érinti, a jövő évben talán kivitelezhető, hiszen jelentőségében egy nagy előrelépés lett volna a közbiztonság területén. Hiszen ez a térfigyelő kamerarendszer ami egyébként egy új generációs kamerarendszer is, betöltötte volna azt a jelenleg hiányzó űrt, ami azt szolgálná, hogy a város összes bevezető útján egy elemző, értékelő kamerarendszerrel védjük az átutazó bűnözőket a városban történő illegális tevékenységtől. Ismerve a rendőrség bűnügyi statisztikai mutatóit, a 2011-es év a statisztikai számokban is egyfajta javulást mutatott, tehát városunk még az országos tendenciától eltér és egyébként Jászberényben összevetve az ország más részeivel hasonló méretű középvárosokhoz, még mindig jobb helyzetben, kellően kezelhető és jobb szinten van a közbiztonság. Bízom abban, hogy a 2012-es év komoly térfigyelő kamerarendszer nélkül is, természetesen a rendőrségnek a hozzáállása és munkája révén ezt a szintet tudja tartani, ami 2011-ben volt és remélem, hogy 2013-ban tudunk fordítni a térfigyelő kamerarendszer bővítésére.

Budai Lóránt: Sok pozitív és nagyon jó hangulatú hozzászólás után azért egy pár gondolatot kigyűjtöttem és mindenféle kommentár nélkül hadd olvassak fel a költségvetési koncepcióból, majd pedig a mostani költségvetési tervezetből, hogy azért a teljesség igénye nélkül mégis mind a két oldalt talán sikerült prezentálni ezen az ülésen. 

Kezdve azzal, hogy csökkentettük az államadósságot. Az hogy honnan, azt nem kell mondanom. Olvasok ilyet, hogy a kormány elkötelezett az egykulcsos adó mellett, nem beszélve az ÁFA emelésről, adójóváírás szűkítéséről, kivezetéséről, támogatások csökkenéséről, további leépítésekről, intézmények által szedett térítési díjakról van szó, cafetéria megszűnéséről, a víz- és szennyvízdíjak inflációt meghaladó emeléséről, új adónemek bevezetéséről, önkormányzati ingatlanok tömeges értékesítéséről. Tehát azért vannak itt olyan dolgok, - minimális amit felolvastam – ami miatt átgondolandó, hogy mennyire is örülünk ennek a költségvetésnek, mennyire tudjuk elfogadni avagy nem.

Ferencvári Csaba: Ha úgy tűnt volna, hogy örülök ennek a költségvetésnek, akkor rosszul fogalmaztam, én sem örülök ennek a költségvetésnek, inkább tudomásul veszem, hogy ez a jelenlegi mozgásterünk és igyekezünk ezen lehetőségek keretei között dolgozni.

Más hozzászólás nincs, szavazás következik.

Ki az, aki az előterjesztést támogatja?

A bizottság 4 igen, 1 nem szavazattal az alábbi állásfoglalást hozza:

8/2011. (II. 6.) Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottsági állásfoglalás

a Jászberény Város Önkormányzata 2012. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló önkormányzati rendelet megalkotásáról

A Jászberény Város Önkormányzata Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottsága a Jászberény Város Önkormányzata 2012. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló önkormányzati rendelet megalkotásáról szóló előterjesztést – 4 igen és 1 nem szavazat mellett – elfogadja, és a Képviselő-testületnek elfogadásra javasolja.
Budai Lóránt képviselő úr jelezte, hogy az előterjesztés kapcsán kisebbségi véleményt kíván megfogalmazni.
2. napirendi pont:

Előterjesztés a Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottság 2012. évi munkatervének módosítására

Ferencvári Csaba: A módosítás lényege az, hogy az éves munkatervünkben a mai napi rendes ülésünkre volt tervezve még két napirendi pont. Elsőként tájékoztató Jászberény Város közbiztonsági helyzetéről és a közbiztonság érdekében tett intézkedésről, amit a Rendőrség készít az Önkormányzat felé Rendőrkaptány úr személye az előterjesztő. Második napirendi pontként pedig Jászberény Város Közbiztonsági és Bűnmegelőzési Feladattervében foglaltak időarányos megvalósulásáról szóló beszámoló. Tekintettel arra, hogy a mai ülést ilyen volumenében a költségvetés, mint nagy téma kimerítette, ezért kérem azt, hogy olyan formában kerüljön módosításra a munkatervünk, hogy a mai napirendek között ne tárgyaljuk, hanem a rendes, február 15-i Képviselő-testületi ülést megelőzően rendkívüli bizottsági ülés keretében tárgyalja a bizottság az előbb említett két napirendi pontot.

Kérdés, észrevétel, javaslat nincs, szavazás következik.

Ki az, aki egyetért a módosító javaslattal és támogatja az előterjesztést?

A bizottság 5 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:
5/2012. (II. 6.) Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottsági határozat

Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottsága 2012. évi munkatervének módosításáról
Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottsága 4/2012. (I. 5.) határozattal elfogadott 2012. évi munkatervét az alábbiak szerint módosítja:
A Bizottság a 2012. február 6-i rendes ülésén tárgyalandó 

Tájékoztató Jászberény város közbiztonságának helyzetéről, a közbiztonság érdekében tett intézkedésekről

Beszámoló Jászberény Város Közbiztonsági és Bűnmegelőzési Feladattervében foglaltak időarányos megvalósulásáról
című előterjesztéseket a 2012. február 13-ára összehívandó rendkívüli ülésén veszi napirendre.

1. JNKSZM Kormányhivatal – Szolnok
2. A Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottság minden tagja

3. A Képviselő-testület valamennyi tagja
3. napirendi pont:

Egyebek

Ferencvári Csaba: Először is szeretném bemutatni a Polgármesteri Hivatal munkatársát, aki először tevékenykedik Bizottságunk munkájában és segíti, Dr. Kleinheisler Tímea jogi ügyintéző, a Jogi és Önkormányzati Iroda munkatársa. Sok sikert kívánunk munkájához és köszönjük, hogy munkánkat segíti. 

A napirendi ponttal kapcsolatban hozzászólás, észrevétel nincs.

Ferencvári Csaba: Köszönöm mindenki munkáját, az ülésen való részvételt, a bizottsági ülést bezárom.
k.m.f.

Ferencvári Csaba
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