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Szatmári Antalné: Tisztelettel köszöntök mindenkit a 2011. évi januári soros bizottsági ülésünkön! Megállapítom, hogy a bizottság 5 fővel határozatképes. Köszöntöm Aljegyző urat, Képviselő urat, Dr. Győri János urat! Ferencvári Csaba képviselő, a Jogi, Ügy-és Közrendi Bizottság elnöke jelezte, hogy nem tud jönni a bizottsági ülésre, ezért a helyettese Dr. Győri János úr van jelen. Kérdezem a napirendekkel kapcsolatban van-e valakinek kérdése, véleménye, észrevétele?
Dr. Magyar Levente: Nagy megdöbbenéssel tapasztaltam, hogy az egyik napirendi pont, ami az általános ülésünkön, tehát holnap kerülne napirendre, nincs benne a bizottsági ülés anyagában, holott ennek mindenféleképpen bizottsági megtárgyalását kellene igényelni. Ez nevezetesen a 3.6-os önkormányzati fenntartású intézményeknél megüresedő álláshelyek betöltésének engedélyezése. Ha elolvassuk ezt a napirendi pontot, megdöbbentő dologgal találkozunk. Nevezetesen azzal, hogy a Polgármester úrnak gyakorlatilag vétójoga van az intézmények vonatkozásában. Tehát ez egy olyan mértékű jogi probléma, amelyik azt eredményezi, hogy megszegjük az önkormányzati törvényt. Nevezetesen, hogy mi a feladata és mi a hatásköre az önkormányzat Képviselő-testületének, mi a hatásköre egy polgármesternek és mi a hatásköre adott esetben a bizottságoknak, mivel ez rendeletalkotáshoz kötött tevékenység, ami gyakorlatilag annyit jelent, hogy a költségvetési rendeletbe kell ezeket a dolgokat szabályozni az önkormányzatnak. Ezért, mivel rendeletet alkotunk, vagy rendeletet kell alkotni rá, ez nem átruházható hatáskör. Tehát a polgármesternek nem adhatunk ilyen hatáskört, hogy ő döntse el, hogy adott esetben egy intézmény felvehet-e dolgozót vagy nem. Ezt, ennek a bizottságnak, amely döntően intézményekkel van körülbástyázva, főleg oktatási intézmények oldalán, itt ezt a napirendi pontot meg kellene tárgyalnia és véleményt kellene kialakítania. Tehát én kezdeményezem ennek az anyagnak a felvételét a napirendi pontok közé, hiszen holnap van az ülés. Egyúttal kezdeményezem, hogy a bizottság amennyiben napirendre veszi és megtárgyalja, ennek a napirendnek a visszavonását kezdeményezze az önkormányzati ülés anyagából, mert ez jogalkotási oldalról törvénytelen. 
Szatmári Antalné: Van-e még másnak a napirenddel kapcsolatban véleménye, észrevétele, kérdése? Nincs. Dr. Magyar Levente úrnak mondom, hogy itt a véleményező bizottság a Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottság. Törvényességi ellenőrzést végezte Dr. Rédei Rita. Aljegyző úr, valamit tud hozzá mondani? 

Dr. Kiss András: Magyar Levente Képviselő úr észrevételével kapcsolatban annyit kívánok megjegyezni, hogy ez az intézkedés tulajdonképpen a költségvetési rendeletig szól, aminek a megalkotása emberi számítások szerint februárban megtörténik. 

Dr. Magyar Levente: Azt kell mondanom, hogy az Aljegyző úr nem olvasta ezt az előterjesztést, hogy ha ez a véleménye. Másodszor pedig azt kell mondanom, hogy az a rendelete az önkormányzatnak, amelyik ugye gyakorlatilag a pénzügyi ellenőrző bizottságnak a hatásköréből most a polgármesterre ruházza ezt a feladatot, ami 2007-ben született, akkor is törvénytelen volt. Tehát azt kell mondanom, hogy azt meg lehet csinálni, hogy mi a költségvetési rendeletünkben egyfajta ilyen dolgot belekényszerítünk adott esetben. Például azt mondjuk, hogy az Önkormányzat létszámstopot rendel el az intézmények vonatkozásában, de akkor is azt kell mondani, hogy amennyiben az intézmény adott esetben ebből kivételt akar, akkor az Önkormányzat testülete elé kell, hogy hozza a döntést, mert a költségvetési rendeletet kell módosítanunk ebben a vonatkozásban. Tehát olyan nincsen, hogy átmeneti ideig egy ilyen rendeletet elrendelünk, mert akkor is törvénytelen, ha átmeneti. Tehát ez a megalkotása a történetnek, vagy ez a fajta elővezetése a történetnek, ezen alapjában véve meg vagyok döbbenve, mert, ha valami törvénytelen és önkormányzati törvénybe ütköző akkor az, akkor is önkormányzati törvénybe ütköző, ha 2011. február 15-ig van hatályban. Nagyon kíváncsi leszek a törvényességi oldalról, hogy például a Jegyző úrnak ezzel kapcsolatban mi a véleménye. Én azt javaslom, hogy hívjuk ide a Jegyző urat és kérdezzük meg tőle. 

Szatmári Antalné: Köszönöm szépen Magyar Levente úr véleményét! 10 perc szünetet kezdeményezek. Köszönöm szépen a türelmet! Jegyző úrral beszéltünk Aljegyző úrral együtt. A mi bizottságunknak ezt nem kell feladatként megtárgyalni. Most pontosan ilyesmikről beszéltek mint, ahogy bejöttem, hogy holnap mi lesz, illetve jogos vagy nem jogos. Javaslat az, hogy esetleg Dr. Magyar Levente úr holnap kezdeményezheti ennek a napirendi pontnak a levételét, de a bizottságunknak ezt nem kell megtárgyalni. 

Dr. Magyar Levente: Ennyi a történet. Szerintem meg kell tárgyalnia, mert szakmai kérdéseket is érint a dolog és ezért javaslom, hogy a bizottság szavazzon ebben a kérdésben. 

Szatmári Antalné: Tehát még egyszer mondom, hogy az hangzott el Jegyző úrtól, hogy nem kell megtárgyalni. Nem is néztük úgy át szerintem az anyagot, hogy erről most mélységében tudjunk tárgyalni, mert ugye ez holnapi napirend. Egy héttel ezelőtt foglalkoztunk azzal az anyaggal, ami a testület elé megy. Tehát akkor már egy héttel ezelőtt meg kellett volna tárgyalnunk. Jeleztem Magyar Levente úr kérését. Elmondtam Jegyző úrnak, Magyar Levente úr kéri, hogy jöjjön be, azt mondta más elfoglaltsága van, nem tud bejönni. 

Kérdezem a bizottság tagjait, hogy ki javasolja azt, hogy ezzel a napirendi ponttal foglalkozzon a bizottság, tehát tárgyalja? 

2 igen, 1 nem, 2 tartózkodással a bizottság ezt nem támogatta!

Szatmári Antalné: Kérdezem a bizottságot a napirendi pontokkal kapcsolatban van-e még valakinek kérdése, véleménye, észrevétele? Nincs.

Kérdezem, ki ért egyet a kiküldött napirendi pontokkal, azok sorrendjével?

4 igen, 1 tartózkodás mellett a bizottság elfogadja az alábbi napirendet:
Napirendi pontok: 

1) Javaslat Jászberény Város Közbiztonsági Feladattervére (2011-2016)

    Előadó: Dr. Győri János a Jogi, Ügy és Közrendi Bizottság tagja
2) Javaslat a bizottság 2011. évi munkatervére

    Előadó: Szatmári Antalné elnök

3) Hagyományőrző helytörténeti pályázati felhívás megjelentetésének jóváhagyására

    Előadó: Mezeiné Kovács Margit irodavezető

4) Tájékoztató a Magyar Kultúra Napja megrendezéséről

    Előadó: Kárpáti Zoltánné vezető főtanácsos

5) Egyéb bejelentések, közérdekű információk

1. napirendi pont: Javaslat Jászberény Város Közbiztonsági Feladattervére. 

Szatmári Antalné: Ez 2011. és 2013. közötti. Mint említettem, Ferencvári Csaba, Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottság elnöke jelezte, hogy nem tud részt venni, ezért tisztelettel köszöntöm még egyszer Dr. Győri János urat. Kérdezem, hogy van-e kiegészítenivaló? Nincs. Kinek van kérdése, véleménye, észrevétele? 
Szentesi Mihály: Elolvasva ezt az anyagot, nyilván dicséretesnek tartom. Vannak olyan pontok benne, amelyeket nagy örömmel látok benne, hogy határozatként is megjelenik. Így a jászberényi vendéglátóhelyek újragondolása és egyáltalán a jászberényi vendéglátóhelyek nyitva tartásának akár rendeletben való szabályzását is el tudom képzelni. Én abból a szempontból is dicséretesnek tartom ezt, hogy én megmondom őszintén, úgy olvastam el az anyagot, hogy mint tanárként az ifjúság problémáit emeljem ki belőle. Tudom, az ifjúságnál még nem úgy jelenik meg, mint bűnözés, vagy kimondott deviáns tevékenységek, de elég komoly problémákkal nézünk szembe oktatási intézményekbe is. Tehát a deviancia - tudom, lehet ez már nem kérdés – és a szocializációs problémák, azok ugye nagyon elmosódott határterületek. És az ifjúságra szerintem az elkövetkező időszakban jobban oda kell figyelni, mint az eddigi években. Ennek örülnék, hogy ha még nyomatékosabban fellépne akár a bizottságunk is, vagy akár együtt majd a Jogi, Ügy-és Közrendi Bizottsággal. Mire gondolok itt? Gondolok például az iskolákban az ifjúságvédelmi felelősöknek szerepének az előtérbe helyezésére. Tudom, hogy a hivatalos szervek, családvédelmi szervek kikérik a véleményüket, de igazából az az én tapasztalatom, hogy a visszajövő információ az kevés. Tehát az iskola valójában nem kap tájékoztatást a Hivatal, vagy akár a Rendőrség részéről. Tudom, hogy az is éles terület, mert személyiségi jogokat is felvet, de valójában az ifjúságvédelmi felelős nagyon sok információtól elesik. Itt szükség volna az információ oda-vissza adásának egy picit a jobbítása. Másik terület és akkor itt térnék rá a vendéglátóhelyekre. Feltétlenül minden eszközt meg kell ragadni, ez már 20 éves probléma, a vendéglátóhelyek ifjúsága az alkoholfogyasztásnak a mértéke, a kábítószerről nem is beszélve, mert az is megjelenik. Tehát az alkoholfogyasztásnak a visszaszorítása nagyon fontos lenne. Erre még további lépéseket is el tudnék képzelni, hogy ha a Rendőrség ezt nem tudja megoldani, hogy a Fogyasztóvédelemhez forduljon és a Fogyasztóvédelem ellenőrzését kérjen a jászberényi vendéglátóhelyeken. Igen nagyszámú és igen nagymértékű az ifjúság alkoholfogyasztásának mértéke. A másik pont, amit még elmondanék, ami még fontos számomra. Én itt említettem is Károlynak, hogy nagyon örülnék annak, hogy ha kidolgoznánk egy olyan támogatott rendszert költségvetésben, ahol a sport területén nem csak a versenysportot támogatnánk, mert a sportnak ugyan nem vitatom a szerepét ott is az ifjúság időtöltésében, edzettségében, illetve a fegyelmezésében való nevelésében, de azért azt figyelembe kell vennünk, hogy a működő sportkörök, főleg versenyszerűen foglalkoznak a gyerekekkel és ezekből a klubokból, sportkörökből kiszorulnak azok a gyerekek, akik olyan életkörülmények között élnek, hogy vagy nem tudják ezt finanszírozni, ha ez pénzbe kerül. Előfordulhat, hogy egyáltalán magatartási problémájuk miatt nem is fognak ilyen klubokba jelentkezni. Tehát az iskolákon belül szükség volna olyan sportköri vagy sporttevékenységek megszervezésére, ahol tényleg ilyen szempontból is - a megnövekedett számú mondhatom nyugodtan, mert deviancia is megjelenik már a felső tagozatban – a deviáns viselkedéssel, vagy szocializációs problémákkal rendelkező gyerekek sportkörét beindítanák. Ugyanakkor a múltkor erről volt vita, úgy gondolom, hogy a nyári napközi, illetve tábor megszervezését is szorgalmazni kell a bizottságnak. Ennek is nagy szerepe lehet a későbbiekben. 

Dr. Magyar Levente: Először szeretném mondani, hogy bizonyos törvényi szabályozások megszabnak bizonyos lehetőségeket. Javasolhatunk dolgokat, de törvényileg vannak dolgok, amit nekünk, mint Önkormányzat is be kell tartani. Tehát az, hogy 18 éven aluliakat nem szolgálnak ki egy üzletben, ez törvényi szabályozás, amelyeknek megvannak a szankcionálási lehetőségei. Ezt nekünk nem kell überelni mert, ha ezeket a törvényeket betartják, akkor ennek jól kellene működnie. Az nem egy Önkormányzat feladata, hogy ez miért nem működik jól. Egyrészt azt kell mondanom itt 16 év polgármesterségi tapasztalatom alapján, hogy sajnos itt alkothatna az Önkormányzat akármilyen szabályozást, hogy ha a családok ezt a kérdést nem megfelelően kezelik. Tehát az a fajta szülői hozzáállás, amelyik ebben a vonatkozásban kívül esik a hatáskörünkön, ha nem társul ehhez a szabályozáshoz, akkor ez eredménytelen lesz. Amikor egy rendőr egy részeg gyereket hazavisz, becsönget, ráadásul kislányról beszélünk, nem is fiúról és utána még a rendőr ellen akarnak eljárást indítani, akkor ne várjuk el a szülőktől, mert ő úgy gondolja, hogy a környezetében lejáratja a családot, mert részegen hazavitte azt a lányt, akivel akármi történhet a jászberényi éjszakában, addig ne várjuk el azt, hogy ebben a történetben javulás lesz. A másik dolog, itt az iskolák feladata adott esetben döntő. És ezt nem nekünk kellene önkormányzati oldalról szabályozni, hanem maguknak az iskoláknak kellene ezt kezdeményezni adott esetben. Az más kérdés, hogy mivel az országos kérdések nem minden esetben adnak lehetőséget az iskoláknak egy ilyen jellegű szabályozás betartásához és a pedagógus társadalom jelen pillanatban azon a szinten áll, hogy ezt nem is nagyon tudja betartani, vagy betartatni, ebből eredően ezek a kérdések csak vágyálom lehetne. A harmadik dolog az, hogy én jelen pillanatban elsiettetnek tartom ezt a koncepciót. Ezt meg kellett volna várni. Szentesi Mihály célzott itt a sportkoncepcióra, meg egyebekre. Tehát meg kellett volna várni, míg ezek elkészülnek, és ennek alapján kellene adott esetben ennek a koncepciónak támaszkodva ezekre a lehetőségekre. Kicsit én úgy érzem, hogy fordítva ülünk a lovon. Itt elkezdjük most nagyon keményen a dolgokat. Harmadrészt, amit én nem látok ebben a kérdésben, azoknak a civil szervezeteknek – és itt most az egyházakra és egyebekre is gondolok – bevonása ebbe a koncepcióba, amelyeknek jelentősége van. Számomra nincs benne, mert azok az általánosságok, amik megfogalmazásra kerültek, azok számomra nem adják meg a lehetőségét annak, mert ehhez hozzá kell egyéb dolgokat. Tehát ezek a kérdések akkor lesznek igazán kérdések, ha ezeknek megfelelő átvezetése a támogatási oldalról is megjelenik. Ezek vágyálmok, ezeket megfogalmazzuk már 20 év óta különböző kormányzatok országosan. Csak egyet, az etnikai kérdés megoldását is hozzáveszem ehhez a kérdéshez. Mi változott ezekben a dolgokban 20 év alatt? Tehát én azt érzékelem, hogy ez az anyag egy nagyon dicséretes, hogy valakik elképzelték ezeket a dolgokat és elkezdték ezt a dolgot rendszerbe foglalni bizonyos mértékig, meg bizonyos mértékig nem, mert ehhez kellett volna az a fajta a háttér, amelyikbe ez működtethető, például az ifjúsággal kapcsolatban az iskolák és egyebek oldalán. Tehát én nem látom mögötte azt a fajta iskolai szándékot, most nekünk kellene ezt a kérdést kezelni de, hogy ha megnézek egy másik napirendi pontunkat, ugye a fél éves, vagy egy éves ennek a bizottságnak az ülési tematikája, akkor nem látok benne semmit, mert az oktatási intézményeknél kapcsolatos koncepcionális kérdéseknek a megjelenését, amibe adott esetben ez a koncepció is beilleszthető lett volna. Tehát én sorozatosan tudom a kétségeimet megfogalmazni. Ugyanakkor azt kell mondanom, hogy rendben van, készült egy ilyen anyag, de én ennek megint csak nem látom a megvalósulási lehetőségeit, főleg anyagi oldalról nem.
Szatmári Antalné: Kérdezem a Bizottság részéről, hogy van-e még vélemény? 

Szentesi Mihály: Elnézést, csak megjegyezném, hogy itt szóba kerültek az iskolák, de a más ifjúsági szervezetekre is hivatkozni kellene és én itt felírtam magamnak az Egyháznak a szerepét, amelyben ugye az ifjúsági köröknek nagy szerepük volna és itt az Egyházakra bizony lehetne támaszkodni ennek a feladatnak a megoldásában. Köszönöm szépen.

Szatmári Antalné: Igen, én is azt mondom, hogy hála Istennek, hogy készült ez az anyag, valami elindult és biztos, hogy minden koncepció csak akkor ér valamit, ha nem csak a fiókban lesz, hanem meg is valósulnak abban a dolgok. Azzal is egyetértek, hogy a koncepcióknak, a terveknek valahol találkozni kell. Tehát egy üzenetének kell az egésznek lenni. Ami főleg a bizottságunkhoz tartozik, ez a lakásügy. Tehát a rendőröknek a lakhatásának a biztosítása. És akkor mondhatnánk azt is, hogy megvárhattuk volna azt is, hogy több rendőr legyen Jászberénybe de, ha mindig csak várunk, akkor nem tudom, mikor tudunk elindulni. Tehát én azért mondom, hogy jó, hogy elkészült még is ez az anyag. Na, most a rendőröknek, tehát a Rendőrségnek bérlőkijelölési joga van. Eddig még, akik hozzánk fordultak, ki is tudtuk elégíteni őket és én úgy gondolom, hogy továbbra is a bizottságunknak ez nagy feladata. Mivel itt az van, hogy folyamatos, nyilván a bizottságunknak ezt továbbra is maximálisan figyelembe kell venni. A csellengő gyerekeket említi még meg az anyag szerintem a Humán Erőforrás Bizottsághoz, nem azért, hogy a többi bizottságét feladatát ezt én csökkenteném. Itt hozza a délutánonkénti elfoglaltság szervezését. Jót vitatkoztunk – azt mondhatom – múltkor a bizottsági ülés után hasonlókról. Igen, itt nekem ez továbbdolgozást kíván, mert ezt a délutáni elfoglaltság szervezése, közművelődés, ez eddig csak ilyen beszéd. Én is azt mondom, hogy konkrét kidolgozást igényelnek ezek. Nyilván egyetértek azzal, hogy az iskoláknak is hol van a kezdeményezőképessége. De az iskoláknál is tudjuk, hogy az iskoláknak a behatárolt, az ideje, a pénze, az anyagi helyzete, a tanárok. Tehát ezért mondom, hogy ezt továbbra is ki kell dolgozni. Ugyanígy a közművelődés, a sportintézmények, sportfoglalkozások, kártya, sakk, ügyességi játékklub, satöbbi. Régóta rögeszmém, hogy hasonlóan, mint a Szántai kert működik nyáron, az is mondhatom, hogy a kezdeményezésemre nyílt ki nyári időszakban, és nem olyan nagyon sokba kerül, körülbelül 500.000 forint a nyári szünetre a Szántai kert nyitva tartása és régóta rögeszmém az, hogy tornaterem, nem kellene egy sportcsarnok, csak egy tornaterem, mondjuk egy szombat délelőtti nyitva tartással. Én úgy gondolom, hogy az apukák is jó lenne a kisgyerekeikkel, hogy lenne hová elmenniük. Most kint voltam a hoki meccsen Szentesi úrral és benéztem a Gyakorló Iskolába a tornaterembe, akkor is ott rugdosta a focit egy apuka a kisgyerekkel és olyan öröm volt számomra látni, hogy szerintem egy akkora tornaterem is elég lenne kezdetben városi szinten Jászberényben és ebbe biztos, hogy nem halna bele Jászberény költségvetése. Az egyházakat mindketten említettétek, Dr. Magyar Levente és Szentesi képviselő úr is. Az egyházak foglalkoznak az ifjúsággal. Ha csak elmegyünk egy nemzeti ünnepre és látjuk, hogy mekkora cserkészcsapatot fognak össze, hitoktatásokat szerveznek pénteken, szombaton, ha a Nagytemplom Plébániájának az udvarára ki tetszenek állni egy hétköznapi délutánon, akkor egy órahosszát eltöltenek, akkor látják, hogy hány gyermek, hány szülő megfordul ott hétköznap is. Tehát mozgalmas az az udvar, az a Szent István Ház. Azon kívül mindkét, tehát én jobban a Nagy Templomot és Barátok Templomát tudom, hogy mindkettőben van ifjúsági foglalkozás, ifjúsági hittanóra, de tudom, hogy nagyon szépen foglalkoznak a reformátusok is az ifjúsággal, az idősekkel, a betegekkel. A Szentkúti Plébániáról, biztos ez az én hibám, meg szegénységi bizonyítványom, kevesebbet tudok, hogy ott mennyit foglalkoznak az ifjúsággal, de sok-sok ministráns találkozó van. Kirándulnak, síelni mennek, szánkózni mennek, stb. Amit tudnak, úgy gondolom, hogy megtesznek. Viszont ha elolvassuk, akkor itt a „Csellengő gyerek” bekezdéssel, akkor én javasolnám azt a bizottságnak, hogy gondolkodjon azon, hogy fogalmazza meg azt, hogy mivel lehetne bővíteni, illetve konkrétabbá tenni ezt az egészet és a bizottság tagjaitól kérem, hogy a szombatonként nyitva tartott tornaterem és bárki bemehessen oda, apuka, anyuka, gyerekek, egy kicsit szabadabban játszani, hogy erre is kérném, hogy támogassák ezt a javaslatot. Én jónak tartom, hogy elkezdődött ez az ügy. 

Szöllősi Károly: Csatlakozom először, most, amit az Elnök asszony mondott. Támogatom ezt a tornaterem nyitva tartást, viszont ezt komolyan ki kell dolgoznunk mert, hogy ha oda bemegy 12 ember, az egyik focizni akar, a másik kosarazni, a harmadik pingpongozni, abból csak egy káosz lesz. Én azt is el tudnám képzelni, hogy az egyes szakosztályok tartanának ott egy nyílt hétvégét és arra lehetne bemenni, illetve azután ott lehetne különböző dolgokat kipróbálni, vagy csinálni. Tehát én azt javaslom, hogy ezt dolgozzuk ki, sőt ennek a kidolgozásában maximálisan részt kívánok venni. A másik, ugye az iskoláknál felmerült ez az ifjúságvédelem, meg, hogy az iskolák szerepe. Sajnos annyira be vannak az iskolák határolva, hogy egyszerűen semmiféle szankció nincs az iskolák kezében. Na, most azt mondom, hogy én, mint volt pedagógus hogy akkor, amikor el kellene távolítani egy tanulót az intézményből, ahhoz, hogy egy környezetváltozás esetleg valamit előidézzen nála, erre nincs lehetőség sokszor. Mivel önkormányzati iskolában tanítottam, tehát egyszerűen beiskolázási körzet miatt a szülő azt mondta, hogy ő nem viszi sehova, tehát kész. Ki van húzva az a lehetőség, amivel talán, ha egy más környezetbe be lehetett volna ezeket a tanulókat illeszteni, akkor lehet, hogy egy kicsit visszahúzta volna magát, vagy a környezet másképp hatott volna rá. Tehát nagyon nehéz. Tudom, hogy nehéz az egész, de valahogy meg kellene oldani. A koncepcióban olvasom ezt a térfigyelő rendszer fejlesztését, meg minden. Én maximálisan támogatom. Persze, itt személyiségi jogok, meg minden van. Én az intézményekben is, tehát iskolákban is bevezetném. Vannak olyan tapasztalatok, tudom, hogy más településeken, ahol bekamerázták az intézményeket, hogy mi történik a folyosón, hogy amikor óra alatt valaki kikéredzkedik, mit csinál. Tehát ellenőrizhető. Én azt mondom, ezzel nem sértünk személyiségi okokat és van rá anyagi lehetőség, akkor igen is oldjuk meg. Oldjuk meg, mert sokkal jobban nyomon követhető. Köszönöm szépen.
Dr. Győri János: Köszönöm szépen az észrevételeket a koncepcióval, illetve a feladattervvel kapcsolatosan. Először is elkészítés kapcsán én le kívánom szögezni, hogy ugye közbiztonság és bűnmegelőzés kapcsán nagyon sok dologról beszélhetünk. Nyilván, mikor elkészítettük a koncepciót, illetve elkészült, akkor Rendőrséggel, sok más konzultáció mellett prioritásokat tűztük ki. Ez nyilván az előző tapasztalatok alapján, az elmúlt évek tapasztalatai alapján került kialakításra, mik azok az úgymond gócpontok, legjobban érintett részek, amiben fel kell lépni. Nagyon fontos, hogy van itt egy állami monopóliummal rendelkező intézmény, mégpedig a Rendőrség, aki gyakorlatilag ezen feladatok terén elsőbbséget élvez, illetve, hatáskörébe, feladatkörébe tartozik mind a bűnmegelőzés, a bűnüldözés, a közbiztonság és a közlekedésbiztonság is ide tartozik. Ezek mellett azonban nekünk mindig azt kell szem előtt tartani, hogy itt az érintett területeken itt az Önkormányzat mi az, amiben közre tud működni, segíteni tudja a Rendőrségnek a munkáját és emellett egyébként a kitűzött célokat, tehát mind a közbiztonság, prevenció, megelőzés, vagy közlekedésbiztonság során közre tud működni, segíteni tudja az érintett szerveknek gyakorlatilag a feladatellátását. Ezt mind végig figyelemmel kísértük és elsődlegesen szem előtt tartottuk a koncepció kidolgozása során. Ennek kapcsán köszönöm Szentesi úr felvetését. Mi is így érezzük, hogy mind bűnmegelőzés, mind a jogkövető magatartások kapcsán már az ifjúságnál el kell kezdeni az oktatást. Rendőrség is nagy hangsúlyt fektet ezekre a kérdésekre. Nyilván mondhatom a DADA Programot, a rendőrségi kezdeményezéseket, azt, hogy óvodákban, iskolákban megjelennek, megpróbálnak oktató filmeket készíteni. Mi is ugyanígy érezzük, és ezért kiemelt szerepet, illetve fontosságot helyeztünk erre a kérdésre. Köszönöm a másik felvetést, a vendéglátóhelyeket. Szintén részünkről is ugye látható a koncepcióból, hogy prioritást élvez, bár részben a nyitva tartás például jegyzői hatáskör. Voltak már rá példák itt Jászberényben is, hogy vendéglátóhelyeknek, illetve vendéglátó intézményeknek a nyilvántartását korlátozták, illetve beszűkítették. Sőt, fel is függesztették. Nekünk a rendelkezésre álló eszközökkel kell előmozdítani ezen kérdések, problémáknak a megoldását. Sporttevékenység. Visszatérve Magyar Levente képviselő úr felvetésére, az, hogy kicsit korai ez a koncepció. Én úgy gondolom, hogy nem korai. El kell indulni, ki kell tűzni egy feladattervet, illetve koncepciót. Utána ezen már lehet módosítani. Feltehetjük a kérdést, melyik volt előbb, a tyúk vagy a tojás esete, hogy ha a sportkoncepciót dolgoznánk ki előbb, akkor pedig mondhatnánk, hogy nyilván ez is korai lenne, mert a bűnmegelőzési, közbiztonsági koncepció meg még nincsen kidolgozva. Valamelyiken el kell indulni, utána lehet gyakorlatilag módosítani vagy összeegyeztetni a kettőt. Egyébként én úgy gondolom, hogy a feladattervek kapcsán az itt elhangzott kérdésköröket belefoglaltuk, illetve ezeknek mindegyiknek van helye. Felvetődött gyakorlatilag a civil szervezeteken. Vannak kiemelt civil szervezetek, polgárőrségek, Városőrség, egyéb, bűnmegelőzésben kiemelkedő szerepet játszó civil szervezetek. Emellett mi fontos szerepet tulajdonítunk a további közösségépítő szerveknek. Ez nyilván a koncepcióban egyébként a megvalósítás során a program résztvevőinél ugye megjelenik. Ezt nyilván nem lehet minden egyes civil szervezetre kihegyezni százegy civil szervezetet, egyházat, éppen aktuális alapítványokat felsorolni. Tehát bizonyos szempontból a koncepciónak általános szinten kell maradnia. Nem lehet mindent konkretizálni. Ezért én úgy gondolom, hogy nem korai. Másik oldalról pedig, nyilván, hogy ha valamit esetleg módosítani kell rajta, vagy változtatni, akkor nyilván erre van lehetőség. Bár én hangsúlyozom azt, hogy a koncepció kidolgozása során megpróbáltunk minden egyes fontos kérdéskörre kitérni. Például ifjúságvédelem, idetartozik a sport is egyébként, ami nyilván szerepel a koncepcióban. Humán Erőforrás Bizottságtól is itt a megjelölt feladatoknál gyakorlatilag segítséget várunk majd és itt utalnék is arra, hogy itt egy feladattervről, egy koncepcióról van szó. Ennél nagyon fontos figyelembe venni, hogy nekünk lényegében célokat, illetve az azok eléréséhez szükséges eszközöket, utat kell meghatároznunk, de nem feladatunk az, hogy ezt részletesen is kidolgozzuk adott esetben egy tájékoztató fórumnál, hogy ezt holnap után lesz gyakorlatilag 16 órakor és ez lesz a programnak az előadás anyaga. Nyilván itt egy feladattervről, egy koncepcióról van szó, ami nem mehet le minden egyes esetben a konkrét részletekig. Tehát valamennyire általánosságban kell mozognia. Úgy gondolom, hogy egyébként a feladatterve az elvárásokat, illetve a szükséges konkretizálást kielégíti, illetve ennek megfelel. Nagyon fontos, amit Magyar Levente úr elmondott, hogy igen, kitűzzük a koncepciókat, mi fog ebből megvalósulni, törvények hogyan módosulnak. Én úgy gondolom, hogy most a törvény, illetve országos törvényalkotás is előmozdítja, illetve elősegíti a kitűzött céljaink elérését. Itt utalnék például arra, hogy iskoláztatásnál ugye a családi pótlék, hogy ha gyakorlatilag valamelyik gyerek meghatározott hiányzási órát elér, akkor lényegében ugye nem jár. Tehát állami eszközöket is felhasználnak, ami szintén előmozdítja ezen céloknak az elérését, de mi egyébként emellett saját magunk is egyes céloknál nagyon fontos szerepet szánunk, például a közterület, közbiztonság szempontjából, az, hogy egyre több emberünk legyen, eszközünk legyen arra, hogy a jogszabályokat be tudjuk tartani. Például itt a mezőőrség, és a közterület felügyelők számának a növelése. Tehát mi is megpróbáltunk minden eszközt, illetve lehetőséget megragadni, amivel a kitűzött célok elérésében gyakorlatilag elő tudjuk mozdítani a lehetőségeket. Köszönöm szépen az észrevételeket. 

Szatmári Antalné: Tehát akkor megerősítette Dr. Győri János úr, hogy továbbdolgozásra szorul még, tehát a részletek kidolgozására. Javaslatom volt a tornatermekre és ajánlkozott is Szöllősi Károly úr. Nyilván, hogy a bizottság is segíthet neki, de kérdezem, hogy ezzel kapcsolatban van-e valakinek kérdése, véleménye? Tehát, hogy hol van tornaterem, milyen méretű, kik vennék szívesen, esetleg mennyi lenne a bérleti díj. Tehát felhatalmazzuk-e Szöllősi urat ennek az utána járására? Köszönöm szépen. Akkor az anyaggal kapcsolatban van-e még valakinek valami?

Ki ért egyet azzal, hogy a Képviselő-testület elé menjen az anyag és a bizottság elfogadásra javasolja a koncepciót?

Köszönöm szépen, 5 igen szavazattal a bizottság az alábbi állásfoglalást hozza: 

10/2011. (I. 11.) HEB állásfoglalás

Jászberény Város Közbiztonsági Feladattervéről

A Humán Erőforrás Bizottság a Jászberény Város Közbiztonsági Feladattervéről (2011-2014) szóló előterjesztést a Képviselő-testületnek tárgyalásra és elfogadásra javasolja.


2. napirendi pont: Javaslat a Bizottság 2011. évi munkatervére. 
Szatmári Antalné: Kérdezem, hogy a munkatervvel kapcsolatban van-e kérdés, vélemény, észrevétel, javaslat? Átadom a bizottság tagjainak a szót! 
Dr. Tóth Tibor: Én javasolnám, amiről a múltkor beszéltünk, az ösztöndíjrendszerről, dolgozzunk ki, hogy azokat az értelmiségi szakmákat, amiben az Önkormányzatnak hiánya van, ezekre megkeresni a középiskolásokat, egyetemistákat és erre egy ösztöndíjrendszert kidolgozni. Szerintem ezt bele tehetnénk az idei programba. 

Szatmári Antalné: Köszönöm, akkor kérjük szépen ezt beírni. Egyetért-e ezzel a bizottság? 

5 igen szavazattal a bizottság egyetért a munkatervi javaslatokkal:
Dr. Magyar Levente: Két javaslatom van. Az egyik az egészségüggyel kapcsolatban. Egyetlen témát se nagyon látok itt, ami komolyan érinti a város egészségügyét. Itt beleszaladtunk mindjárt egy ügyeleti rendszer kérdésébe, ugye fogorvosi ügyelet. Ennek hol van a bizottságban a leképzése például? Arról beszéltünk, hogy a bizottság ülésen is bejött az a kérdés, hogy forduljunk, vagy forduljon a Polgármester levéllel a kamarához, erre a kérdésre valamilyen szintű szakmai választ mégis csak kellene, hogy adjanak. Tehát én az egészségüggyel kapcsolatban az egész éves munkatervet figyelembe véve sehol nem látok véleményt, vagy, hogy foglalkozik ez az egészségüggyel kapcsolatos bizottság a város egészségügyével. Ebbe beletartoznának azok is, hogy, hogy működnek az intézményeink. Tehát adott esetben a kórház, hogy működik az ügyeleti rendszere a városnak, hogy működik a házi orvosi, hogy működik a gyerek orvosi rendszer. Itt mindjárt a nagy problémát látjuk a gyerek orvosi rendszerben, hogy nincs gyerekorvos. Egyáltalán, hogy működik ez? Elmondják nekünk, itt ez a bizottság behívja ezeket az orvosokat, hogy mégis mondják el. Mi a témáról tárgyalunk, de a delikvensek közül jó formán senki nem vesz részt ezeken a tárgyalásokon. Nem kell egyszerre, hanem ezt elosztva. Első negyedévben adott esetben a házi orvosi rendszer, amibe beletartozik a fogászat, beletartozik a házi orvos, és beletartozik a gyerek orvosi rendszer. Másodikba a szakorvosi ellátás, tehát a szakellátási rendszer, mert az is működik a városban, és harmadszorra pedig a kórház, mint gazdasági társaság. Tehát azért itt más a helyzet, mert gazdasági társaságként kell kezelni. Tehát egész más a hozzáállása a testületnek, mert mint tulajdonos kérdezhetünk és arra válaszolnia is kell, de egyébként csak legfeljebb felvilágosíthat bennünket a dologba. A másik kérdés az oktatás kérdése. Itt óriási átalakítási folyamat zajlik. Már mindjárt itt volt a szakképzésnek a kérdése. Nincs benne a napirendünkbe ugye. Gyakorlatilag itt az hangzott el, hogy azért adjuk át a Liskát, mert egy komoly szakképzési intézete marad a városnak, ez a Klapka. Mit akarunk a Klapkával kezdeni? Hogy akar átalakulni? Hogy akarja betölteni azt az űrt, ami itt maradt a városban? Mi van a két intézménnyel való kapcsolattal ugye? Mit akarunk a Terplánnal kezdeni, ami hasonló ellátási formát valósít meg és egyebek? Tehát a szakképzés, mint olyan. És az alap oktatási intézmények kérdése. Általános iskolai kérdés. Kiderül, hogy a következő évben szeptembertől kezdve nem tud indítani például egy iskolánk első osztályt. Mit kezdünk ezzel a helyzettel, mi a megoldás erre? Hát most már túl vagyunk a nyugalmi állapoton, a 100 napon, ugye Baráth László mindig mondja, hogy azért nem tesz fel kérdéseket, mert nyugalmi állapot. Most már az orvosi kamara azt mondta, hogy nincs tovább kegyelmi helyzet, tehát lépni kellene az egészségügyi oldalán, stb. Tehát már mondtam, szakképzés kérdése a két intézmény vonatkozásában. Legalább meséljék el, hogy mit kívánnak ebben tenni és ültessük le őket egymással, hogy, hogy tudnának együttműködni ebben a dologban. És az általános iskola. Ez a két nagy kérdés, mert  a gimnázium is hozzánk tartozik. Ebbe én most nem megyek bele. Bár meg lehetne kérdezni a középfokú intézmény esetében, hogy mit kezd azzal, hogy mind a Tanítóképző, mind pedig a katolikus elindította a gimnáziumi képzést. Teljesen mindegy nekem, hogy mikor tárgyaljuk. Szentesi Mihály itt a pedagógus, neki kellene mondani, hogy mikor érdemes. Nyilván az általános iskolai kérdést még a beiskolázások előtt kéne megtárgyalni. Még nincs elfogadva ez a javaslat, akkor egy ilyen hihetetlen fontos kérdést ki kell venni és át kell tenni márciusra és annak helyébe be lehet tenni. Az egy külön történet. Azt kell neked mondanom, ahogy a Polgármester felvázolta ezt a kérdést a költségvetésről, amit csütörtökön az ülés előtt még külön tárgyalni fogunk. 
Gergely László: Szeretném tájékoztatni a bizottságot az alapfokú intézményekkel kapcsolatban tegnap előtt küldtem ki egy levelet felmérvén azt, hogy a beiskolázást illetően mire számíthatunk. Magyarul arról van szó, hogy az óvodák felmérik azt, hogy tőlük hova és hány gyerek kíván iskolába menni. Én ezt fel tudom mérni, akkor már látható lesz, hogy hány osztályt indíthat egy-egy intézmény. A jogszabály szerint április 30-ig kell meghatározni a beiratkozás időpontját. Tehát március, áprilisban ezt napirendre kellene tűzni. Javasolnám, hogy a bizottság márciusban tárgyalja ezt a témát. 

Szatmári Antalné: Márciusban is lehet. Ez az általános iskolák ugye? És a szakképzés? Június jó lesz? Akkor legyen az egészségügy az első, harmadik meg a negyedik, ez meg majd májusban. Ha már nálam a mikrofon, szeretném elmondani, hogy amit mondod, hogy ez sincs benne, meg az sincs benne, ez egy tervezet. Tehát nem akartuk úgy idehozni, hogy a bizottság ne javasolhasson. Mindenki javasolhat, amit gondol. 

Kérdezem, hogy a Magyar Levente úr javaslatával, az egészségüggyel kapcsolatba ki ért egyet? 

5 igen szavazattal a bizottság támogatta a munkatervi javaslatot.
Szatmári Antalné: Az oktatásra tett javaslatával ki ért egyet, hogy kerüljön bele a munkatervbe?

5 igen szavazattal a bizottság támogatta a munkaterv kiegészítéséhez a javaslatot.
Szatmári Antalné: További javaslat a munkatervvel kapcsolatban? 

Szöllősi Károly: Olvastam, hogy februárban sportkoncepcióról beszélünk és akkor márciusban készül a sportkoncepció. Gondolom ez az előző sportkoncepciónak a végrehajtása, amit februárban beszélünk. 
Kárpáti Zoltánné: Májusban van egy beszámoló a Folklór, Testvérvárosi Kapcsolatok, illetve a Hamza Múzeum és Jász Galéria Közalapítvány gazdálkodásáról. A Testvérvárosi kapcsolatokat ennek a bizottságnak nem kell megtárgyalni, mert a testvérvárosi kapcsolatok a Jogi, Ügyi- és Közrendi Bizottsághoz tartozik. Én azt gondolom, hogy azt vegyük ki a napirendek közül, és a legutolsó bizottsági ülésünkön Polgármester úr azt javasolta, hogy a bizottsági ülések ne keddi napon 14 órakor kerüljenek megtartásra, hanem csütörtöki napon 14 órára. 

Szatmári Antalné: Azt szeretném, hogy áttekintsük, hogy ezen a csütörtöki napon, amikor a testületi anyagot kell a bizottságnak megtárgyalni, hogy esetleg a hatósági ügyeket tudnák-e már idehozni, hogy egy ülésünk lenne. De ez nem biztos, hogy összejön. Tehát addig sajnos ez van, hogy kettő ülés van. Egyik a testületi anyagnak a megtárgyalása, másik pedig a hatósági ügyek. 

Dr. Magyar Levente: Válasszuk szét az üléseket. Legyen egy olyan ülés, ahol hatósági kérdések és döntések vannak és legyen olyan ülésünk, ahol ilyen koncepcionális üléseket tárgyalunk és akkor lehet zárt ülést tartani úgy, hogy úgy indul az egész ülés, hogy zárt ülés, és akkor csak ilyen kérdések mennek és lenne egy olyan ülésünk, ahol ezek koncepcionális kérdések lesznek. De az úgy egyrészt a Hivatalnak nagyon nehéz. Ha mi neki veselkedünk ennek a történetnet, például a végén van 3 zárt ülés este 7 órakor. Tehát ezek a történetek azért nem működnek, mert alapjában véve ők ugye túlórát nem kapnak, lecsúsztathatnák az idejüket. Egyébként nagyon lelkesek abban, hogy bizottsági ülésre kell, hogy jöjjenek. 
Szatmári Antalné: Pont ezt mondtam el, amit most elmondtál, hogy csütörtökön azok az ülések vannak, amit a testületi napirend, azt tárgyaljuk meg, a keddi napokon pedig a hatósági ügyeket. Ha ez nem tud összejönni, hogy egy ülésünk legyen, ezt gondolja át az iroda. Ha nem jön össze, akkor sajnos muszáj kettő ülést tartanunk. Tehát, amikor a testületi anyagot megtárgyaljuk, az egy csütörtöki nap, amikor a hatósági ügyeket, az pedig egy keddi nap. Van-e még a munkatervvel kapcsolatban javaslat? Nincs. 

Az így kiegészített munkatervvel is és az eredetivel is ki ért egyet? 

5 igen szavazattal a bizottság a kiegészítésekkel együtt támogatta.
11/2011. (I. 11.) HEB állásfoglalás

Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Humán Erőforrás Bizottsága

2011. évi munkatervéről

Szervezési rész

A bizottság munkaterve a képviselő-testület munkatervéhez igazodik, annak szerves előkészítését szolgálja. Minden bizottsági ülésen tájékoztatást kell adni a két ülés között történt fontosabb eseményekről, intézkedésekről. A hatósági ügyek tárgyalása zárt ülés keretében történik.

A bizottsági ülések keddi napon, 14 órai kezdettel kerülnek megtartásra.

Az ülések időpontja, napirendjei

Január 11.

1/ Javaslat Jászberény Város Közbiztonsági Feladattervére (2011-2013)

     Előadó: Ferencvári Csaba, a Jogi, Ügy- és Közrendi Bizottság elnöke

2/ Javaslat a bizottság 2011. évi munkatervére

     Előadó: Szatmári Antalné bizottság elnöke

Február 

1/ Javaslat Jászberény Város Önkormányzatának 2011. évi költségvetésére

    Előadó: Dr. Szabó Tamás polgármester

A költségvetés tervezetét valamennyi bizottság tárgyalja meg a területéhez tartozó érdekképviseletek bevonásával. A Kjt. 6. § (3) bekezdés a/ és 6/A. § (1) bekezdése szerinti, reprezentatív érdekképviseletekkel történő véleményeztetési kötelezettségnek is eleget kell tenni. 

2/ Beszámoló a sportkoncepcióban foglaltak végrehajtásáról


Előadó: Szatmári Antalné bizottság elnöke

Március 

1/ Javaslat Jászberény Város sportkoncepciójára (2011-2014)

   
Előadó: Szatmári Antalné bizottság elnöke

2/ Pályázati kiírás a 2011. évi bizottsági támogatásra

     Előadó: Szatmári Antalné bizottság elnöke

3/ Az általános iskolák működésének felülvizsgálata, a beiratkozás figyelembevételével 

Előadó: Szatmári Antalné bizottság elnöke 

Április 

1/ Jelentés az önkormányzat 2010. évi költségvetésének végrehajtásáról

    Előadó: Dr. Szabó Tamás polgármester

2/ Beszámoló a 2010. évi belső ellenőrzési tevékenységről

     Előadó: Dr. Szabó Tamás polgármester

3/ Beszámoló a Jászsági Többcélú Társulási Tanácsban végzett tevékenységről


Előadók: Dr. Szabó Tamás polgármester



       Juhász Dániel alpolgármester

4/ A városi egészségügyi rendszer áttekintése 

   Előadó: Szatmári Antalné bizottság elnöke

Május

1/ Beszámoló

· a Folklór Kulturális,

· a Hamza Múzeum és Jász Galéria  Közalapítvány 2010. évi gazdálkodásáról

      Előadók: Dr. Kertész Ottó, a Folklór Kulturális Közalapítvány elnöke,

                a Hamza Múzeum és Jász Galéria Közalapítvány  kuratóriumának elnöke
2/ Tájékoztató 

a/ a gyermekjóléti és gyermekvédelmi feladatok ellátásáról

     b/ a gyermekek védelmének körében végzett hatósági tevékenységről 

    Előadók: a/ Baginé Gavaldik Lívia, a Jászsági Családsegítő és Gyermekjóléti Szolgálat

                        Intézményvezetője

                    b/  Mezeiné Kovács Margit, a PH Humán Iroda vezetője 

                             Dr. Buda Sándor, a Gyámhivatal vezetője

3/ Előterjesztés a bizottsághoz tartozó pénzeszközökre beérkezett pályázatok 

     elbírálására

     Előadó: Szatmári Antalné bizottság elnöke

4/ Ösztöndíj – rendszer kidolgozása 

    Előadó: Szatmári Antalné bizottság elnöke

Június 

1/ Tájékoztató a JSE, a JTK DSE, a Jászberényi Röplabda Klub és a Jászberényi Kosárlabda SE 2010. évi gazdálkodásáról, sportszakmai tevékenységéről, az utánpótlás-nevelés helyzetéről

   Előadók: Pomázi Gábor, a JSE elnöke

     
      Andrási György, a JTK DSE vezetője

                 Karádiné Sas Éva, a JRK elnöke



     Nagy József, a JKSE elnöke

2/ Beszámoló a Belvárosi Általános Iskola 2010/2011. tanévben végzett munkájáról


Előadó: Nagyné Völgyi Hilda megbízott igazgató

3/ Beszámoló a Palotásy János Zeneiskola Alapfokú Művészetoktatási Intézmény elmúlt négy évben végzett művészetoktatási tevékenységéről, tehetséggondozásáról, továbbá a város zenei életében betöltött szerepéről


Előadó: Tímár Gábor igazgató

4/ A szakképzés helyzete az önkormányzati intézmények vonatkozásában

    Előadó: Szatmári Antalné bizottság elnöke

Augusztus 

1/ Az önkormányzati bérlakások jelenlegi struktúrája, az ingatlanok értékesítésének helyzete


Előadó: Győriné Baranyi Mária, a JVV Zrt. vezérigazgatója

                  Faragó Zoltán PH VGO Közgazdasági Iroda vezetője

Szeptember 

1/ Jelentés az önkormányzat 2011. I. félévi gazdálkodásáról 

    Előadó: Dr. Szabó Tamás polgármester

2/ Tájékoztató a „Jászberényi Nyár 2011” rendezvény tapasztalatairól

     Előadó: Sas István, a Déryné Művelődési Központ igazgatója

3/ Tájékoztató a „Csángó Fesztivál” tapasztalatairól

 Előadó: Szűcs Gábor, a Jászság Népi Együttes vezetője

 4/ Tájékoztató 

a/ a katolikus egyházközségek, valamint 

b/ a református gyülekezet tevékenységéről


Előadók: 
a/ Dr. Medvegy János címzetes apát, esperes




b/ Szabó J. Róbert református lelkész

Október

1/ A város szociális térképének várható hatásai és a megvalósítás költségének tervezése

Előadó: Mezeiné Kovács Margit PH Ügyfélszolgálati Osztály Humán Iroda vezetője

2/ Beszámoló a Jászsági Többcélú Társulási Tanácsban végzett tevékenységről


Előadó: Dr. Szabó Tamás polgármester



      Juhász Dániel alpolgármester

November

1/ Beszámoló az önkormányzat 2011. I-III. negyedévi költségvetésének végrehajtásáról


Előadó: Dr. Szabó Tamás polgármester

2/ Javaslat Jászberény Város Önkormányzata 2012. évi költségvetési koncepciójára


Előadó: Dr. Szabó Tamás polgármester

3/ Beszámoló a Lehel Vezér Gimnázium tehetséggondozással kapcsolatos oktató-nevelő munkájáról


Előadó: Antics István igazgató

December  

1/ Beszámoló a Képviselő-testület bizottságai és a városkapcsolati tanácsnok tevékenységéről

    Előadók:  Szatmári Antalné Humán Erőforrás Bizottság elnöke

                    Ferencvári Csaba Jogi Ügy- és Közrendi Bizottság elnöke

                    Hajnal-Nagy Gábor Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottság elnöke


        Tamás Zoltán Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottság elnöke


        Nagy András városkapcsolati tanácsnok

2/ Tájékoztató a Jász-Nagykun-Szolnok Szakképzés-szervezési Társulási Tanácsban végzett    

     munkáról

     Előadó: Tamás Zoltán képviselő, képviseleti megbízott

3/ Tájékoztató a Cigány Kisebbségi Önkormányzat éves tevékenységéről

    Előadó: Rácz Tamás elnök

4/Javaslat a Képviselő-testület 2012. évi munkatervére 

    Előadó: Dr. Szabó Tamás polgármester


3. napirendi pont: Hagyományőrző helytörténeti pályázati felhívás megjelentetésének jóváhagyása 
Gergely László: Annyit szeretnék az írásos anyaghoz hozzátenni, hogy az iroda ezt évek óta kiírja szervezni. Én úgy gondolom, egy udvariassági gesztus azért is, úgy is illik, hogy tekintettel arra, hogy a bizottság bírálja majd el ezeket a kis dolgozatokat, hogy már az első lépéstől fogva ismerjék ennek a folyamatát. 

Szatmári Antalné: Én ilyen kezdeményezést maximálisan támogatok. Kérdezem a bizottság tagjaitól, ki kér szót? 

Dr. Magyar Levente: Én nem értek veled egyet. Nem támogatnám, hogy a bzottság döntse el ezeket az anyagokat. Viszont kérjünk fel egy olyan grémiumot, aki ezt el tudja dönteni. Adott esetben tanárokat, helytörténészeket, vagy valakiket, mert nem gondolom, hogy mindannyian rendelkezünk olyan szakmai háttérrel, hogy autentikusan tudjunk ezekbe a kérdésekbe dönteni. Tehát én egy 3 tagú grémiumot kérnék fel a bizottság nevében, hogy véleményezze ezeket a pályázatokat. Az egy más kérdés, hogy mi ennek alapján meghozzuk a döntést. 

Gergely László: Szeretnék reagálni erre. Biztos emlékszik Képviselő úr arra, mikor ez az egész dolog beindult, hiszen Ön volt az egyik atyja ennek a dolognak. Én képesnek tartom a bizottságot és Önt is arra, hogy egy ilyen kis dolgozatot, ami nem tudományos alapokon nyugszik, mert nem is az a célja ennek, hogy elbíráljon.

Szatmári Antalné: Én sem gondolnám, hogy erre külön bizottságot kellene létre hozni. 

Gergely László: Én értem a Képviselő úr felvetését, de ezek nem tudományos igényű anyagok. Itt tulajdonképpen az egésznek a lényege az, hogy a gyerekek bizonyos értelemben motiváltabbak legyenek, hogy utána nézzenek dolgoknak. A korábbi években azokat a dolgozatokat preferáltuk, amik érezhetően nem internetről, meg nem szakkönyvekből, hanem egyéni megfogalmazásos stílussal került ide a bizottság elé. 
Szatmári Antalné: Tehát Dr. Magyar Levente úr azt javasolja, hogy 3 tagú bizottság bírálja el. Ki ért Dr. Magyar Levente úr  javaslatával egyet? 

1 igen, 3 nem, 1 tartózkodással a bizottság az alábbi állásfoglalást hozza:
12/2011. (I. 11.) HEB állásfoglalás

3 tagú bíráló bizottság létrehozásáról

A Humán Erőforrás Bizottság nem támogatja a hagyományőrző helytörténeti pályázatok elbírálásához bíráló bizottság létrehozását.

Szatmári Antalné:  Kérdezem, hogy ki ért egyet az előterjesztéssel?

5 igen szavazattal a bizottság az alábbi állásfoglalást hozza:
13/2011. (I. 11.) HEB állásfoglalás

a Hagyományőrző helytörténeti felhívás megjelentetéséről

A pályázat kiírását a bizottság támogatja, az elbírálás bizottsági szinten történik.

4. napirendi pont: Tájékoztató a Magyar Kultúra Napja megrendezéséről
Kárpáti Zoltánné: Én azt gondolom, hogy a tájékoztatóban mindent leírtam, megkapták gondolom a három intézménytől beérkezett javaslatokat. Elnök asszonynak jeleztem két főt, akit szerettem volna javasolni, de ezt majd a bizottság megbeszéli. Elnök asszony előterjeszti. Szentesi úr már bizottsági tag volt és ő ismeri ezeket a Kultúra napi rendezvényeket, amelyet 2000 óta rendezi meg az Oktatási Bizottság. 

Szatmári Antalné: Én nagyon fontosnak tartom a Kultúra Napjának a megrendezését. Be lett kérve a három intézménytől javaslat, amit ki is küldtünk és megkapta minden képviselő, a bizottsági tagok. A DMK-nak a javaslata helyett, Lovászné Szepcsik Andrea helyett szeretnénk javasolni, amit most kiosztottunk, Suhaj Csillát. Azt hiszem, mindannyian ismerjük, aki szerintem nagyon sokat tesz a kultúra területén. Ha nem csak azt nézem, hogy a gyerekeknél a gyermekrendezvények megszervezése, de a Natura nap is teljesen az ő nevéhez kapcsolódik és még sok minden más. Öt főben gondolkodunk és akkor a két javaslat, amit a Bizottság szeretném, ha támogatna, Várszegi Tibor úr, akit azt hiszem, hogy megint mindenki ismer, illetve tudja a munkásságát és Ferencsik Ági, aki a Magiszternek a vezetője. Így lehet, hogy jobban ismerik, de nagyon sokat tesz a Foltvarróknak a területén. Gyönyörű kiállításaik szoktak lenni a Jászberényi Nyár Alkalmával. Sok-sok civil ember megy oda. Ez egy igazán jól működő civil szervezet és ez a civil szervezet a nyáron, amikor a Felsőzsolcai árvízkárosult gyerekeket üdültettük, itt az Önkormányzat és a Bizottságunk részéről, akkor az Ágiék is maximálisan csatlakoztak hozzá, illetve a Foltvarrók. Az egész országban mozgósította a Foltvarró Klubokat és itt Jászberényben volt egy nagyon remek rendezvény, amire engem is meghívtak és itt több Felsőzsolcai vezetővel találkoztam, akik a szervezésében részt vettek, abban is, hogy a gyerekek idejöjjenek, illetve abban is, hogy ez a rendezvény sikeres legyen és nagyon sok takarót, és egyéb tárgyakat készítettek a foltvarrók a Felsőzsolcaiaknak, illetve más árvízkárosultaknak is. Itt adományozták oda, adták a Tiszti Klubnak az udvarában. Egy nagyon jól sikerült rendezvény volt és az Ági szívvel, lélekkel csinálja ezt a Foltvarró Klub vezetését. Tehát én javaslom őt is és a Várszegi Tibort is. A Suhaj Csillát és a másik kettőt is, akit az Állatkert, illetve a Könyvtár részéről javasoltak. Kérdezem, hogy kinek van kérdése, véleménye? 
Szentesi Mihály: Akkor ebbe belefér az összes javasolt, mert már most itt 5 fő, Sinka Tamás, Suhaj Csilla, Várszegi Tibor, Ferencsik Ágnes stb. 

Szatmári Antalné: Tehát 21-én délután 15 órakor a DMK nagytermében lesz ez a Kultúra Napja és ott a meghívóban szerepel, hogy a Lehel Vezér Gimnázium. Kérdezem, hogy kérdés, vélemény, észrevétel?
Dr. Magyar Levente: 2011. január 17-re  két fajta meghívó van. Az egyik a Keresztény Értelmiségiek Szövetségének ülése 17 órakor és ugyanakkora van egy sportfórum itt a Nagyteremben. Akkor most miről beszélünk? Mert vagy az egyik, vagy a másik. Mert a KÉSZ elnökválasztás meg egyéb történet van, itt pedig hát egy KÉSZ-ben koncepcióról ez a bizottság tagjainak részt kellene venni. Például én mind a két oldalról érintett vagyok. De a KÉSZ-nek meg éves meghívója van, neki pontosan meg van az éves terve, és ez már decemberben ismert volt, hogy a KÉSZ-nek ez a januári ülése mikor kerül megrendezésre. Tehát jóval előbb volt, mint ennek a Sportdélutánnak a meghívása. 

Szatmári Antalné: Kérdezem a Kultúra Napjával kapcsolatban a meghívót és a műsort is látva van-e még valakinek véleménye, észrevétele? 

Kérdezem, hogy az általam, illetve az intézmények javaslatai alapján ki fogadja el ezt az 5 főt? 

5 igen szavazattal a bizottság támogatta.
14/2011. (I. 11.) HEB állásfoglalás
a Kultúra Napi jutalmazásról

A bizottság támogatja az alábbi személyek  jutalmazását.

- Vrazsovics Margaréta – Állat és Növénykert  (5 igen szavazat)
- Sinka Tamás – Városi Könyvtár és Információs Központ (5 igen szavazat)

- Suhaj Csilla – Déryné Művelődési Központ (5 igen szavazat)

- Várszegi Tibor – Malom-Film-Színház (4 igen, 1 nem szavazat)

- Fercsik Ágnes – Berényfolt Foltvarró Klub (5 igen szavazat)


5. napirendi pont: Egyéb bejelentések, közérdekű információk
Szatmári Antalné: Kérdezem, hogy kinek van egyéb bejelentése, közérdekű információja? A karácsonyi ünnepségekről szeretnék egy picit beszámolni. Az Idősek Karácsonyán körülbelül 420-an vettek részt, 500 fő volt a meghívott. 2000 forint vásárlási utalványt kaptak. Szerintem nagyon-nagyon örültek az idősek, jól érezték magukat és úgy mentek el, hogy jövőre is szeretnének részt venni A Gyermekek Karácsonya a Nagytemplomban volt megrendezve. Úgy gondolom, hogy a vártnál többen eljöttek, mivel  oda volt írva a meghívóra az is, hogy elköltözött az iroda és a csomagot nem nagyon tudjuk hol tárolni, illetve visszavinni. Szépen viselkedtek a gyerekek. Egy picit megint hosszabb lett a műsor, mint, amit kértünk. Nehezen viselik a gyerekek, de kevesebb volt a visszajelzés a konfliktus az irányában, hogy tavaly úgy döntöttünk, hogy minden családból egy gyerek kapjon, most viszont úgy döntöttünk, hogy a 18 éven aluliak akár hány van egy családban, az mind kapja meg az ajándékot. 1000 forintos ajándékcsomagot kaptak. Tessék elképzelni, hogy 1000 forintos csomagban mit lehet beletenni. Ez tényleg csak ajándék volt, tehát nem praktikus és hasznos dolgok kerültek bele. Sokan eljöttek, de mégis voltak olyanok, akik nem, és azokat vissza kellett vinni az irodába. A két ünnep között is vittek el, illetve Rácz Tamás úr is elvitte úgy tudom, azoknak akik hozzátartoztak a csomagot. De csak néhányat kaptak meg. Azokat, akik benne voltak a névsorban. Szigorúan vissza kellett hozni névsort ami igazolja, hogy átadta a csomagot. Remélem már nincs ott csomag. Tehát olyan is van, hogy a Nagytemplomba szégyell eljönni, de ezek szerint szégyell bemenni az irodára is. 
Kérdezem, hogy ki az, aki még szeretne szólni?
a/ Dr. Magyar Levente: Volt egy, szerintem nevetséges döntésünk, ami a Kisebbségi Önkormányzat vezetőjének hozzáállása miatt vált nevetségesség. Tehát valaki azért jön be egy ilyen ülésre, hogy befolyásolja a döntésünket és gyakorlatilag olyan kitételt tesz – egy lakás odaítéléséről beszélünk – amelyik abszolút nem nyomon követhető és nem számon kérhető, mert mi van akkor, ha valóban ez, akinek annyi a bevétele, az most már kérdés, hogy takarít, ugye ez lett mondva, azt is mondhatnám, hogy ezeknek a dolgoknak lehetnének adó vonzatai is, hiszen tudomásunkra hozta, hogy neki komoly bevétele van más irányból, ami után nyilván nem adózik, mert egyébként ez a történet kevésbe kezelhető lenne. Tehát annyi sincs a jövedelme, mint amennyi a lakás lakbére, ezek után egy ilyen fajta nyilatkozat után mi úgy döntünk, hogy odaadjuk neki a lakást még akkor is, ha itt rettenetes szociális kérdés vetődik fel. Szóval én nagyon kérem a bizottságot, hogy még egyszer egymást ne hozzuk már ilyen helyzetbe és kérem a Kisebbségi Önkormányzat vezetőjét is, majd neki is elmondom, hogy ha arra nem tart bennünket érdemesnek, hogy egy olyan kérdésekben, például, mint ez a koncepció, idejöjjön és véleményt nyilvánítson, mert az ő kisebbségi dolgait is érinti, nem akartam ezt a kérdést kiélezni, hogy hol van a Kisebbségi Önkormányzat véleménye ehhez. Én nem láttam ilyen véleményt, meg kellett volna már régen kapjuk, de nem láttam. És mit kíván tenni a Kisebbségi Önkormányzat egy ilyen koncepció megvalósulásának sikere érdekében. Tehát, aki csak azért jön ide, hogy ilyen fajta kérdésekben presszionáljon bennünket, ezt a bizottságnak valahol kezelnie kell, mert a továbbiakban így nem lesz járható. Nagyon sok ilyen döntésünk lesz és ha ezek ilyen komoly döntéseket igényelnek, csak úgy mellesleg mondom, hogy a Pénzügyi Bizottság Elnöke hanyatt esett erre a kérdésre, hogy ő vállalt garanciát ebben a kérdésben, akkor az, amit ez az Önkormányzat megvalósítani, vagy amit a többség akar megvalósítani, az gyakorlatilag nevetségessé fog válni, és ehhez nekünk nem kellene, hogy hozzájáruljunk. 
Ebben a témában állásfoglalás nem született.

b/ Szöllősi Károly: Az egyebek között szeretnék én is az Óévbúcsúztatós sportversenyről beszámolni. Tehát, hogy a bizottságunk támogatta az Óévbúcsúztatós Sportverseny megszervezését és lebonyolítását. Ez három részből állt. Délelőtt volt ez a hagyományos focitorna, ami véleményem szerint jól sikerült. Utána délután az iskolák és a családok versenye volt. Tulajdonképpen az egész napra rányomta a bélyegét, hogy akkor volt ez a Guinnes rekord kísérlet az Érparton és egy kicsit a létszám kevesebb volt, viszont mindenképpen dicséretes, hogy ebben az évben újra visszatértünk ahhoz a megrendezési formához, hogy csak családok indulhatnak és ilyen tekintetben a családok létszáma elég magas volt és a jövőre nézve biztató, hogy kisgyerekes családos elég sokan részt vettek ezen a versenyen, vagy vetélkedőn. Én úgy gondolom, hogy mindattól függetlenül, hogy jól sikerült rendezvény volt, hát reméljük, hogy a következő években nem akkor lesz Guinnes rekord kísérlet.
Ebben a témában állásfoglalás nem született.

C/ Szentesi Mihály: A Kultúra Napjára kérném azt, hogy meghívót kapjanak az egyházak képviselői is. Volt korábban, nem tudom, hogy az elmúlt évben mi volt, de az előtt volt. 

Ebben a témában állásfoglalás nem született.

A bizottság elnöke a nyílt ülést bezárta zárt ülést rendelt el.

K.m.f.

(Szatmári Antalné)







(Kárpáti Zoltánné)
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