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	145/2011. (IX. 29.) Humán Erőforrás Bizottsági állásfoglalás


	az önkormányzat tulajdonában lévő lakások és nem lakás céljára szolgáló helyiségek bérletének szabályairól, a lakbérek mértékének megállapításáról szóló 22/2011. (VI. 9.) önkormányzati rendelet módosításáról
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	147/2011. (IX. 29.) Humán Erőforrás Bizottsági állásfoglalás


	a város szociális térképének várható hatásai és a megvalósulás költségének tervezéséről



	148/2011. (IX. 29.) Humán Erőforrás Bizottsági állásfoglalás


	a Bursa Hungarica Felsőoktatási Önkormányzati Ösztöndíjpályázat 2012. évi fordulójához történő csatlakozásról


	119/2011. (IX. 29.) Humán Erőforrás Bizottsági határozat


	a Jászberényi Rozsomák Amerikai Futball Club támogatásáról


	120/2011. (IX. 29.) Humán Erőforrás Bizottsági határozat


	Szöllősi Károly bizottsági tag szavazásból érintettség okán történő kizárásáról



	121/2011. (IX. 29.) Humán Erőforrás Bizottsági határozat


	Szöllősi Szabolcs Nemzetközi Gyorskorcsolyázó Sportakadémián való részvételének  támogatásáról


	122/2011. (IX. 29.) Humán Erőforrás Bizottsági határozat


	a  Belvárosi Általános Iskola testvériskolai  programjának támogatásáról
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J E G Y Z Ő K Ö N Y V
Készült: Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Humán Erőforrás Bizottsága nyílt ülésén 2011. szeptember 29-én.
Helye: Polgármesteri hivatal I. épület Tárgyalóterem
Jelen vannak:

Szatmári Antalné 



a bizottság elnöke

Dr. Magyar Levente 



a bizottság tagja

Szentesi Mihály 



a bizottság tagja

Szöllősi Károly 



a bizottság tagja

Meghívottak:
Juhász Dániel




alpolgármester

Dr. Dobos Róbert



aljegyző

Dr. Bátonyi Attila



jegyzőkönyvvezető, kabinettitkár

Antics István

Lehel Vezér Gimnázium igazgatója

Birinyi János
PH ÜO Humán Iroda referens

Dr. Pap Magdolna
PH ÜO Humán Iroda irodavezető
Kiss József 

PH VGO osztályvezető
Megyeri István
közoktatási szakértő

Kovács Károlyné

JVV Zrt. részéről

Tímár Gábor
Palotásy János zeneiskola igazgató

Nagy Tiborné
PH ÁIO részéről

Beszteri Éva 

Jászberényi Városi Óvodai Intézmény intézményvezetője

Tamás Zoltán
Városüzemeltetési és Fejlesztési bizottság elnöke

Kolozsváriné Dr. Pásztor Anikó

Klapka György Szakközép- és Szakiskola, Általános Iskola és Speciális Szakiskola részéről
Balogh Kornél
Jászberényi Rozsomák Amerikai Futball Club részéről
Szatmári Antalné: Köszöntöm a bizottsági ülésen megjelenteket. Megállapítom, hogy a bizottság 4 fővel határozatképes. A napirendi pontokkal kapcsolatban van-e kérdés, vélemény, észrevétel? Szeretném úgy módosítani, hogy az 5. napirendi pontot vegyük elsőnek.

Ki ért egyet a napirendi pontokkal és azzal, hogy az meghívó 5. napirendi pontja legyen az első?

A Bizottság 4 igen szavazattal elfogadja az alábbi napirendet:
NAPIREND
1. Tájékoztató Jászberény Város közoktatási intézményeinek feladatellátási mutatóiról és a közalkalmazotti kinevezések vizsgálatáról

Előadó: Kiss József PH VGO vezetője
2. Előterjesztés egészségügyi szakellátások ideiglenes szüneteltetésére
Előadó: Dr. Pap Magdolna PH ÜO Humán Iroda vezetője
3. Beszámoló a Jászsági Többcélú Társulás Társulási Tanácsában végzett tevékenységről

Előadók: Dr. Szabó Tamás polgármester


   Juhász Dániel alpolgármester 

4. Előterjesztés a Jászkerület Kulturális és Művészeti Közhasznú Nonprofit Kft. felügyelőbizottsági tagjainak megbízására

Előadó: Dr. Szabó Tamás polgármester
5. Előterjesztés az önkormányzat tulajdonában lévő lakások és nem lakás céljára szolgáló helyiségek bérletének szabályairól, a lakbérek mértékének megállapításáról szóló 22/2011. (VI. 9.) önkormányzati rendelet módosítására 

Előadó: Juhász Dániel alpolgármester

6. Előterjesztés a háziorvosi és védőnői körzetekről szóló 41/2009. (X. 29.) önkormányzati rendelet módosítására

Előadó: Dr. Pap Magdolna PH ÜO Humán Iroda vezetője

7. Előterjesztés a város szociális térképének várható hatásai és a megvalósulás költségének tervezésére

Előadó: Dr. Pap Magdolna PH ÜO Humán Iroda vezetője

8. Előterjesztés a  Bursa Hungarica Felsőoktatási Önkormányzati Ösztöndíjpályázat 2012. évi fordulójához történő csatlakozásra
Előadó: Szatmári Antalné, a Bizottság elnöke

9. Tájékoztató a „Csángó Fesztivál” tapasztalatairól

Előadó: Szűcs Gábor a Folklór Kulturális Közalapítvány művészeti igazgatója, a Jászság Népi Együttes vezetője

10. Előterjesztés a Jászberényi Rozsomák Amerikai Futball Club támogatására

Előadó: Dr. Pap Magdolna PH ÜO Humán Iroda irodavezető

11. Előterjesztés Szöllősi Szabolcs Nemzetközi Gyorskorcsolyázó Sportakadémián való részvételének támogatására

Előadó: Dr. Pap Magdolna PH ÜO Humán Iroda irodavezető

12. Előterjesztés a Belvárosi Általános Iskola testvériskolai programjának támogatására
Előadó: Dr. Pap Magdolna PH ÜO Humán Iroda irodavezető

13. Előterjesztés a Szántai József Emlékverseny támogatására
Előadó: Dr. Pap Magdolna PH ÜO Humán Iroda irodavezető

14. Egyebek
1. napirendi pont: 

Tájékoztató Jászberény Város közoktatási intézményeinek feladatellátási mutatóiról és a közalkalmazotti kinevezések vizsgálatáról

Szatmári Antalné: Köszöntöm Megyeri István közoktatási szakértőt, aki az 5. napirendi ponthoz kapott meghívást. Az előadó Kiss József úr nem kíván kiegészítést tenni. Intézmények részéről kérdés, észrevétel nincs. Átadom a bizottság tagjainak a szót.

Vélemény, észrevétel.

Dr. Magyar Levente: Egyrészt köszönetemet szeretném kifejezni a szakértőknek, elég komoly munkát tett le itt a közoktatás oldalán Jászberény város vonatkozásában azt a tevékenységet, amit eddig főleg kifejt a város az oktatási intézményeinek az oldalán,mert az az anyag amit letett, egyértelműsíti, hogy ezek az intézmények kiválóan dolgoztak. Azok a hibák amik adott esetben téves átsorolások és egyéb vonatkozásban egynémely intézménynél fellelhetők, azok talán nem is sorolhatók a hibák sorába, inkább adminisztratív problémákat vetnek fel, adott esetben egy rosszul értelmezett dolog kapcsán. Tehát egyértelműsödik, hogy az intézményeink azokkal a lehetőségekkel kiválóan éltek, ami számukra adott volt. A másik dolog, hogy ezt a srófot  amit az Önkormányzat alkalmaz az intézmények kapcsán, ezt tovább húzni nem lehet. Az egy más történet majd, hogy ha az új közoktatási törvény elfogadásra kerül, annak tükrében milyen változtatásokat kell a rendszerben végrehajtani, de szerintem ez a pozitív szaldó, ami megjelent ennek az anyagnak a kapcsán az intézmények vonatkozásában, ez vonatkozik azokra az intézményekre – bár Önök ezt nem vizsgálták csak a maradék intézményeket – amelyek elkerültek az önkormányzattól a Kistérséghez. Rendkívül megnyugtató az a vélemény, amit Ön megfogalmazott, egyrészt szakember oldalról megnyugtató, átérzik annak a felelősségét, amit többen megkérdőjeleztek egy-két fél éves hozzászólások alapján itt az önkormányzatnál. Egyáltalán nem pazarlóan bántak azzal a pénzzel amit az oktatás oldalán a város szánt a számukra. Másodszor pedig teljesítmény oldalról is a befektetett pénz többszörösét hozták tudás oldalán vagy annak a teljesítménynek a bemutatásával. Még egyszer szeretném megköszönni ezt a munkát az intézményeknek, az ott dolgozóknak, mert nyilván Önök ezt tudták véleményezni.
Szentesi Mihály: Csatlakozni tudok Magyar Levente képviselő társamhoz. Végül is azt mutatta az egész felmérés és a létszámok, amelyeket végül is várt az ember. Hiszen a városban az elmúlt 20 évet figyelembe véve többször volt átvilágítás, igyekeztünk feladatfinanszírozásra áttértek korábban az iskolák, létszámgazdálkodásban a csoportlétszámok meghatározásánál. Szerintem sok is a csoportlétszám. A 90-es évek elején Válenti Béla képviselőtársam javasolta, vizsgáljuk  meg hogy lehet kiscsoportos oktatást végezni a városban, nyilván nagyobb minőségi igényeket és akkor pont ez volt a vita, én akkor mondtam, hogy 20-22 fő az elfogadható a városban, de ma már jócskán túlléptük ezt. Igazából ha ezeket a feladatokat fel akarjuk vállalni és van amit fel kell, akkor ezen már nincsen mit megtakarítani. Vagy akkor ki kell mondani, hogy bizonyos feladatokat nem vállal az ember, vagy nem annyi osztályt, vagy nem annyi szakképzést, de egyszerűen ebben látható volt, hogy többlet dolog, talán egy helyen van a Gimnáziumban egy takarítónő felesleget jelöl meg. Az adatok magukért beszélnek, még nem is lehet azt mondani, hogy valami szubjektív dolog, hogy elkezd szépíteni. Köszönöm a munkát. Meggyőződésünk, hogy Jászberényben a 20 év alatt az oktatási intézmények a finanszírozáshoz képest megállták a helyüket, az óvodák is. Ismerjük azt az utat amit befutottak, ahhoz képest hogy milyen épület, milyen technikai adottságok voltak pl. az óvodáknál is, most talán javulni fog ez a helyzet. Országos hírű óvodai munka folyt az elmúlt 10-15 évben.
Szatmári Antalné: Nagy érdeklődéssel olvastam az anyagot, úgy érzem hogy az igényeimet ki is elégítette, hisz nagyon részletes, áttekinthető anyag. Abból indul ki eleve, való igaz amit Szentesi úr elmondott, hogy a táblázatok, az adatok magukért beszélnek, ez teljesen biztos. Szigorúbb feltétel, hogy a város megszabta és mindenhol az van, hogy összébb kell húzni magunkat, úgy érzem ezeket az intézmények teljesítették is. Nem csalódtam abban, hogy azt írja, hogy példaértékűnek tekinthető az óvodai ellátás, mert ilyen alacsony ráfordítás mellett az óvodai szolgáltatás tartalmi színvonala magas és sokrétű. Engem megerősített abban hogy az óvodában igenis kiváló szakmai munka folyik annyi létszámmal is amennyi van, mert tudjuk, hogy lehetne több létszám és jobban bontani ott is a csoportokat, de sajnos ennyire van lehetőség. 

A Lehel Vezér Gimnáziumban a tehetséggondozásnál írja, hogy 40-50 órára lenne szükség. Én is azt mondom, hogy itt még lehetne ezzel foglalkozni, a tehetséggondozás nagyon fontos lenne, mint ahogy későbbi napirendi pontban látunk is olyanokat, hogy az önkormányzat Képviselő-testülete a tehetséggondozásban benne van és támogatja a jól tanuló gyerekeket. Nagyon tetszett, hogy mintaszerű, rendezettek voltak a Klapkában, az óvodában, a Zeneiskolában a dossziék és a Klapkánál is azt érzem, hogy kiválóan végzik azt a munkát amit sajnos el kell menni és meg kell nézni, hogy milyen hátrányos  és nehéz helyzetű gyerekekkel foglalkoznak. Nem tudom szakértő úr látogatást tett-e az intézményben, látta-e hogy milyen nehéz esetekkel kell ennek az iskolának megbirkózni. Úgy érzem, hogy a lehetőségekhez képest maximálisan helyt állnak, odafigyelnek és végzik. Úgyszintén köszönöm ezt a munkát.
Megyeri István: Nagyon megtisztelőnek éreztük, hogy ilyen lényeges kérdésben hozzánk fordultak és a legnagyobb igyekezetünkkel tettünk eleget ennek. Nemcsak meggyőződésem, hanem az adatok sokasága bizonyítja, hogy Jászberény városban a közoktatás finanszírozása példaszerű. Ezt már több helyen mondtam. A bizonyos államosítás okán zászlóra tűzték azt, olvasható törvénytervezetekben, hogy a közoktatásban általánossá teszik a feladatfinanszírozást, akkor Jászberény várost mintának vagy protokolladatnak lehet használni. Azt is lehet látni, hogy az elmúlt évek alatt fokozatosan szorítani kellett az intézményeket és a keret 2004-től 2011-ig 20 %-os csökkenés volt az óraszámban is. Ezért van az, hogy ha az intézményekben a kötelező óraszámokon és az ahhoz szorosan kapcsolódó csoportbontásokhoz és esetleges felzárkóztatásokhoz amit  a törvény egyébként is előír, bizony nem nagyon marad lehetőség arra, hogy a délutáni időszakban a Klapkánál elsősorban a felzárkóztatás és ezeknek a gyerekeknek a gondozása, mert való igaz, hogy ezekből a gyerekekből a tanítási időszak végére használható szakembereket faragni bizony nem egyszerű dolog. A Lehel Vezér Gimnáziumnak egész más a feladata, ő a leendő értelmiség kineveléséért hivatatott tenni és ahhoz hogy a régi hírét meg tudják tartani ahhoz kellenek források, nemcsak az ott lévő tanárok odaadó munkája. Teljesen igaz az, hogy itt tovább húzni a srófot nem lehet. Az pedig, hogy az elmúlt időszakban az intézmények mindig együttműködők voltak, tehát nem békétlenkedtek, hanem azt nézték, hogy a várossal együtt a szűkös keretek között is hogy tudják legjobban elvégezni a dolgaikat. Ezek nem nagy szavak, ez a tény. A dokumentumok átvizsgálásánál tényleg olyan megoldásokkal is találkoztunk, ami szintén példaértékű, a saját magam gyakorlatába is át fogok emelni több mindent. Hogy kellő időben tudtunk végezni ezzel a nagy tömegű irat vizsgálatával, az azért volt, mert bárhol kinyitottuk a személyi anyagot, akkor nem kellet lapozgatni, mert az utolsó betét a diplomák másolata volt, a továbbtanulás stb. Ez idő alatt végig tudtuk nézni az összes átsorolási időszakot, azt hogy mikor kellett rövidíteni, mikor rövidítettek és egy-két eset volt az, amit nem lehetett kideríteni. Pl. a Klapkában az igazgató úr, a gazdaságvezető is a régi igazgatóval is megpróbálták felvenni a kapcsolatot, tehát nem jelentéktelen a dolog, de volt több olyan átsorolás, amit nem lehetett tudni hogy miért. Elvileg jogszerű is lehetett, mert a kiemelkedő munkáért is lehetett csökkenteni a várakozási időt, csak ezt a dokumentumot nem találtuk meg. Még egy nagyon fontos dolog, hogy összehasonlítottuk az eredeti dokumentumokat azokkal az évi jelentésekkel is, amiket az intézmények a közalkalmazottak béréről leadnak az önkormányzatnak a költségvetési tervezés időszakában. Teljesen megbízhatók az adatok, mert egyetlen egy esetben találtunk a rengeteg adat között egy eltérést, ami valószínű, hogy egy elütésből származott, tehát amik ide beérkeztek az intézményektől adatszolgáltatások a bérekről, azokra azt lehet mondani, hogy 100 %-ig megbízható és ez nagyon fontos. Ez a tény is azt jól mutatja, hogy teljesen együttműködő az intézmény a fenntartóval. Ha rajtam múlik, ha majd valahol hangot lehet adni annak és lesz ebből az országos feladatfinanszírozásból valami, akkor Jászberény várost olyan vonatkoztatási pontként szeretném ajánlani, amely hasonló kisvárosoknak modellként szolgálhat.
Dr. Szabó Tamás: A napirenddel kapcsolatban örömmel hallom azokat, amelyeket itt most megállapításként részben véleményként, részben pedig reakcióként kaptunk. Természetesen az anyagot nem véletlenül kértük, a jövőre vonatkozóan döntéseink számára alapként kívánjuk használni. Azt, hogy a benne foglaltakat valaki teljes mértékben ezzel azonosulva, ebben felnőve, belenőve tudta és ismerte az egy jó pont és nagyon helyes, hogy ha vannak közöttünk ilyen emberek. Azt gondolom, hogy azok számára, akik ezzel a kérdéssel ilyen komplex módon most ebben az évben foglalkoznak először, azok számára kifejezetten kívánatos, szükséges és hasznos anyagról van szó, a jövőt megalapozó szándékkal. Köszönöm szépen én is a munkát.

Beszteri Éva: Köszönöm egyrészt az önkormányzat részéről, hogy erre lehetőség volt, mert én magam részéről szeretem, hogy ha kívülről erősítik meg azt a munkát és tényekkel, adatokkal támasztják alá, hogy valóban eredményesen és hatékonyan dolgozunk. Külön köszönöm a szakértőknek azt, hogy országos adatokkal összehasonlítva is bemutatták ezeket a számadatokat. Úgy gondolom önmagáért beszél, hogy Jászberény város nemcsak Budapest és Nyugat-Dunántúl, mert az számomra is világos volt hogy jóval alatta van a finanszírozási rendszerünk, de mikor Kelet-Magyarország alá is kerültünk, ez már egy picit talán döbbenetes is. Úgy gondolom, hogy azzal a dolgozói létszámmal és azzal a csoportlétszámmal amelyekkel a mi óvodáink, csoportjaink működnek az alá már nem tudunk menni, illetve csoportlétszámok fölé menni. Szeretném jelezni, hogy ez a létszám most örvendetesen változott, emelkedett, mert szemben az eddigi 800 beírt gyermekünkkel és a 8 sajátos nevelési igényű gyermekkel, szeptembertől 874 gyermeket fogadunk és 21 sajátos nevelési igényű gyermeket ugyanezzel a dolgozói létszámmal, ami már most nagyon feszített.
Tamás Zoltán: Mi túlságosan nem örülünk a sajátos nevelésű gyermekek számának növekedéséhez, 96 gyerek van jelenleg a Klapkában, emelkedő számot mutat az utóbbi években, minden évben nőtt. Erre délutáni foglalkozás, tehát amit kapunk külön fejkvótát, kiscsoportos sajátos nevelési igényű, erre gyógypedagógusokat veszünk igénybe, 8 fős csoportokban külön órákat tartunk nekik, ezzel is segítve hogy beilleszkedjenek vagy valamilyen szinten szakmát próbálunk nekik is adni. Azt is szeretném elmondani, hogy nem közülük van a legtöbb lemorzsolódás, hanem más irányultságú csoportokból, tehát őket inkább rá lehet venni és élnek a lehetőséggel a külön oktatásra is. Az államosításnál a Megyei Kormányhivatalhoz fogunk előre láthatólag tartozni, úgy gondolom, hogy ezek az adatok, vizsgálatok azért lesznek jók, mert könnyebb dolguk lesz és az Önkormányzat is jobb szívvel nyújtja feléjük az intézményeket, mert rendben vannak a belső dolgaik. A gazdasági oldalra visszatérve nem hiszem, hogy akár elvonások vagy bármiféle szorításokkal az intézményeket lehet, hiszen most már negyedik alkalommal a feladatfinanszírozást visszük. Úgy érzem 2004. óta – ezt Kiss úr is meg tudja erősíteni – sokkal kevésbé problémásabbak voltak az elmúlt évek, mert hozzászoktak az intézmények, a gazdasági vezetők, tehát ilyen szempontból gördülékenyebb volt már az egyeztetés, kisebb megbeszélések kellettek ahhoz, hogy a finanszírozást is megbeszéljük és az Önkormányzat részéről is ez rendben legyen. Annyi felé kell már nekünk is adatokat szolgáltatni, akár a TISZK, akár az Oktatási Hivatal, most már a megyéhez is, a helyi önkormányzatnak is, hogy ebben a sok adathalmazban nem is lehetne más adatokat szolgáltatni, mert mi magunk is elvesznénk, ha nem egyforma adatokat szolgáltatnánk akaratlanul is, tehát annyira figyelni kell, hogy ugyanazok a valós adatok menjenek. Azt hallani, hogy a szakképzést erősíteni fogják a következő években, mert szükség lenne rá. Antics úrral a múltkor beszélgettük, hogy a gimnáziumi létszámot valamilyen szinten csökkenteni akarják, hogy milyen módon tudják elérni, azt majd meglátjuk az új köznevelési törvénnyel. Bízom benne, hogy ettől hogy ha változnak a fenntartói viszonyok, Jászberénynek az oktatási helyzete nem lesz rosszabb.
Szatmári Antalné: A Zeneiskolát szeretném megemlíteni, akik itt vannak Jászberényiek, mindannyian tudjuk, hogy milyen színvonalas oktatás folyik és erre óriási szükség van városi szinten is, hisz iskolai rendezvényeken, városi rendezvényeken is maximálisan helyt állnak. Év végén mindig bemutatják azt, amit egy év alatt elértek a tanulók. Nem hiszem, hogy többet nem tudott a szakértő úr írni róluk, mert ez az egyéni oktatás határozza meg és ezeket nem lehet megváltoztatni, viszont szeretném, hogy mindenféleképpen hangozzon el, hogy ott is nagyon kiváló munka folyik és óriási szükség van rá.
Megyeri István: A Kelet-magyarországi adat Nyíregyháza. Azért mondom, mert az adatok nyilvánosak, meg lehet nézni a honlapon. Dél-Magyarország Pécs, Budapest V. kerület, illetve Pest környéke Budaőrs, Nyugat-Magyarországon Veszprém megye.

Szatmári Antalné: Ki az aki elfogadja a tájékoztatót?

A Bizottság 4 igen szavazattal az alábbi állásfoglalást hozza:

141/2011. (IX. 29.) Humán Erőforrás Bizottsági állásfoglalás

a Jászberény Város közoktatási intézményeinek feladatellátási mutatóiról és a közalkalmazotti kinevezések vizsgálatáról szóló tájékoztatóról

A Humán Erőforrás Bizottság a Jászberény Város közoktatási intézményeinek feladatellátási mutatóiról és a közalkalmazotti kinevezések vizsgálatáról szóló tájékoztatóelfogadására irányuló előterjesztést – 4 igen szavazat mellett – elfogadja, és a Képviselő-testületnek elfogadásra javasolja.
2. napirendi pont:

Előterjesztés egészségügyi szakellátások ideiglenes szüneteltetésére

Szatmári Antalné: Az előadó nem kíván kiegészítést tenni.

Dr. Szabó Tamás: Szeretném jelezni hogy ilyen jellegű kérés, kérdés, illetve tájékoztatás nem először kerül a Bizottság elé, korábban az Egészségügyi és Sportbizottság elé néhányszor már bekerült ilyen jellegű felvetés. Természetesen ennek az eljárási rendjében a tulajdonosi jogokat gyakorló szakbizottságnak kell erről döntenie. A felmerülő kérdések tárgyában ha az olyan szintű és a magam részéről információval tudok szolgálni, állok rendelkezésére a Bizottság tagjainak, mivel Orvos-igazgató úr egy kongresszuson van, Ügyvezető igazgató úr pedig a vechtai küldöttség vendéglátásán van. Ez utóbbitól igen komoly kapcsolatfelvételt és esetleg a jövőre vonatkozóan a kórházzal számára képződő komoly előnyt  várunk. Én magam mondtam az Igazgató úrnak, hogy nagy fokú vendégszeretettel foglalkozzon a vechtai Polgármester úrral és a küldöttséggel.

Kérdések.

Dr. Magyar Levente: Mind a ketten ott voltunk az önkormányzati egészségügyi konferencián – azt hiszem Te a végén nem voltál már ott, amikor Szócska Miklós gyakorlatilag azt mondta, hogy semmilyen fajta plusz pénz két-három éven belül az egészségügyben nem fog megjelenni. Ez kiverte a biztosítékot Égernél, az Orvosi Kamaránál. Gyakorlatilag ez annyit jelent, hogy ez a fajta szűkítés ami most már folyamatosan megjelenik profil oldaláról a szakrendeléseknek, ez a fajta szűkítés ez most lassan hova tovább odamegy, hogy csak egy profil vagy maximum két profil lesz, amelyik marad szakrendelési oldalról, vagy még az sem, ha a finanszírozás ilyen mértékben változik. Most nem arról beszélek, hogy adott esetben ennek van egy humán része is, mert úgy is lehet vagy csökkenteni kell a profilt, hogy nincs orvos aki ezt a szakrendelést adott esetben végezze, vagy olyan mértékben tud részt venni ebben a munkában vagy olyan mértékű finanszírozást kér, amit nem tud megfizetni a kórház. Tehát tulajdonképpen szakmailag meddig megy el ez a folyamat és tekintve hogy úgy néz ki, hogy most már egyértelmű – bár Te mindig elzárod ezt, mert nincs döntés, de gyakorlatilag Budapest már döntött a kérdésben, a budapesti kórházakat egy kivételével (azt hiszem a Margit kórház kivételével, ezt Tarlós megmentette, mert III. kerületi kórház)  nem államosítják, most nekünk el kellene gondolkozni azon, hogy egyrészt Te tudod, mert kell hogy tudjad, hogy melyek lesznek azok a kórházak, következő körben január 1-től a megyei kórházak jönnek és utána már meg van a kormánydöntés, hogy mely kórházak kerülnek államosításra és mely szakrendelések, mert a kettő megy együtt úgy néz ki. Hogy érinti ez a jászberényi kórházat? Mert nem értettem ezt a kitételét a kormányszóvivőnek amikor elmondta, hogy ezeknél a kórházaknál amelyek szerepelnek az államosítási listán, ezeknél az eladás adminisztratív lépésekkel meg van akadályozva. Jelen pillanatban még az önkormányzati törvényt nem módosították, tehát simán meg lehetne azt lépni, hogy adott esetben eladjuk a kórházunkat, ha lenne vevő rá. Csak mondom. Hogy néz ki ez a kórház, mert egy év ebben a történetben az a közeljövő. Akkor amikor nyomjuk bele a pénzt a kórházba, ebben az évben is durván 3-400 millió Ft belekerül fejlesztési és egyéb oldalról a költségvetésünkbe, ráadásul most akarunk felvenni hitelt, fejlesztési pénzek, akkor szabad-e ezt a történetet így játszani, hogy át kellene csoportosítani azokat a pénzeket amit úgy néz ki nem kellene a kórházba beletenni, azt valóban a hitel mérséklésére kellene felhasználni az önkormányzatnak. Hogy áll ez a kérdés?
Dr. Szabó Tamás: Előterjesztésnek nevezi, a Bizottság kompetenciája inkább a szakmai vélemény adás és az pedig egy komplex dolog úgy ahogy Képviselő úr ezt felvázolta, tehát mindaddig amíg idő és türelem van a kérdésnek ilyen jellegű megbeszélésére, addig én magam részéről állok rendelkezésre. Sok kérdés elhangzott ezzel kapcsolatban. Szeretném azt mondani, hogy kormánydöntés nincs az államosított kórházak listájáról, többször mondtam képviselő úrnak, hogy maradjunk mindig ott ahol vagyunk, majd lesz, ahogy budapesti döntés sem volt korábban, tegnap meg lett, azon módon még kormánydöntés nincs. Szándékokat megfogalmazott a Kormány, de taxatív listát 1-50. pontig ilyet nem tárgyalt még meg, egyébként rövidesen meglesz, és valóban igaz az ütemezés, január 1-jével a megyei kórházak kerülnek és kb. az év közepére átkerülnek azok a városi szintű vagy a következő progresszivitási szinten mozgó kórházak, amelyek ezen a bizonyos listán ilyen módon szerepelnek. Ha a kérdés konkrétan az, hogy Jászberény rajta van-e ezen a listán, akkor az információm az hogy igen, rajta van azon a listán, magyarul egyfelől aktív kórházként fennmaradó, másfelől pedig valóban az állami ellátás során ami feladatellátás keretében  vonandó között, de mondom még egyszer, ez a lista egy a minisztériumban előállított szakmai lista, amit természetesen  a politika már próbál ide-oda toszogatni, de bízom benne, hogy ilyen határozott ereje és potenciálja van a szakmának ebben a kérdésben, mert a politikának csak egy bizonyos szintje próbálja ezt ilyen kis játszótér szintjére levinni és nekem nagyon egyértelmű, presszionáló az a meglátásom, tapasztalatom, hogy azért a döntések magasabb szintjén mozgók nagyon határozottan a szakma elveire kívánnak ebben a kérdésben helyezkedni. Tehát meg lesz ez a kormánydöntés és akkor meg lesz a pontos információ. 
Ezekkel párhuzamosan az a felvetés ami a kórház támogatására vonatkozott, nevezetesen az uniós pályázatos önerő kérdése, teljesen jogos és egyértelmű, azonos állásponton vagyunk. Hogy ha a mi költségvetésünk úgy van most megtervezve hogy abban 240 millió a hitelfelvétel vagy kötvénykibocsátás mostantól a ciklus végéig terjedő intervallumban. De erre az évre a kórház támogatásában nem szerepel, azt hiszem egy induló 50 millió körüli szerepel ezen az oldalon. Egyértelmű, ezt sem szabad beletenni ebbe a rendszerbe, már csak azért sem, mert nem látjuk azokat a részletes viszonyokat, amelyeket majd valószínűleg ugyanaz a törvény fog részletezni, nem látjuk a tulajdonlást illetően és a feladatokat illetően, hogy mi marad egyáltalán feladata egy ilyen városnak a kórházával. Itt van előttünk a Tűzoltóság története, mert ennek már megvan a jogszabályi szabályozása, januártól a Tűzoltóság államosítva lesz és a törvényben nagyon úgy néz ki, hogy szőröstől-bőröstől. Lehet a fantázia egyik irányát ebbe az irányba mozgatni, hogy egyéb területekre is, hogy szőröstől-bőröstől.
Dr. Magyar Levente: De milyenbe Polgármester úr?
Dr. Szabó Tamás: Ez nagyon jó kérdés, csak azt nem tudom, hogy amit mi akarunk, azt hogyan gondoljuk? Magyarul hogy gondoljuk, hogy a mi akaratunkat megfogalmazni persze meg lehet, érvényesíteni hogy lehet, mire gondol képviselő úr?

Dr. Magyar Levente: Arra gondolok, hogy pl. adtunk hitelt a kórháznak ami 300 millió Ft körüli hitel volt. Mivel gazdasági társaság, ha ez megszűnik, akkor ezt a hitelt átvállalja pl. az államosítás kapcsán a mostani  állam?

Dr. Szabó Tamás: A mostani elképzelések szerint egyfajta ilyen jellegű konszolidáció megtörténik, azoknál az intézményeknél ahol pl. adósság van, azt is viszi magával az állam. 

Dr. Magyar Levente: A megyéknél van ilyen döntően.

Dr. Szabó Tamás: Azokat akit bevon ebbe az állami rendszerbe, ott ugyanazok a szabályok lesznek, a megyéknél már jelezték, de mondjuk az adósságok nagy része a megyéknél van, de azért van kisebb kórházaknál is. Nálunk a mostani viszonyok szerint van egy ilyen restancia a tulajdonos felé, ez ugyanaz a kategória. Hogy ha  a kérdés  arra irányul, hogy ezzel a konkrét történéssel mi a szándékunk, igen nagyon határozottan azt kell mondani, hogy ez nekünk visszajár ebben a rendszerben. De érjünk el oda, hogy lássuk a feltételeket, lássuk azokat az elgondolásokat, amelyek generálisan érvényes szabályok lesznek és azon belül lehet ezeket a kérdéseket taglalni, megtárgyalni.

Ami az előterjesztésre vonatkozik, konkrétan az a része, hogy mi lesz itt a jövőben és a továbbiakban, az egyértelmű, hogy a rendszerben abszolút érték szintjén, sőt valószínű reálértéken is többletpénz nem lesz 2012-ben sem. Az látható most, hogy ha 2012. január 1-től elindul egyfajta állami szerepvállalás elsősorban a szervezettség és a szerveződés mentén, akkor annak lehetnek és véleményem szerint lesznek is hozadékai. Hogy milyen mértékűek, ez volt a kérdése, a közbeszerzésektől kezdve számtalan egyéb elemre lehet, energiaszolgáltatás és a vele kapcsolatos költségek, tehát számtalan egyéb elemről lehet beszélni, lehet ebben kalkulálni, ez nagyjából kb. akkora nagyságrend lesz, ami a reál pozícióromlást talán megállítja vagy kiegyensúlyozza és marad lényegében azon a szinten az egészségügy lehetősége mint 2011-ben. Összességében azt kell mondani, hogy kisebb-nagyobb besegítésekkel, de azért ezt az évet, leszámítva azt a nagyfokú restanciát amit a dolgozók felé produkált már évekre visszamenően és ebben az évben is, de összességében a helyzetét nagyjából egy szinten tartja az egészségügy, tehát nincsenek benne drámai kórház csődök, mert nem nagyon hallottuk ezt, de kétségtelen mindenki utolsó lehetőségeit használja, éli fel. Évekre visszamenően fokozatosan mindig a minőségi elvárásainkból és elveinkből adtunk fel és mindig úgy faragtuk a dolgot, hogy akkor legyen úgy. Ez az előterjesztés pl. a személyi feltételek hiányáról szól, a személyi feltételek hiányában lehetne azt mondani, hogy ahol nincs bezárom, mert végül is meg lehet állapítani hogy bizonyos létszám normákat alapszinten és azt mondani, hogy nem. Most egyenlőre nem ezt csinálja a rendszer. Évek óta nem ezt csinálja a rendszer, hanem azt csinálja, hogy biztosít egy ilyen egérutat, hogy akkor függeszd fel és kapsz rá valamiféle haladékot ennek a teljesítésére. Nem ez lesz a megoldás. Nagy térségi rendszerben ahol pl. a minket érintő nagy térségben lesz kb. 12-14 kórház – kezdve a Semmelweis Egyetemtől lemenve egészen a jászberényi kórház szintjéig, lesznek ebben megyei kórházak, városi kórházak – és ebben a rendszerben ami az egész ellátás rendszerének 1/8-át teszi ki, ebben a rendszerben kell elmozdítani  valamilyen módon a humán erőforrást. A nővéri, szakdolgozói rész nem nagyon mozdítható, ezt látjuk.
Dr. Magyar Levente: A Budapest-centrikusság megmarad ebben a rendszerben a jászberényi betegutak oldalán Budapest felé?

Dr. Szabó Tamás: 1/3 Budapest fog ebbe a térségbe tartozni. Három központi nagytérség van. A kormányhatározat ezt tartalmazza, hogy a 8 nagytérségi koncepció eldöntött, ebben a formában kell felállítani. Már az is eldőlt, hogy az egész NEMSZI-nek nevezett cég alá fog bekerülni és ott lesz az ún. igazgatóságok és már a vezetőit keresik, van olyan régió ahol már meg is van, illetve létrejön majd board ami lényegében a benne szereplő intézmények képviseletében egy vezetői testület, annak lesz a feladata az, hogy azt mondja, 1/8-ad Magyarország ennek az ellátását az első háziorvostól a legtetején lévő csúcsintézményig, az agysebészig meg a szívsebészig ezt mind az egészet megszervezze. És ebben a kérdésben jöhet az Jászberénynek, mert néhány évvel ezelőtt azt gondoltuk, amikor Pesten eldöntöttek ezek az átalakítások, még a Molnár-féle időben, hogy majd a felszabaduló nőgyógyászok meg egyebek – fel is mentünk Pestre, tárgyaltunk is doktorokkal, jöjjön, dolgozzon nálunk, senki nem dolgozott nálunk. Viszont ebben a rendszerben amikor pesti orvosoknak ha tetszik 1/3-a lényegében ehhez a területhez tartozik, azt gondolom, hogy el lehet kezdeni a felszabaduló belső pénzek ideforgatásával  többek között, hogy ezeket az orvosokat rávegyük arra, hogy bizony fellépjenek Jászberényben is, mint ahogy mind a mai napig most már egy fél éve pont ebből a területből, a Bajcsy kórházból urológusok járnak le rendelni Jászberénybe. De ez egy egyéni akció. Én ezt várom ettől a rendszertől, hogy ezt szépen, pontosan összérdekből, átlátva, hogy ez csak így működhet és természetes az is, hogy a jászberényi betegek egy bizonyos része Pesten fog kikötni. Az a része majd amikor átjárás két nagyterület között, hogy Pest melyik részén fog kikötni, azt viszont már fizető kérdés lesz. Ami előttünk áll, az azon túlmenően, hogy a vagyonhoz viszonyulásunkat egyértelműen tisztázni és látni kell, de szerintem ebben nincs nézetkülönbség közöttünk. Én magam sem fogom azt mondani, hogy adjunk mindent, de amúgy sem az én véleményem fog dönteni, hanem a testületi vélemény. Ahogy a Testület bármely tagját ismerem, bizony ehhez fog legjobban ragaszkodni, már a vagyoni oldalról. Meglátjuk a törvényi kereteket, mert ahogy a Tűzoltóság elé is kimehetünk és ölelhetjük a falát és mondhatjuk, hogy márpedig ezt nem adjuk. Azon már gondolkozhatunk hogy a most esedékes pályázatban az önerővel és egyebekkel hogyan viszonyulunk, ez téma lesz. De a fal öleléssel meg a kitelepüléssel nem fogunk tudni ebben a kérdésben megoldásra jutni, de ez más terület, mert itt felülről vezényelt rendszer, tehát  igazából ez félkatonai vagy katonai szemlélet, mentalitás, itt parancs alapján egyszerűen az állam mondhatja, hogy lefoglalom. „Einstand!” Az összes többire, iskolákra, kórházakra nem gondolám, hogy ez kivitelezhető, nem is értenék vele egyet. Nézzük meg, hogy ők mit akarnak vagy maga az állam hogy gondolja és nézzük meg, hogy az önkormányzatok tömege, mert az iskolák szintjén óriási vagyontömegről van szó, mit kíván ebben a kérdésben vagy hogyan gondolja. Ez részben az önkormányzati törvényben fog megtestesülni. Ez a vagyonhoz való viszonyunk.

A másik része pedig az, ami előttünk áll és közvetlenül, meg kell alakulni ezeknek a testületeknek és ezekben a testületekben természetesen tudva a helyünket és a súlyunkat – és nem túlértékelve, annyi amennyi – de azt viszont kiválóan és egyértelműen nagy intenzitással, nagy kapacitással, nagy törekvéssel képviselni. Ezt tudom most mondani, de lehet hogy holnap már többet tudok, mert egyik napról a másikra fejlődik a dolog.

Szentesi Mihály: Nem tudom megállni, hogy egy mondatot az előző eszmefuttatáshoz ne tegyek hozzá. Nyilvánvalóan az Önkormányzatnak gondolkodásban elébe kellene menni a törvénykezésnek, tehát ilyen értelemben kérdésem az, hogy ha állami tulajdonba kerül az egész ellátás, akkor a későbbi átszervezések vagy betegirányítások milyen hatással lesznek, lehetnek egy térség egészségügyi ellátására? A jelenlegi előterjesztéssel pont az a nagy bajom, hogy megint kevés információt kapunk. Azt értem, hogy nincs szakember, látom is, mert ha a kórház honlapját megnézem, látom, hogy milyen pályázatok vannak kiírva. De azért jó volna látni, hogy melyik szakterület szüneteltette és mennyire terheli a helyi ellátást,  milyen várólisták keletkeznek. Azt nem tudhatom mint képviselő, csak legfeljebb ami bejön hozzám vélemény, hogy bizonyos területek kiemelten problémásak, pl. a bőrgyógyászati járóbeteg szakellátással kapcsolatban keresett meg állampolgár, hogy előírták, hogy mikor jöjjön vissza, ez egyértelműen számára nem elfogadható. Fel van sorolva 9 ideiglenesen szüneteltett óraszám, kérdés az, hogy melyek azok amelyek súlyosan veszélyeztetik a betegellátást. A Tüdőgondozásban elég sok ki van véve, mind a járóbeteg gondozásból, mind a szakrendelésből, a 21 vagy 15 óra elég kemény. A Tüdőgondozó szükséges és jól prosperáló. Hol kellene ebben abba az irányba menni, hogy segítsék a betegellátást?
Dr. Szabó Tamás: A kérdésre konkrétan válaszolva most ahogy átnézem a leadott óraszámokat, a 9-ből az első 6 lényegében évek óta ugyanaz, mikor még én igazgató voltam, akkor is ugyanezek voltak a számok, tehát évek óta fennálló probléma. A mozgó szakorvosi szolgálatot nem tudjuk csinálni, ezt vettük le. Ez is egy minőségi romlás, nem tudunk házhoz kimenni területre, mert egyszerűen akkor nem marad bent orvos, magyarul ettől kellett megszabadulnunk. A labor mikrobiológia 15 óra, van megoldás, tehát van mikrobiológiai ellátás, csak nem Jászberényben képződik a lelet, hanem elküldjük, visszahozzuk, költsége van. Egyébként maga a döntés annak idején mivel orvos igénye igen komoly költségszintjén volt, tehát orvost kellett óraszámban tartani nagy pénzért mert hiányszakma és már aranyárban mérték az orvost, ezáltal az a megoldás, hogy az anyagot vegyük le, küldjük el, hozzuk vissza, ez a megoldás költséghatékonyabbnak tűnt. Az eredménye az lett, hogy helyben akár 24 órán belül van eredményünk az ellátás sürgőssége szempontjából, most átlagban azért 3 nap kell hozzá. Tehát a 15 óra évek óta, legalább 3-4 éve ilyen módon működik és szerintem ez nem okoz kiesést.

A Tüdőgondozó komoly kérdés, egyértelműen személyi, sehol égen-földön tüdőgyógyászt nem lehet bemozgatni. Számtalannal tárgyaltunk, próbáltunk igen magas óradíjjal, de már nagy erőfeszítés az is, hogy a meglévő emberünk szabadságát, továbbképzését, egyebet kiváltsuk, hogy addig legyen rendelés. Kétségtelen ez is, egyértelmű minőségi kérdés, várólista évekre kialakult már, de ez a rendszer sajnos évek óta így működik, ez magának a helyzetnek az adottsága. Az része, hogy a TBC kezd valamilyen módon mozgolódni és újra kérdés lesz, ez nagyon jó kérdés, de ezt érezve, látva valahol el kellene a rendszert kezdeni a képzésnél, majd utána a pályán tartásnál, ez komplex kérdés, ettől még biztos hogy nem lesz a  rendszerben több tüdőgyógyászunk. Ugyanez vonatkozik a pszichiátriai gondozásra, lényegében ugyanazzal a személyi állománnyal dolgozunk évekre visszamenően és ennyit tudnak teljesíteni, ennyit meg nem tudnak teljesíteni és valóban egy új momentum ahhoz képest, ahogy én a kórházat annak idején ott hagytam, a bőrgyógyászat, ortopédia, urológiai, világos, az utolsó én vagyok, tehát az, hogy kiestem a rendszerből, azért három nap rendeltem amíg ezt csináltam, ebből csak kettőt tudtunk bepótolni. Tehát ez a helyzet és egyértelműen minőségromlás a hozzáférés szempontjából. Aki már hozzáfért és ott van, annak az ellátásával nincsen ilyen szintű gond, mert helyben megkapja, tehát maga az orvosi tevékenység megvan, a kívánatos rendszer megvan, persze abban a pillanatban, hogy újabb lépést kell tenni és másikat kell bevonni a rendszerbe, akkor megint minőségromlás lesz, mert ultrahangra, CT-re csak később kap időpontot. A rendszer ilyen módon sok mindennel összefügg. Összességében ezt tudom mondani. Lényeges az utolsó három szakmában egyébként tetten érhető várólista kialakulása, az urológiára kb. 1 hónap múlva lehet bejutni a nem sürgős esetekben. A sürgős esetekben természetesen azonnal, mert van erre lehetőség, kapacitás.
Szentesi Mihály: Volna egy kérdésem. Mégis figyelembe kell venni esetleg a városban dolgozó magánrendelők kapacitását. Van-e arra lehetőség, hogy esetleg az önkormányzat ebben az esetben – mert a várólistákkal az a legnagyobb bajom, hogy igazából a páciens nem tudja kiváltani semmivel, csak a teljes privát szférával, az meg elég magas. Tehát nem úgy van, mert mondjuk más országban pl. Angliában várólista van, elmegy a biztosítójával, félig kifizetteti, vállal egy másik szintű ellátást. Itt ilyen értelemben nem tartom elfogadhatónak, hogy várólista van. Nincs lehetősége, hogy a beteg valójában igazából ellátáshoz jusson. Van-e valami példa arra, hogy egy Önkormányzat próbál javítani vagy egy adott szakterület felvállalni magánrendelő segítségével?

Dr. Szabó Tamás: Képviselő úr azt kérdezte, hogy mit lehet tenni és mit tehet maga a kórház, mint foglalkoztató, aki bővítené munkaerejét, és mit tehet ezügyben az Önkormányzat? Segítheti-e valamilyen módon? Természetesen vannak nagyon messziről induló alapvető elképzeléseink, pl. a letelepedés irányába ható intézkedéseink, azok ilyeneket céloznának, de látjuk egyfelől azt, hogy ez nem fogja különösebben senkinek az ambícióját felfokozni jászberényi munkavállalás irányába. Természetesen elé menni a történeteknek a kórháznak alapvetően a feladata a mi segítségünkkel, ezt csinálta a kórház a rezidensek kérdésében, tehát szegedig elment, elment az egyetemekig, de tudjuk, hogy a rezidenseknek kb. az ötöde az aki egyáltalán ringbe szállt eddig. Majd most talán visszamegy a negyedére vagy harmadára, de ebben nem vagyunk versenyképesek, mert ha a lakást, meg a kiemelt bért be lehetne írni, akkor sem igazán vonzó Jászberény  mikor ezer olyan hely van, ahová szintén elmehet és azok kicsivel vonzóbbnak tűnnek ebből a szempontból. Azon tud az Önkormányzat még általában dolgozni, hogy vonzóbb és élhetőbb legyen ez a város és a munkahely, de ez nem a mai probléma meg nem a jövő évi helyzet megoldása, ezt évtizedes program mentén lehet majd odajutni, hogy egyszer valaki azt mondja, hogy igen Jászberényben van fantázia. A másik, hogy az ide való beiskolázás és egyéb mentén azzal meg lehet próbálkozni, én annak idején elmondtam azt a rendszert noha most a dolog fel fog értékelődni, mert lesz felsőoktatásban bizonyos változás, az állami finanszírozás és az önköltséges, térítéses rendszert illetően egy elég erős eltolódás, az orvosi képzést nem fogja érinteni, mert ott még inkább a számok növeléséről beszéltek, de az elvándorlás és minden egyéb mentén azért nagyon határozottan meg lehet keresni valahol a második év végén, mert az egyébként vízválasztó, aki bent marad anatómia és élettan után, akkor abból nagy valószínűséggel lesz orvos, mert akkor az bírja, valahol ott meg lehetne keresni ezeket a hallgatókat és valami nagyon komoly ösztönző rendszerben elkezdeni velük úgy, mint annak idején a katonaorvosokat lerendezték. Ha erre a város tudna áldozni, egyébként kellene hogy tudjon áldozni, akkor lehet hogy évente két embert el lehetne kezdeni építeni és mondjuk ötödik évben már megjelennének a rendszerben, akkor már rezidensként itt töltenének és lenne az egész szisztémának egy olyan alkurésze, hogy mennyi ideig kellene, ráerősíteni esetleg a letelepedéssel stb. Van ebben fantázia, csak el kellene kezdeni. A múltkor azt mondtuk a lakáscélú dolgok kapcsán, hogy első lépés abban, hogy próbáljuk meg idevonzani embereket, akkor én mondom nyissuk meg a második frontot és nézzük meg, nemcsak orvosképzésben, egyéb dolgokban is megnézhetjük. 
Dr. Magyar Levente: Már régen eltértünk az előterjesztéstől, de nagyon jó hogy eltértünk, mert ilyen mélységben mostanában ezekről a dolgokról nem nagyon beszéltünk ebben a bizottságban. Az egyik dolog, amiben Ti meg tudnátok – főleg polgármesterek – a Kormányt is, illetve a Belügyminisztériumot győzni, hogy az az önkormányzati törvény kötelező feladat történet, ami az egészségügy kapcsán úgy szól, hogy területi ellátási kötelezettsége van az önkormányzatnak, magyarán a házi orvosi rendszer az amelyiket működteti, ez így nem jó. Azért nem jó, mert olyan működési lehetőségek vannak benne, pl. a praxisjog meg egyebek, melyek nem függnek az önkormányzattól. Tehát ezt ki kellene venni és a népegészségügyi feladatokat kellene betenni, prevenciót meg egyebet, iskolafogászat, iskolaorvoslás, ami igazából önkormányzati feladat kellene hogy legyen. Ez az egyik dolog. Másik dolog, én azt érzem ebben a történetben, hogy még mindig az a szemlélet uralkodik az egészségügyben, ami volt 50 évig. Egy piacgazdasági környezetben élsz, amiből az egészségügy nem lóghat ki. Nem lehet másképp működtetni, mint ami az egész társadalomban meghatározó. Nemcsak a teljesítmény oldalról, itt van az oktatás, a szakképzés, amelyiknek van egyfajta ún. rendelői oldala, ha annak nem felel meg, akkor meghal az iskola. Ugyanez működik az egészségügyben is és azok a szereplők akik ebben orvosként benne vannak, azoknak is ennek megfelelően kellene státuszokat tekintve is átalakulniuk. Csak sajnos a közalkalmazotti orvoslás meg egyéb ilyen történetetek azok ellene mentek ezeknek a folyamatoknak 1993-94-es években, amikor kialakult ez a kör. Ti is védtétek a közalkalmazotti létét az orvosoknak és az egészségügyi dolgozóknak, mert úgy gondoltátok, hogy ez adja meg a nagyobb biztonságot. De mihez képest biztonság? Azóta ég és föld alakult már az egészségügy vonatkozásában is. Bent vagyunk ez EU-ban. Ez az elszippantó történet ebből adódik, hogy elmennek az orvosaink külföldre, mert megnyitották a munkaerő piacokat a magyar orvosok előtt, egyébként nem mentek volna el. Ezeket le kellene követni most ennek az átalakítási rendszernek, ami nem fog megtörténni, mert ezzel az államosítással nekem az az érzésem, hogy újra ez a szemlélet kezd úrrá lenni ezen az egész rendszeren és ez nagyon rossz, szemlélet oldalról borzalmas rossz lesz, mert továbbra is az lesz, hogy az fog idejönni dolgozni akit megfizetnek, akit úgy megfizetnek, hogy megérje neki pl. lejönni ide altatni, ezek a szakmák lesznek nagyon jók, mert ezek nem kötődnek beteghez, hanem meghívják őket, mert a sebészet nem tud működni altató nélkül. Az a megérzésem, hogy ez az irány ami most az egészségügy  oldalán megjelenik, egyrészt önkormányzati oldalról nem kezeli a kérdést, mert nézzük meg Szabolcsot, ahol ez a feladat pl. háziorvosi oldalról már régen megdőlt, mert vannak területek, ahol háziorvos sincs, és hiába kíván az önkormányzat lépni, nem megy oda háziorvos, mert nem éri meg neki vagy olyan az etnikum, mert nem megy oda. Ha megnézem a háziorvosi struktúrát, akkor döntően ma már nyugdíjasok viszik a rendszert, akik előbb-utóbb vagy kihalnak vagy egyszerűen nem bírják a továbbiakban. Azok a szabályozók amelyek megjelennek, azok ellene vannak a rendszernek. Nem lehet mindent a nyugdíj oldalról sem így kezelni. Nekem az az érzésem, hogy egyrészt az önkormányzati törvény módosításra kell, egyrészt a tulajdon átadáshoz is kell. Ki számolta valaki, hogy azok a kórházak amik döntően most EU-s fejlesztésbe mentek át, ezek elsősorban megyei kórházak, vagy pólus kórházak,hatalmas pénzek mentek fejlesztési oldalról, ezeknek van egy öt éves működtetési kritériuma a rendszerben, az EU hozzájárult ahhoz, hogy ez az államosítás végbe menjen, mert egyébként vissza kell fizetni. Úgy szól a szerződés, hogy ha öt éven belül megváltozik a környezet, akkor vissza kell fizetni a pénzt. Ezekben van valami előrelépés?

Szatmári Antalné: Szeretném javasolni, hogy térjünk vissza a napirendi ponthoz. Biztos minden nagyon hasznos, csak akkor szervezzünk egy fórumot ennek, hogy megbeszélje ezeket a kikívánkozó kérdéseket a bizottság, azt mondjuk, hogy ma 6 órakor még itt maradunk ezt a témát megbeszélni, mert így teljesen szétfolyik a bizottság. Ezek nagyon hasznosak, igazak, de térjünk vissza a napirendi ponthoz.

Dr. Szabó Tamás: Valóban azt javaslom, mert látom hogy igen nagy az igény, legyen egy bizottsági pont, lényegében most már van aktualitása a dolognak, mert közelítünk és majd elérkezünk abba a fázisba is amikor már pontos adat lesz a helyzetre, de várjuk meg ezt az időszakot. Előtte most már azért nagyjából látunk 3-4 forgatókönyv változatot, ami konkrétan jászberényi kórház, menjünk azokon gondolatilag végig, csináljunk egy bizottsági megbeszélést. 

Szentesi Mihály: Egy kérdést feltennék, hogy a járóbeteg ellátással együtt államosítják? Van ahol a kórház ettől független, van ahol külön van a járóbeteg ellátás.

Dr. Szabó Tamás: Az integrált rendszerekben pl. a miénkben is együtt, ahol csak járóbeteg ellátás van, pl. Nagykáta, ott a település önmagában ezt viheti tovább. Ez megint az lesz mint az iskoláknál, ha úgy gondolja, hogy viszi, akkor kéri, persze annak megfelelő feltételei vannak. Pl. az igazgatót biztos hogy az állam fogja oda is kinevezni és nem a település, ebben a menedzsmenti jogokat megtartja magának az egész rendszeren keresztül, de az alapellátásig, csak az alapellátás lesz ebből eltérő. Tehát a miénk megy együtt.

Szatmári Antalné: Javaslom a Titkár Úrnak, hogy legyen szíves ezt megszervezni, hogy mikor lenne ilyen kis körben egy megbeszélés. Egyeztet a titkárunk Polgármester úrral.

A napirenddel kapcsolatban vélemény nincs, szavazás következik.

Ki ért egyet az előterjesztéssel?

A Bizottság 3 igen szavazattal, 1 tartózkodás mellett az alábbi állásfoglalást hozza:
142/2011. (IX. 29.) Humán Erőforrás Bizottság állásfoglalás
Egészségügyi szakellátások ideiglenes szüneteltetéséről

Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Humán Erőforrás Bizottsága javasolja a Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottságnak, járuljon hozzá a Szent Erzsébet Kórház Kft.                     – szakorvosi létszámhiány miatt – az alábbi egészségügyi szakorvosi ellátásokat a megadott óraszámban ideiglenesen szüneteltesse:
   Egészségügyi szakorvosi ellátás


        ideiglenesen szüneteltetni kívánt óraszám

- Gyermekgyógyászati Mozgó Szakorvosi Szolgálat


havi 18 óra

- Szülészet-nőgyógyászati Mozgó Szakorvosi Szolgálat


havi 39 óra

- Laboratórium járóbeteg-szakellátás – mikrobiológia –


heti 15 óra

- Tüdőgondozó járóbeteg-szakellátás – gondozás


heti 21 óra

- Tüdőgondozó járóbeteg-szakellátás  - szakrendelés


heti 15 óra

- Pszichiátriai járóbeteg-szakellátás – gondozás



heti 12 óra

- Bőrgyógyászati járóbeteg-szakellátás – szakrendelés


heti   7 óra

- Ortopédiai járóbeteg-szakellátás – szakrendelés


heti   6 óra

- Urológiai járóbeteg-szakellátás – szakrendelés



heti   8 óra

Felelős:   dr. Pap Magdolna  irodavezető

Határidő: azonnal

Erről értesül:

1. Szent Erzsébet Kórház Nonprofit Kft.  - Dr. Bálint Péter -

2. Pénzügyi, Gazdasági és Tulajdonosi Bizottság

3. Humán Erőforrás Bizottság

4. PH ÜO Humán Iroda

5. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal

6. Képviselő-testület valamennyi tagja.

3. napirendi pont:

Beszámoló a Jászsági Többcélú Társulás Társulási Tanácsban végzett tevékenységről

Szatmári Antalné: Az előadó Dr. Szabó Tamás polgármester úr és Juhász Dániel alpolgármester úr. Megadom a szót az előterjesztőknek.

Dr. Szabó Tamás: Izgalmas időket élünk, mert ez megint olyan jellegű téma, ami hasonló intenzitású polémiát kiválthat, egyáltalán azok a feladatok amelyek  Többcélú Társulásba kerültek, azok hogy fognak alakulni, elvégzése, ellátása hogy fog alakulni a következő időkben. A beszámoló, a mellékletek igazából a gazdasági vonatkozását taglalja a Társulás működése vonatkozásában, de kisebb-nagyobb módosulások egyik évről a másikra mindig vannak, összességében azért azt látom mióta benne vagyok ebben a rendszerben, hogy eléggé jól behatárolt, megszervezett rendszerben működik ez a Társulás és az ide vonatkozó aktuális konkrét információk pedig azokban a Társulási beszámolókban folyamatosan benne vannak, amelyeket évente, félévente elkészít. Annyit jegyeznék még meg, hogy azért ilyen intenzitású polgármesteri jelenlét a Társulási Tanács munkájában talán a kezdeteket leszámítva az utóbbi időben nem volt jellemző. Azt gondolom, hogy a Társulásban Jászberény elfoglalt helye eleve szükségessé teszi azt, igényli és úgy látom, hogy a Társulás többi tagjai is kifejezetten igénylik azt, hogy amennyire lehet polgármesteri – alpolgármester úr időnként helyettesít – jelenlét legyen, én ennek próbálok is eleget tenni. Konkrét hozadékát, praktikus jellegét láttuk pl. az oktatási kérdésben az intézményátadások kapcsán, illetve nagyon sok olyan kérdést meg tudtunk direktben és közvetlenül beszélni, ami esetleg más szereplőkkel  kicsit nehézkesebb lett volna.
Az anyag tartalmához különösebben kiegészítést nem kívánok tenni.

Kérdések.

Dr. Magyar Levente: Az az információ jutott el hozzám, hogy megkapták azt a fajta véleményt, az egész társulásos történet 2012. december 31-ig megy és utána megszűnik a Társulás. Igaz, hogy van egy ilyen?

Dr. Szabó Tamás: Az eleje a dolognak az Alkotmány január 1-jével való hatályosulása, amely úgy fogalmaz, hogy kötelező jellegű társulásos feladatellátást megjelölhet majd sarkalatos törvény vagy egyéb kör, tehát biztos hogy lesz egyébként, nem véletlenül került ez az egy mondat bele, biztos hogy lesz kötelezően meghatározott társulás. Hogy milyen területen, erre azt tudom mondani, hogy számtalan kérdés, lehetőség felmerült és le kellene bontani az elemeire. Pl. azt gondolom,hogy az ügyeleti rendszer, ami szintén kistérségi, illetve mikrotársulási forma is, ez a rendszer kiválóan alkalmas arra, hogy kötelező jelleggel majd elrendelje az állam, hogy ilyen és ilyen szereplőkkel, így és így fenn kell tartani. Az összes többinél azért nehéz megmondani legyen ez szociális, a szociálisban most nagyon úgy néz ki a dolog, de természetesen azon belül is számtalan eleme van, ami szerintem kötelező társulásos formát fog igényelni és elrendeli, ezáltal a szociális ellátás minden szegmense az alapellátástól a csúcsintézeti ellátásig önkormányzati feladat lesz, most úgy néz ki, de meg kellene várni az ide vonatkozó szabályokat. Ebben az esetben megint lesz helye. Van egy nagyon érdekes kérdés, hogy ez a kötelezően elrendelés, mekkora területre fog kiterjedni? Mert ha most közben egy közigazgatási átalakulás is zajlik és 2013. január 1-től járások lesznek, akkor kb. járás nagyságrendben lehet gondolkodni. Itt van egy már mindjárt felmerülő kérdés, a Jászság egy járás vagy két járás? Mert van „A” verzió is, meg „B” verzió is. Ha két járás, akkor ez a Társulás valószínűleg olyan szinten már nem fog működni mint amilyen, noha nem tudom, hogy járások közti Társulásról lehet-e szó, mert ez még a részletkérdések sorába tartozik. Tehát ezer és egy kérdés. Ezért mondanám azt, hogy 2013. január 1-től a járási szisztéma be fog indulni és valószínűleg addigra, 2012-ben el fog dőlni minden egyes eleméről a rendszernek, hogy hova kerül. Kötelezően esetleg, nem zárja ki egyébként az Alaptörvény sem az önkéntes társulásokat, csak az írja, hogy elrendeli a kötelező társulást. Ezeket a kérdéseket 2012-ben le fogjuk tárgyalni. Most az év végéig meg lesznek hozzá a konkrét döntések és 2012. lesz az ami konkrétan ezeket a kalkulációkat, végiggondolásokat fogja igényelni, hogy 2013-ra ebben a kérdésben, az együttműködés társulásos kérdésben az érintett profilokat illetően döntést tudjunk hozni. 
Van egy alapvető koncepcionális kérdés, gondoljuk-e azt, hogy Jászberény önmagában meg tud oldani dolgokat vagy azt gondoljuk hogy közösen megoldhatóbb, tudva, hogy nehezebb ebben a rendszerben mozogni, de kétségtelen hogy vannak, vagy lehetnek előnyei. Ezt kell többek között majd végiggondolni.

Dr. Magyar Levente: Ehhez az kell, hogy eldöntsék, hogy egy járás vagy két járás lesz a Jászságban.

Dr. Szabó Tamás: Így van, ez meg fog születni az év végig, mert benne lesz a közigazgatási átalakítási tervezetek közt.

Szatmári Antalné: További kérdés, vélemény nincs, szavazás következik.

Ki az aki a beszámolót elfogadja?

A Bizottság 4 igen szavazattal az alábbi állásfoglalást hozza:

143/2011. (IX. 29.) Humán Erőforrás Bizottsági állásfoglalás

a Jászsági Többcélú Társulás Társulási Tanácsában végzett tevékenységről szóló beszámolóról

A Humán Erőforrás Bizottság a Jászsági Többcélú Társulás Társulási Tanácsában végzett tevékenységről szóló beszámoló elfogadására irányuló előterjesztést – 4 igen szavazat mellett – elfogadja, és a Képviselő-testületnek elfogadásra javasolja.
4. napirendi pont:

Előterjesztés a Jászkerület Kulturális és Művészeti Közhasznú Nonprofit Kft. Felügyelő Bizottsági tagjainak megbízására

Dr. Szabó Tamás: Október 1-től Kft. formában működik, a Kft-nek Felügyelő Bizottsága kell hogy legyen, annak 3 főnek kell lenni. Végiggondolva a lehetséges felmerülő szempontokat, ezt a hármas összetételt javaslom mint előterjesztő.
Szatmári Antalné: Egy szavazásból szeretném, ha a bizottság érintettség lévén megszavazná, hogy nem szavazok. Ki ért ezzel egyet?
Dr. Szabó Tamás: Én magát a felvetést nem igazán értem. Gondolom nem a visszavonás szavazásából szeretné. Ez olyan dolog, amikor az ember elvállal egy feladatot, akkor miért nem mondhatná egy szavazással is, hogy elvállalta. Soha nem tudtam ebben a kérdésben még a tartózkodást sem igazán megérteni, tehát nem udvariassági kérdés és gesztus. Ha egyszer valaki azt mondja, hogy elvállalta, ha nem tud ebben a kérdésben dönteni, persze megteheti hogy rábízza a másik.

Dr. Dobos Róbert: Igazából nem fogalmazza meg az Ötv. és ezáltal az SZMSZ sem egyértelműen, hogy mi az a személyes érintettség. Itt arról szól a történet, hogy amihez személyes érintettséget érez adott esetben egy képviselő, akkor jelezheti ezt vagy adott esetben a Képviselő-testületi tagnak vagy bizottsági elnöknek van lehetősége arra, hogy indítványozza más bizottsági tagokkal szemben ezt a fajta szavazást és ha ez megtörténik, akkor a plénumnak, jelen esetben a bizottságnak egy szavazás keretein belül el kell dönteni, hogy tulajdonképpen helyt tud-e adni ennek a fajta indíttatásnak, amit az érintett személy jelzett. Itt igazából Elnök asszonynak azt kell eldönteni e tekintetben, hogy fenntartja azt a fajta jelzését, hogy ő személyes érintettségnek érzi ezt a helyzetet és amennyiben igen, akkor szavazni kell a bizottságnak róla.

Dr. Magyar Levente: Azért nem értem a felvetést, mert a Bizottság részéről mindenféleképpen kell valakit delegálni vagy jó lenne, ha már kulturális történetről van szó egy személyt delegálni. Ha ez alapjában véve le van egyeztetve, ne nézzük már egymást hülyének. Le van egyeztetve, ez volt a vezetésnek a javaslata, hogy Te legyél benne, Te ezt elfogadtad, mert megjelent a neved írásban. Akkor most ez a történet miért ilyen, nem kellene. Egyetértek Polgármester úrral ebben a kérdésben.
Szatmári Antalné: Felmerült Aljegyző úrral ez a dolog, én azért hoztam fel.

Dr. Magyar Levente: Aljegyző úr sem tud ebben állást foglalni.

Szatmári Antalné: Ő elmondta azt, amit a rendelet ír.

Dr. Szabó Tamás: Egyébként teljes mértékben tisztának érzem a dolgot, úgy ahogy Aljegyző úr elmondta, mindenki egyénileg érzi úgy a dolgot, hogy ő ebben érintettség, nem érintettség, részt vesz vagy nem részt vesz. Csak arra szerettem volna felhívni a figyelmet bárki számára – nemcsak most hanem általában – hogy hagyjuk már el azt a részét, hogy ha egyébként deklarálta elvállalt pozíciót, aminek a lehetőségét el tudom fogadni és tudok vele gondolkodni, tudok benne dolgozni, egy ilyenről van szó, márpedig még a jelöltségi nyilatkozatot is aláírtad természetesen, hát akkor hagyjuk ezt a részét. Mondjunk azt igen, végig gondoltam a dolgot és akkor ezt vállalni tudom. De ha továbbra is van egy ilyen rossz érzése, mert lehet hogy ezt valaki már nem fogja tudni levetkőzni az élete során soha és mindig így viszonyul a dolgokhoz, akkor a Bizottság bölcs döntésére bízom, hogy ezt a rossz érzést megerősíti-e a Képviselő asszonyban, vagy pedig felülírja. Mert lehet azt is mondani, hogy a Bizottság egy érvelés mentén nem fogadja el azt, hogy érintettséget nem ismeri el ebben a kérdésben.

Szatmári Antalné: Ki az aki egyetért azzal, hogy Szőllősi Károly úr visszahívásra kerüljön?

A Bizottság 3 igen, 1 nem szavazattal egyetértett.

Ki az aki egyetért azzal, hogy Juhász Dániel úr visszahívásra kerüljön? 
A Bizottság 4 igen szavazattal egyetértett.

Ki az aki egyetért azzal, hogy Tamás Zoltán úr visszahívásra kerüljön?

A Bizottság 4 igen szavazattal egyetértett.

Ki az aki Szatmári Antalné Felügyelő Bizottsági taggá választását javasolja?

A Bizottság 3 igen szavazattal, 1 nem szavazattal egyetértett.
Ki az aki Budai Lóránt úr Felügyelő Bizottsági taggá választását javasolja?

A Bizottság 3 igen szavazattal, 1 tartózkodás mellett  egyetértett.

Ki az aki Hajnal-Nagy Gábor úr Felügyelő Bizottsági taggá választását javasolja?

A Bizottság 3 igen, 1 nem szavazattal egyetértett.

Ki az aki az előterjesztést elfogadja?

A Bizottság 3 igen, 1 nem szavazattal az alábbi állásfoglalást hozza:

144/2011. (IX. 29.) Humán Erőforrás Bizottsági állásfoglalás

a Jászkerület Kulturális és Művészeti Közhasznú Nonprofit Kft. felügyelőbizottsági tagjainak megbízásáról

A Humán Erőforrás Bizottság a Jászkerület Kulturális és Művészeti Közhasznú Nonprofit Kft. felügyelőbizottsági tagjainak megbízásáról szóló előterjesztést – 3 igen és 1 nem szavazat mellett – elfogadja, és a Képviselő-testületnek elfogadásra javasolja.
5. napirendi pont:

Előterjesztés az önkormányzat tulajdonában lévő lakások és nem lakás céljára szolgáló helyiségek bérletének szabályairól, a lakbérek mértékének megállapításáról szóló 22/2011. (VI. 9.) önkormányzati rendelet módosítására

Szatmári Antalné: Az előterjesztő Alpolgármester úr nem kíván kiegészítést tenni. Ahogy átnéztem az anyagot, úgy érzem, hogy mindazok belekerültek, amikre eddig rájöttünk, hogy nem jól vannak, kijavításra kerültek.

Kérdés, vélemény nincs, szavazás következik.

Ki az aki az előterjesztéssel egyetért?

A Bizottság 4 igen szavazattal az alábbi állásfoglalást hozza:

145/2011. (IX. 29.) Humán Erőforrás Bizottsági állásfoglalás

az önkormányzat tulajdonában lévő lakások és nem lakás céljára szolgáló helyiségek bérletének szabályairól, a lakbérek mértékének megállapításáról szóló 22/2011. (VI. 9.) önkormányzati rendelet módosításáról

A Humán Erőforrás Bizottság az önkormányzat tulajdonában lévő lakások és nem lakás céljára szolgáló helyiségek bérletének szabályairól, a lakbérek mértékének megállapításáról szóló 22/2011. (VI. 9.) önkormányzati rendelet módosításáról szóló előterjesztést – 4 igen szavazat mellett – elfogadja, és a Képviselő-testületnek elfogadásra javasolja.
6. napirendi pont:

Előterjesztés a háziorvosi és védőnői körzetekről szóló 41/2009. (X. 29.) önkormányzati rendelet módosítására
Szatmári Antalné: Az előadó Dr. Pap Magdolna nem kíván kiegészítést tenni.

Kérdések.

Szentesi Mihály: A Portelki fogászat vonatkozásában milyen szakmai szempontok szerint történt ez a döntés?

Dr. Pap Magdolna: Az egyeztetés során a létszámadatokat kértük be. Dr. Kiss Margit körzetében található már kettő külterületi, a másik nagy a Neszűr tanya. A doktornővel történt egyeztetés során jutottunk el ide, hogy egy külterületet szükségszerű áttenni Bérczes doktornőhöz, hogy emelje a létszámot, akkor viszont valamelyiket egy az egyben át kell tenni és végül is a közöttük történt egyeztetés során is idejutottak. A másik szempont az volt, hogy tulajdonképpen a rendelők nagy távolságokban lennének. 

Szatmári Antalné: További kérdés, vélemény nincs, szavazás következik.

Ki az ki az előterjesztéssel egyetért?

A Bizottság 4 igen szavazattal az alábbi állásfoglalást hozza:

146/2011. (IX. 29.) Humán Erőforrás Bizottsági állásfoglalás

a háziorvosi és védőnői körzetekről szóló 41/2009. (X. 29.) önkormányzati rendelet módosításáról 

A Humán Erőforrás Bizottság a háziorvosi és védőnői körzetekről szóló 41/2009. (X. 29.) önkormányzati rendelet módosításáról szóló előterjesztést – 4 igen szavazat mellett – elfogadja, és a Képviselő-testületnek elfogadásra javasolja.
7. napirendi pont:

Előterjesztés a város szociális térképének várható hatásai és a megvalósulás költségének tervezésére

Szatmári Antalné: Megadom  a szót az előadónak.

Dr. Pap Magdolna: Az előterjesztésből is kiderül, hogy a változó jogszabályi környezet, illetve előre nem látható, hogy a szociális ellátórendszer hogyan fog alakulni, az indokolja azt, hogy a Képviselő-testület később tárgyalja meg ezt a kérdést.

Szatmári Antalné: Egyetértek vele, nem tartanám jónak, hogy most egy szociális térképet készítsünk, mert csak egy csomó kiadás lenne és utána pedig nem lehetne használni.

Észrevételek, vélemények.

Dr. Magyar Levente: Én nem ezt az érvelést tudom elfogadni, hanem azt, hogy a megrendelő részéről azokat a feltételeket amelyek alapján elkészüljön, nem tudjuk meghatározni. Tehát nem az az indok amit Elnök asszony elmondott, mert ez nem lehet indok. Az az indok, hogy nincsenek kapaszkodók az önkormányzat számára, hogy kiírásra kerüljön ez a közbeszerzési eljárás. Egyébként szociális térképre maximális szükség lenne.

Szatmári Antalné: További észrevétel, vélemény nincs, szavazás következik.

Ki az aki egyetért az előterjesztéssel?

A Bizottság 4 igen szavazattal az alábbi állásfoglalást hozza:

147/2011. (IX. 29.) Humán Erőforrás Bizottsági állásfoglalás

a város szociális térképének várható hatásai és a megvalósulás költségének tervezéséről

A Humán Erőforrás Bizottság a város szociális térképének várható hatásai és a megvalósulás költségének tervezéséről szóló előterjesztést – 4 igen szavazat mellett – elfogadja, és a Képviselő-testületnek elfogadásra javasolja.

8. napirendi pont:

Előterjesztés a Bursa Hungarica Felsőoktatási Önkormányzati Ösztöndíjpályázat 2012. évi fordulójához történő csatlakozásra
Szatmári Antalné: Le van írva, hogy a hátrányos helyzetű szociálisan rászoruló fiatalok felsőfokú tanulmányai folytatásához nyújtana az önkormányzat támogatást, ezt már régebben is megtettük, 2001-től támogattuk. Ma is felmerültek azok a dolgok, hogy ilyen formában is támogassuk a fiatalokat ösztöndíjpályázatoktól kezdve az otthonteremtésig, hogy visszavárjuk őket,ez is erre készült. 5 millió Ft-tal támogatnánk 2012-ben ezeket a fiatalokat.

Kérdések.

Dr. Magyar Levente: Milyen keretből lenne? A jövő évi költségvetésben külön fejezetben jelenik meg ez az 5 millió Ft?

Szatmári Antalné: Igen, mivel ez jövő évi, a költségvetés koncepciójában már eleve beleépítődne és majd a költségvetési rendeletbe is, amennyiben a Testület elfogadja.

Dr. Magyar Levente: Jó, csak azt kellene látni, hogy ezek a bizonyos pályázok oktatási évhez kellene hogy csatlakozzanak, tehát nem január 1-től kellene, hanem szeptembertől szeptemberig mennek ezek az évek.

Birinyi János: Nem mi határozzuk meg a pályázatnak a paramétereit, hanem az „A” típusú pályázat 10 hónapos támogatást jelent. A jelenleg már felsőfokú tanulmányokat folytató hallgatók részére és ez most ebben az esetben a következő évnek a kezdetétől a végéig tart, tehát a 2011/2012. tanév második félévétől a 2012/2013. tanév első félévéig. A „B” típusú pályázat 30 hónapos, a következő év szeptemberéből kapja a támogatást, erre azok pályázhatnak akik ebben a tanévben fognak érettségizni és felsőfokú tanulmányokat céloznak meg, illetve akik már érettségiztek,de nem vették fel valamelyik felsőoktatási intézménybe és újból pályázni fog. Ez egyszerűen kötött támogatás, nem tudjuk mi befolyásolni az időtartamot, illetve a paramétereket, lévén hogy állami támogatás is párosul hozzá, 5.000.- Ft/fő összeget kapnak az állam részéről.
Szatmári Antalné: További kérdés, vélemény nincs,  szavazás következik.

Ki ért egyet az előterjesztéssel?

A Bizottság 4 igen szavazattal az alábbi állásfoglalást hozza:

148/2011. (IX. 29.) Humán Erőforrás Bizottsági állásfoglalás

a Bursa Hungarica Felsőoktatási Önkormányzati Ösztöndíjpályázat 2012. évi fordulójához történő csatlakozásról
A Humán Erőforrás Bizottság a Bursa Hungarica Felsőoktatási Önkormányzati Ösztöndíjpályázat 2012. évi fordulójához történő csatlakozásról szóló előterjesztést – 4 igen szavazat mellett – elfogadja, és a Képviselő-testületnek elfogadásra javasolja.
9. napirendi pont:

Tájékoztató a „Csángó Fesztivál” tapasztalatairól

Szatmári Antalné: Szűcs Gábor úr a Jászság Népi Együttes művészeti igazgatója kapott meghívót, de nincs jelen.

Dr. Magyar Levente: Ha más esetben sem tárgyaljuk ezeket a napirendeket, mert nincs itt az előadója, akkor ezt se tárgyaljuk, vegyük le.

Szatmári Antalné: Aljegyző úr, le lehet még most venni, mert felvettük a napirendre.

Dr. Dobos Róbert: Korábban nem hoztunk érdemi döntést, felhívtuk a beszámoló készítőjét arra vonatkozóan, hogy szíveskedjen személyesen megjelenni a bizottsági ülésen és amennyiben kérdések merülnek fel, mert lehetséges ilyen, annak tükrében tud a Bizottság véleményt formálni vagy döntést hozni adott esetben. Egy ilyen jellegű határozatot mégiscsak tudnánk hozni a napirendi pont kapcsán lehet és erről lehetne tájékoztatni Szűcs urat.

Szatmári Antalné: Így is, úgy is tájékoztató, azt már korábban is alkalmaztuk, hogy kérdéseket ha megfogalmazunk, akkor el lehet hozzá juttatni és mivel testületi anyag, a testületi ülésen erre válaszolhat.
Dr. Dobos Róbert: Gyakorlatilag van mód levenni napirendről, szavazni kell róla. Elhangzott egy javaslat Dr. Magyar Levente részéről, lehet ilyen jellegű döntést, akkor lekerül a napirendről. Az a verzió amit én mondtam, az sem minősíthető egyfajta döntésnek, hiszen az is csak egy állásfoglalása a bizottságnak. De lehet hogy szerencsésebb lenne az első verzió amire én gondoltam, mert ezt csináltunk előző bizottsági üléseken is, hoztunk ilyen állásfoglalást.

Dr. Magyar Levente: Fenntartom, hogy ne tárgyaljuk, majd a későbbiekben amikor megjelenik Szűcs Gábor úr, akkor tárgyaljuk.

Szatmári Antalné: De ha nem tárgyalja a Bizottság, mehet a Testület elé? 

Dr. Magyar Levente: Teljesen mindegy, ha a Bizottság nem tud dönteni, akkor nem megy a testület elé. Adjuk már meg a bizottságnak a megfelelő súlyt ezekben a kérdésekben. 

Dr. Bátonyi Attila: Ha most leveszik a napirendről, október 12-ig a testületi ülésig Szűcs Gábor úr még eljöhet, úgyis lesz még bizottsági ülés.

Szatmári Antalné: Javaslatként hangzott el Dr. Magyar Levente úr részéről, hogy ne tárgyalja a bizottság, mivel az előadó nincs itt.

Ki ért ezzel egyet?

A Bizottság 4 igen szavazattal úgy döntött, hogy október 12-ig megtartandó következő ülésén tárgyalja meg az előterjesztést és most leveszi a napirendről.
10. napirendi pont:

Előterjesztés a Jászberényi Rozsomák Amerikai Futball Club támogatására

Szatmári Antalné: Összesen 190 ezer Ft támogatást kérnek (edzői továbbképzésre 150 ezer Ft, utánpótlás megfelelő felkészítéséhez 40 ezer Ft). 

Balogh Kornél: A Rozsomák Amerikai Futball Club alelnöke vagyok. Olvashatják kérésünket továbbképzéssel és felkészítéssel kapcsolatban. Idén lettünk 5 évesek, a legmagasabb magyar ligában szerepel a felnőtt csapatunk, már harmadik éve utánpótlás csapatot is tudunk kiállítani, jelenleg is folyik a junior bajnokság, önerőből vezettük le az egészet, viszont szeretnénk előrelépni, a továbbiakban folytatva a megkezdett munkát, 4 fő szerepel most edzőként, ehhez szeretnénk támogatást kérni. A másik része, hogy egy meghívásos tornára kaptunk meghívást az utánpótlás csapatunkkal, szeretnénk eljutni, ehhez kérnénk segítségüket.
Vélemények, észrevételek.

Szöllősi Károly: Sportszakember képzésre kérnek támogatást, ebből idén még csak 100 ezer Ft-ot használtunk fel, még rendelkezésre áll 400 ezer Ft. Én maximálisan tudom támogatni.

Szatmári Antalné: Több észrevétel, vélemény nincs, szavazás következik.

Ki ért egyet az 190 ezer Ft összegű támogatással?

A Bizottság 4 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

119/2011. (IX. 29.) Humán Erőforrás Bizottsági határozat

a Jászberényi Rozsomák Amerikai Futball Club támogatásáról
1. Jászberény Város 2011. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló 2/2011. (II. 10.) önkormányzati rendelet 15. § (2) bekezdésében biztosított átruházott hatáskörében eljárva – ugyanezen jogszabályi hely h) pontjában megjelölt „Sportfeladatokra” keret terhére, a Jászberényi Rozsomák Amerikai Futball Club (a továbbiakban: Futball Club) edzői és felkészülési költségeihez való hozzájárulásra – a Humán Erőforrás Bizottság a Futball Club részére összesen bruttó 190 000,- Ft, azaz egyszázkilencvenezer forint  támogatást biztosít.

2. A fenti összeg utalására a támogatási megállapodás aláírását követően kerül sor.

Felelős: 
Dr. Szabó Tamás polgármester
Kiss József PH Városgazdálkodási Osztály vezetője 
Határidő:
2011. október 11.

3. A támogatás folyósítása a Futball Club 12051003-00157074-00100001 számú számlájára történik.

Felelős:
Kiss József PH Városgazdálkodási Osztály vezetője

Határidő:
2011. október 18.

Erről értesül:

1. PH ÜO Humán Iroda

2. Jászberényi Rozsomák Amerikai Futball Club

3. PH Városgazdálkodási Osztály

4. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal

5. Humán Erőforrás Bizottság

6. Képviselő-testület valamennyi tagja.
Balogh Kornél: Munkánkat legközelebb ezen héten szombaton lehet megtekinteni az utánpótlással kapcsolatban, a Junior Csapat első idei hivatalos hazai meccse szombaton 2 órakor lesz a Hűtőgépgyári sporttelepen. Ezúton szeretnék mindenkit a csapat nevében meghívni.

11. napirendi pont:

Előterjesztés Szöllősi Szabolcs Nemzetközi Gyorskorcsolyázó Sportakadémián való részvételének támogatására

Szöllősi Károly: Pomázi Gábor egyesületi elnök felhívott, hogy nem biztos hogy ide tud érni, ha van kérdés szívesen válaszolok, de a szavazásban nem szeretnék részt venni.

Szatmári Antalné: Nekem azért nincs kérdésem, mert engem megkeresett Darázs István úr és mindent megbeszéltünk, illetve az anyagban minden le van írva.

Mivel érintettséget jelentett be Szöllősi Károly úr, ki az aki azt mondja, hogy a szavazásban ne vegyen részt?

A Bizottság 3 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

120/2011. (IX. 29.) Humán Erőforrás Bizottsági határozat

Szöllősi Károly bizottsági tag szavazásból érintettség okán történő kizárásáról
Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Humán Erőforrás Bizottsága (a továbbiakban: Bizottság) Szöllősi Károlyt, a bizottság tagját a 25/2007. (XI. 5.) önkormányzati rendelet 3. melléklet 1.15. pontjában foglalt hatáskörében eljárva – figyelemmel arra, hogy a kérdésben érintettségét bejelentette – Szöllősi Szabolcs Nemzetközi Gyorskorcsolyázó Sportakadémián való részvételének támogatásáról szóló előterjesztéssel kapcsolatos döntéshozatalból kizárja. 
Ezt követően az elnök a napirendi pont vonatkozásában kéri szavazásra a Bizottságot, a szavazásból érintettsége okán kizárt Szöllősi Károly bizottsági tag kivételével.

Erről értesül:

1. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal

2. Humán Erőforrás Bizottság
3. Képviselő-testület valamennyi tagja.
Szatmári Antalné: Ki ért egyet a 300 ezer Ft összegű támogatással?

A Bizottság 3 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

121/2011. (IX. 29.) Humán Erőforrás Bizottsági határozat

Szöllősi Szabolcs Nemzetközi Gyorskorcsolyázó Sportakadémián való részvételének  támogatásáról
1. Jászberény Város 2011. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló 2/2011. (II. 10.) önkormányzati rendelet 15. § (2) bekezdésében biztosított átruházott hatáskörében eljárva – ugyanezen jogszabályi hely h) pontjában megjelölt „Sportfeladatokra” keret terhére, Szöllősi Szabolcs Nemzetközi Korcsolyázó Sportakadémián való részvételének költségeihez való hozzájárulásra – a Humán Erőforrás Bizottság a Jászberényi SE Korcsolyázó Szakosztálya részére összesen bruttó 300 000,- Ft, azaz háromszázezer forint  támogatást biztosít.

2. A fenti összeg utalására a támogatási megállapodás aláírását követően kerül sor.

Felelős: 
Dr. Szabó Tamás polgármester
Kiss József PH Városgazdálkodási Osztály osztályvezetője 
Határidő:
2011. október 11.

3. A támogatás folyósítása a Jászberényi SE Korcsolyázó Szakosztálya  11745035-20102654 számú számlájára történik.

Felelős:
Kiss József  PH Városgazdálkodási Osztály vezetője

Határidő:
2011. október 18.

Erről értesül:

1. PH ÜO Humán Iroda

2. Jászberényi SE Korcsolyázó Szakosztálya

3. PH Városgazdálkodási Osztály

4. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal

5. Humán Erőforrás Bizottság

6. Képviselő-testület valamennyi tagja.
12. napirendi pont:

Előterjesztés a Belvárosi Általános Iskola testvériskolai programjának támogatására
Szatmári Antalné: Az előadó nem kíván kiegészítést tenni. A kért támogatás 50 ezer Ft.

Kérdések.

Dr. Magyar Levente: Milyen keretből akarjuk támogatni?

Birinyi János: Diák és szabadidősport keretből, ugyanis nagyon sok sportprogram szerepel a kérelemben.

Szatmári Antalné: A költségvetési tétel után a következő bekezdésben ott van, hogy a 2/2011. (II. 15.) Ör. 15. § (2) bekezdés i/ pontjában meghatározott diák- és szabadidősport keret terhére.

Több kérdés, vélemény nincs, szavazás következik.

Ki ért egyet a támogatással?

A Bizottság 4 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

122/2011. (IX. 29.) Humán Erőforrás Bizottsági határozat

a  Belvárosi Általános Iskola testvériskolai  programjának támogatásáról
1. Jászberény Város 2011. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló 2/2011. (II. 10.) önkormányzati rendelet 15. § (2) bekezdésében biztosított átruházott hatáskörében eljárva – ugyanezen jogszabályi hely i) pontjában megjelölt „Diák- és szabadidősport” keret terhére, testvériskolai program költségeihez való hozzájárulásra – a Humán Erőforrás Bizottság a Jászsági Közoktatási Intézmény Belvárosi Általános Iskola részére összesen bruttó 50 000,- Ft, azaz ötvenezer forint  támogatást biztosít.

2. A fenti összeg utalására a támogatási megállapodás aláírását követően kerül sor.

Felelős: 
Dr. Szabó Tamás polgármester
Kiss József PH Városgazdálkodási Osztály osztályvezetője 
Határidő:
2011. október 11.

3. A támogatás folyósítása a Jászsági Közoktatási Intézmény Belvárosi Általános Iskola 11745035-15769950 számú számlájára történik.

Felelős:
Kiss József PH Városgazdálkodási Osztály vezetője

Határidő:
2011. október 18.

Erről értesül:

1. PH ÜO Humán Iroda

2. Jászsági Közoktatási Intézmény Belvárosi Általános Iskola
3. PH Városgazdálkodási Osztály

4. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal

5. Humán Erőforrás Bizottság

6. Képviselő-testület valamennyi tagja.
13. napirend:

Előterjesztés Szántai József Emlékverseny támogatására

Szatmári Antalné: Az előadó nem kíván kiegészítést tenni. 50 ezer Ft-ot kérnek. Meg vagyunk hívva erre a rendezvényre is, a soron kívüli testületi ülés miatt ezen nem tudunk részt venni. Kérdés, vélemény nincs, szavazás következik.

Ki ért egyet a támogatással?

A Bizottság 4 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:
123/2011. (IX. 29.) Humán Erőforrás Bizottsági határozat
a  Szántai József Emlékverseny támogatásáról
1. Jászberény Város 2011. évi költségvetési előirányzatainak megállapításáról szóló 2/2011. (II. 10.) önkormányzati rendelet 15. § (2) bekezdésében biztosított átruházott hatáskörében eljárva – ugyanezen jogszabályi hely h) pontjában megjelölt „Sportfeladatokra” keret terhére, a Szántai József Emlékverseny megrendezésére – Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Humán Erőforrás Bizottsága a Lehel Vezér Gimnázium részére összesen bruttó 50 000,- Ft, azaz ötvenezer forint  támogatást biztosít.

2. A fenti összeg utalására a támogatási megállapodás aláírását követően kerül sor.

Felelős: 
Dr. Szabó Tamás polgármester
Kiss József PH Városgazdálkodási Osztály vezetője 
Határidő:
2011. október 11.

3. A támogatás folyósítása a Lehel Vezér Gimnázium OTP Banknál vezetett 11745035-15408538 számú számlájára történik.
Felelős:
Kiss József PH Városgazdálkodási Osztály vezetője
Határidő:
2011. október 18.

Erről értesül:

1. PH ÜO Humán Iroda

2. Lehel Vezér Gimnázium
3. PH Városgazdálkodási Osztály

4. Jász-Nagykun-Szolnok Megyei Kormányhivatal

5. Humán Erőforrás Bizottság

6. Képviselő-testület valamennyi tagja.
14. napirendi pont:

Egyebek

a)

Szatmári Antalné: Egy állásfoglalást kellene hozni, mert a Református Egyházközség temető parkoló építésére hozzánk nyújtotta be a pályázatát. Átadjuk a Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottságnak.
Dr. Magyar Levente: Nem egészen értem ezt, tekintve hogy ez nem feladata egy Önkormányzatnak. Az ilyen jellegű dolgokat Nagy András tanácsnok úrnak kellene benyújtani. Se támogató semmilyen … ne adjunk, nem is kellene idehozni.

Szatmári Antalné: Ideküldte, de átadjuk a Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottságnak, hogy tárgyalja. Az Egyebekben van, nincs előterjesztés róla, mi nem tudunk benne dönteni.

Dr. Bátonyi Attila: Én anélkül is tolmácsolom az Önök véleményét, hogy szavaznak róla.

Szatmári Antalné: 3 igen szavazattal kérjük átadni a Városüzemeltetési és Fejlesztési Bizottságnak.

Ebben a témában állásfoglalás nem született.

b)
Szatmári Antalné: Felhívott a Kábel TV., hogy az Eötvös Cirkusz a jövő hét végén jön Jászberénybe és 50 db jegyet felajánlottak. Szeretném megkérni Birinyi Jánost, hogy hátrányos helyzetű családokhoz kerüljön ez az 50 db jegy. 

Dr. Magyar Levente: Mi köze a Kábel Tv-nek? Az Ötvös Cirkusz felajánl 50 db jegyet, hogy szociális alapon kioszt. Akkor miért nem ő keresi meg az önkormányzatot, miért a Kábel Tv-n keresztül?

Szatmári Antalné: Nem tudom nekik milyen kapcsolatuk van, tavaly is így volt. Tőlünk, mint Bizottságtól kérnek neveket, gyerekek okvetlen szerepeljenek benne.
Ebben a témában állásfoglalás nem született.
c)
Dr. Magyar Levente: Nem kaptam választ arra, amit az ülés elején mondtam.

Szatmári Antalné: Én azt mondtam, hogy válaszoljanak, ha most nem, akkor később. 

Dr. Magyar Levente: Arról szól a történet, hogy egy alapítvány pályázott egy bizonyos szolgáltatásra és ez megjelenik egyfajta olyan értelemben, - ez is egy érdekes történet, hogy ennek az alapítványnak az elnöke még ez a Kft. vezetője, vagy nem elnöke? Mert vagy az önkormányzat rendel meg és akkor semmi közünk nincs az alapítványi történethez, tehát az önkormányzat rendeli meg a kulturális koncepció keretében, akkor az önkormányzathoz kell befusson ez a pénz és nem az alapítványhoz. Mert az Önkormányzat – én nem tudok arról, hogy az önkormányzat valamikor is egy ilyen pályázat benyújtására adott megbízást ennek az alapítványnak. 

Szatmári Antalné: Kérem a kérdést megfogalmazni és Polgármester úrnak, valamint Alpolgármester úrnak továbbítva lesz. Választ kér rá Dr. Magyar Levente úr.

Dr. Magyar Levente: Mi köze az önkormányzatnak az alapítvány ilyen célú finanszírozásához a színházi ellátást illetően? Van-e olyan szerződése a Közhasznú társaságnak amelyik megrendelte az alapítványtól ezt a szolgáltatást? Annál is inkább, mert ez az ember elküldte e-mailekben, hogy minden le van mondva, nem lesznek színházi előadások, mert nem kapták meg a pénzt. Finanszírozási oldalról hogy megy ez az egész, a kultúra oldalán ki finanszíroz kit?  Ez egy Kulturális Bizottság. Csak én látom problémásnak ezt a kérdést? 

Szentesi Mihály: Nem. Más is problémásnak látja.

Szatmári Antalné: Miért látnád csak Te?

Dr. Magyar Levente: Mert úgy néztek rám, mintha valaki egy olyan dolgot kérdezne, mintha az anyjukat öltem volna meg.

Szatmári Antalné: Ne vedd már magadra.

Dr. Magyar Levente: Mikor bejött Polgármester Úr, nem hallotta még a kérdésemet, Juhász Dániel úgy tájékoztatta a Polgármester urat, hogy „á hülyeséget kérdezett”, nem is kell rá érdemben válaszolni. Ha ez a kérdés felmerül, tetemre foglak benneteket hívni ebben a kérdésben, hogy Ti is úgy látjátok, tehát nemcsak az én véleményem ez, hanem a Bizottság véleménye is, hogy itt bizonyos dolgok nem tisztán vannak az Önkormányzat előtt.

Szatmári Antalné: Azt én így nem fogalmazom meg, csak tisztán akarunk látni.

Dr. Magyar Levente: De nem is értem, ez egy hülyeség, mert ha nem így van, akkor miért ugrál? Ráadásul nem is volt igaza, mert akkor esett kétségbe, mikor először valami a fülébe jutott, de már régen megítélték az alapítványának a pénzt. Nem kellett volna e-mailezgetni. Ez az amikor azt mondják, hogy a hazug embert hamarabb utol érik  mint a sánta kutyát, ha önmagáról húzza le a leplet. A másik dolog pedig, lesz egy Felügyelő Bizottsága, téged be fognak választani. Ezeket a kérdéseket a Felügyelő Bizottság is meg fogja abban a pillanatban kapni, amikor arról van szó, hogy mi is a kettő között az összefüggés? 

Szatmári Antalné: Tisztában vagyok vele, nem lesz kényelmes helyzetem, még ha nem szavaztam meg sem. 

Ebben a témában állásfoglalás nem született.

d)

Dr. Magyar Levente: Azt kell mondanom, hogy volt egy olyan tájékoztató, amit legelőször tárgyaltunk, itt fél év alatt elhangzottak az oktatással és intézményekkel kapcsolatban elég súlyos kijelentések egy bizonyos személy részéről, aki végig is ülte ezt a napirendi pontot. Véletlenül sem hangzott el egy bocsánatkérés az intézmények felé, hogy itt nem arról van szó, hogy át akarnak verni bennünket az oktatási intézmények. 
Szentesi Mihály: Van egy rossz szemlélet, amiben bizonyos mértékig intézmény ellenesek a pénzügyesek általában. Hát igen, de a törvényeket nem az intézményi dolgozók hozzák. Ha törvényeket hoznak, akkor oda kellene tenni a finanszírozási dolgokat és ugyanakkor az effektív munkára. Működésképtelenségig romolhatnak az intézmények így.

Dr. Magyar Levente: Minimálisan elvárható az, hogy nem kell mindent a sárga földig lehúzni. Tehát nem az a metódus, hogy én abszolút megkérdőjelezek mindent és csak negatívummal akarok valamit megoldani és igazolni az én – adott esetben – átalakítási folyamataimat, mert egész más indokot is hozhat, de itt csak negatívumok hangzottak el az elmúlt fél évben az intézményekkel kapcsolatban.
Szentesi Mihály: Ez egy magyar vagy Jászberényben kiváltképp, de magyar rossz tulajdonság. Jön valami váltás, akkor kiáll valaki és azt mondja ami eddig volt az minden rossz volt, söpörjük ki, majd jövünk azt megmutatjuk.

Szatmári Antalné: Ma mindenki magából induljon ki.

Dr. Magyar Levente: Mit mondott a szakértő? Azt mondta a szakértő, hogy ha ezek a változások a feladatfinanszírozás bejön ebbe a kérdésbe akkor pozitívumként Jászberényt fogja elmondani. De mikori időszaka Jászberénynek amikor ezt elindítottuk? Már csak azért mert némileg én polgármesterként is érintve voltam, meg állandóan megkapom a pulpitusról, hogy védem a régi dolgokat. Te meg ráadásul bizottsági elnök is voltál amikor elkezdtük pl. az óvodák átalakítását, pontosan ilyen indokok alapján. És példa volt az országban ez a fajta átalakítási folyamat, mint ahogy a szociális ellátás oldalán is példa volt Jászberény. Te meg bizottsági tag voltál akkor, mert Taczman  volt az elnök, tehát azért elvárnám amikor ezek a történetek elhangzanak olyan emberek szájából, akik még keresztbe szalmát nem tettek a munka frontján bizonyos kérdésekben, hogy Ti azt mondjátok, hogy azért nem teljesen így áll a történet ezért, meg ezért. És nem lapítani a fűben.

Szatmári Antalné: De akkor ma lapítottam? Ne tessék már mondani vissza lehet hallgatni az intézményekről amit mondtam. Jelen voltál.

Dr. Magyar Levente: Nem azt mondtam, hogy akkor állok ki amikor van egy pozitív megerősítésem, hanem annak a tudatában állok, hogy tudod hogy mi történt. Ez, hogy ő ezt elmondta pozitívan, ez számomra nem volt kérdés, hogy ezek a dolgok így vannak, ha egy objektív vizsgálat van. 

Szatmári Antalné: Nekem sem volt.

Dr. Magyar Levente: De amikor ezek elhangzottak akkor fel kell állni és azt kell mondani, hogy nem értek egyet tejesen x-szel és y-nal, mert ezek a dolgok nem így működnek.

Szatmári Antalné: Nekem sem volt sem a gimnáziummal, sem az óvodával, Klapkával sem, de a Klapkában most ezzel az anyaggal jobban beláttam.

Szentesi Mihály: Éppen ezt mondom, hogy a nagy gond akkor van, amikor egy költségvetésben egymás zsebéből akarják kivenni a pénzt a képviselők. De ez korábban is volt, hogy akkor azért csökkentsük az oktatásügy költségeit, hogy a másik helyen többet lehessen elkölteni. Igazából össze kellene hasonlítani, mint amit ez az előterjesztés tett, hogy az egyik vagy a másik város hogyan oldja meg. Ahhoz képest Jászberénynek nagyon jó helyzete van. 
Ebben a témában állásfoglalás nem született.
e)
Szentesi Mihály: Az Egyebekben elmondanám azt, ha már ez szóba került, igen itt van mondjuk az intézményi strukturális működés. Még mindig nem látom azt, - Jegyző úr vagy Aljegyző úr itt volna -, hogy valójában most akkor hogy is működünk? A Kabinethez került-e valami az osztálybeli munkából vagy Birinyi János úr egyedül csinálja, a sportért felelős, talán a kultúrából került át valami. Tehát nem látom, hogy ki, hol, miért és hogy felelős. Ha már belementünk, akkor a kultúrát sem látom, mert van a kabineti kulturális pénz, van az intézmények pénz, van a kft-nél feladatkör, most már annyi lesz, hogy az nagyon sok. Ha még egy olyan intézményt mutatnak hasonló városban mint Jászberény, hogy egy ember foglalkozik oktatással, sporttal, kultúrával, megeszem a kalapom. Elnök asszony azért ki kellene állni, nekem nem az a bajom, mert akkor ne köztisztviselőként működtessünk egy sportost, hanem legyen egy külső felelős, aki csinálja az ifjúsági vagy a diáksportot és akkor megbízásos alapon. 

Szatmári Antalné: Ezzel az üggyel a múltkor amikor szó volt róla – Te nem voltál itt – én elmentem és az volt, hogy ebben az évben így van, jövőre még újragondolásra kerül ez az egész ügy.
Dr. Magyar Levente: Még felveszünk három embert a Kabinetbe. Nem rólad beszélünk Titkár úr, Te egy tisztességes pasi vagy.

Szentesi Mihály: Ez jegyzőkönyvbe megy?

Szatmári Antalné: Igen megy a jegyzőkönyvbe.

Szöllősi Károly: Azt szeretném megerősíteni, amikor itt voltunk Diáksport Bizottsági ülésen, elhangzott, hogy valaki aki a sport területtel foglalkozik, nem nevezzük Weiszmüller Imrének, mert valakire szükség van, akár részmunkaidős, akár megbízásos, mert Jánosnak a munkáját látva ez biztos hogy nem azt mondom, hogy egész embert kíván a sport, de legalább egy fél ember kíván.

Szatmári Antalné: Én még akkor rögtön elmentem az illetékesekhez, azt a választ kaptam,  Weiszmüller is felhívott, elmondtam neki, hogy ebben az évben így van, jövőre nem tudjuk hogy lesz.

Mondjatok valamit a Családi Napról.
Ebben a témában állásfoglalás nem született.
f)

Szentesi Mihály: Kint voltam a kezdésnél, aztán mentem az eredményhirdetésre. Nagyon sokan voltak. Nagyon jó lenne, ha mondjuk legalább 8-10 alkalommal lenne egy évben. Ilyenekre kellene összegeket adni, nem a nagy élsportra. Megtérülne, erre azt mondanák, hogy csinált valamit a város és akkor itt kellene egy külső szervező, nem feltétlenül szükséges ezt köztisztviselőként ellátni. Ne legyen 240 ezer Ft, legyen 300 ezer Ft, emlékezzél rá, tavaly ősszel 5-600 ezer Ft-ot hogy vettünk vissza.

Szöllősi Károly: Sikeres rendezvény volt a Családi Nap, 58 család volt. Amennyiben ez rendszeres lesz és ebből hagyományt tudunk teremteni,akkor úgy gondolom az érdeklődés még nagyobb lesz és talán sikerül az iskolás családokat is jobban bevonni, mert most főleg az óvodás családok adták a nagy többséget. Köszönet a testnevelőknek is, Novák Nándornak is, akik segítettek az asztalok, padok visszaszállításában. Köszönjük a Lehel Vezér Gimnáziumnak a lehetőséget, hogy a Szántai kertet rendelkezésre bocsátották.
Szatmári Antalné: Itt szeretném mondani, hogy ott hagytunk egy csomó ásványvizet, pénteken nagy szeretettel ajánljuk fel. Olyan szép a Szántai kert és olyan jól érezték magukat a családok, a füves részen terítettünk meg, öröm volt látni a sok gyereket akik jókedvűen szaladoztak és ahogy egymással beszélgettek akár a gyerekek, akár a felnőttek. 

Tegnap előtt  Mezei Futóverseny volt, én a Rokkantak Napján vettem részt, ezért nem tudtam elmenni, kérem, hogy Szöllősi úr vagy Szentesi úr valamit mondjon róla.

Szöllősi Károly: A Mezei Futóversenyre egy új helyszínt kellett keresni, mert a Kiserdő magánterület, nem használhatjuk, a kezdeti aggályokat figyelembe véve, hogy a sportpályára kivigyük, nem minősül ez rossz helyszínválasztásnak. Úgy gondolom, hogy a továbbiakban nyugodtan rendezhetjük itt, mert futottak salakpályán, füvön, sőt még ha a JVV Zrt-vel egy kicsit üzletelünk, akkor még a gátakat is be tudjuk vonni a futásba és akkor a terepjellege még jobban ki fog domborodni. Hat iskola vett részt. Az elején voltak kis zavarok az információ áradatban. Még nem összesítettem, de kb. 200-250 gyerek volt aki részt vett. Ez is nagyon frappánsan le lett bonyolítva. Az érmeket át tudtuk adni résztvevőknek, tehát értékelni tudtuk a versenyt, a főiskoláról kaptunk hallgatókat segítségnek, illetve egy-két testnevelő még beállt és elég pergősen lement a dolog. Innen a jobban teljesítők mehetnek tovább a megyeire. A középiskolák közül egy középiskola volt, aki aktívan részt, a Lehel Vezér Gimnázium. Jellemző egyébként a versenyekre, hogy a gimnázium bekapcsolódik a helyi rendezvényekbe, a többi középiskola nem annyira.
Ebben a témában állásfoglalás nem született.
g)
Szatmári Antalné: Erre szeretnék reagálni, felhívott tegnap Molnár József, hogy miért nem kaptak meghívót, sem az egyeztetésre, sem a Mezei Futóversenyre. Nagyon sérelmezi és úgy érzi, hogy valakik direkt betartanak nekik. Azt is elmondta, hogy igyekszik velünk együttműködni és többször is térítés nélkül ideadta a küzdőtermet, a Családi Napra is ideadta. Mást is segített az önkormányzatnak. Elküldtem Jánosnak, hogy máskor körültekintőbbek legyünk, erre János visszaválaszolt nekem.

Birinyi János: Meghívtuk őket is, tehát azokat az e-maileket, amiket küldök bármelyik iskolának, az a Terplán címére is megy. Szeptember 2-án amikor küldtem az iskoláknak a Diáksport Bizottsággal, illetve Családi Sportnappal kapcsolatos megbeszélésre a meghívót kiküldtem, megmondom őszintén nincs időm már mindenkit körbetelefonálni, úgy gondolom az e-maileket olvassák az illetékesek, de ugyanúgy küldtem pl. az október 21-ei prózamondó versenyre, a többi egyébként általunk szervezett rendezvényre, de nem érkezett visszajelzés, úgy gondolom hogy akkor elfoglaltak, mással foglalkoznak, de ettől függetlenül majd rájuk fogok telefonálni és egyeztetek velük, hogy nézzék vissza az e-maileket, mert én azokat elküldtem.
Szöllősi Károly: Itt is elhangzott, hogy mikor lesznek a rendezvények, de hogy ha ők nem voltak itt és nem adták meg az e-mail címüket, én is azt mondtam, hogy nem tudom mindenkinek az e-mail címét. Weiszmüller Imre, aki a hivatal alkalmazottja volt, ő elpostázta, én a saját költségemen nem fogok postázni. Mondtam, ha az e-mail címet megadják, e-mailban tudok elküldeni akár egy versenykiírást, akár meghívókat.

Ebben a témában állásfoglalás nem született.
h)

Szatmári Antalné: Elküldött nekem a Terplán egy levelet, amit át fogok küldeni, ezt Horgosi Zsolt vezérigazgató úrhoz írta. Teleki Zoltán üzleti asszisztens válaszolt rá. A Terplán Zénó Műszaki és Közgazdasági Szakképző Iskola városi stadion futópálya használatát kérte megkaptuk és tudomásul vettük. Kérném Önt, hogy az iskola részére elfogadható feltételrendszer kidolgozásának érdekében szíveskedjenek egy pontosabb tájékoztatást adni napi, illetve órabontásban. Előreláthatólag sajnos nem tudjuk a városi stadion salakos futópályát térítésmentesen biztosítani, de igyekszünk kidolgozni egy, az Önök részére is kedvező ajánlatot. Tehát erről tájékoztatott Molnár József.
Dr. Magyar Levente: Megint olyanokkal foglalkozunk, ami nem ránk tartozik. Ez az iskola és a JVV Zrt. története. Semmi közünk hozzá, hogy hogyan adja oda, mennyiért.

Szatmári Antalné: Ez igaz, de ha engem felhív valaki telefonon, nem mondom neki azt, hogy semmi közöm hozzá. Azért Bizottság, hogy még ha kettő fél között is, ha esetleg van valami gondjuk próbáljunk közbenjárni. Ez csak egy tájékoztatás. 

Dr. Magyar Levente: Arról nem kapunk soha semmilyen tájékoztatást, amit kérünk, hogy nem veszik figyelembe a bizottságot, ilyen „baromságokkal” tömöd az agyunkat.

Szatmári Antalné: Ez nem „baromság” – már bocsánat, mert a Terplánnak vagy a gimnáziumnak komoly gondja van a tornatermeivel. Akkor csak kell róla beszélnünk.

Dr. Magyar Levente: Az más történet, mert a gimnázium a mi intézményünk, de a Terplán nem a mi intézményünk, ő gazdasági alapon vesz igénybe – nem a bizottsághoz.

Szatmári Antalné: Én nem mondom senkinek azt, hogy semmi közöm hozzá. 

Dr. Magyar Levente: Azt kérem, hogy ezeket a kérdéseket ne szóban kapjuk meg, írjátok le, hogy az Egyebek-ben ezek és ezek a témák.
Antics István: Az elején nem voltam itt, mivel egy ellenőrzésnek az eredményéről volt szó, tudom, hogy lezárta már a Bizottság, szeretnék alkalmat adni, ha esetleg kérdés van amire én most meg tudnék válaszolni.

Dr. Magyar Levente: Megdicsértünk benneteket, ritka pozitív volt az a vélemény, amit megfogalmaztunk. 

Ebben a témában állásfoglalás nem született,
Szatmári Antalné: A nyílt ülést bezárom, zárt ülés következik.

Kmf.
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