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V-200-147/2011.
Jászberény Város Önkormányzata

Képviselő-testületének

Humán Erőforrás Bizottsága

MUTATÓ 
Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Humán Erőforrás Bizottsága 2011. április 13-ai rendkívüli, nyílt ülésén hozott döntéseiről
53/2011. (IV. 13.) HEB állásfoglalás

a Városi Könyvtár és Informatikai Központ, valamint a Déryné Művelődési Központ által ellátott feladatoknak a LEHEL Sport és Szabadidő Központ Közhasznú Nonprofit Kft.-hez történő átadása érdekében meghozandó döntésekről szóló előterjesztésről

54/2011. (IV. 13.) HEB állásfoglalás

a Jászberényi Állat- és Növénykert által ellátott feladatoknak a Jászberényi vagyonkezelő és Városüzemeltető Zrt.-hez  történő átadása érdekében meghozandó döntésekről szóló előterjesztésről

J e g y z ő k ö n y v
Készült: Jászberény Város Önkormányzata Képviselő-testületének Humán Erőforrás Bizottság rendkívüli, nyílt ülésén 2011. április 13-án, 14 órakor.
Az ülés helye: Városháza Díszterme

Jelen vannak:

Szatmári Antalné

a bizottság elnöke




Dr. Magyar Levente

a bizottság tagja




Szentesi Mihály

a bizottság tagja




Szöllősi Károly

a bizottság tagja

Meghívottak:

Juhász Dániel


alpolgármester

Nagy András


városkapcsolati tanácsnok




Dr. Bessenyei Lilla

a bizottság titkára




Kiss József


PH VO osztályvezető




Horgosi Zsolt


JVV Zrt. vezérigazgató

Szabó Jánosné

Városi Könyvtár és Információs Központ intézményvezető

Sas István
DMK intézményvezető

Szatmári Antalné: Tisztelettel köszöntöm a Humán Erőforrás Bizottság április 13-i ülésén megjelenteket. Kiss József urat, alpolgármester urat, a bizottság tagjait. A napirendi ponttal kapcsolatban kérdezem, hogy van-e valakinek kérdése, véleménye, észrevétele? Megállapítom, hogy a bizottság 3 fővel határozatképes.

(Dr. Tóth Tibor és Szentesi Mihály bizottsági tagok előre nem jelezték, hogy nem tudnak részt venni a bizottsági ülésen)

Kérdezem, hogy ki ért egyet a napirendi pontokkal? 

3 igen szavazattal a bizottság támogatja a napirendi pontokat, illetve elfogadja azokat a meghívóban foglaltaknak megfelelően.
NAPIREND

1./ Előterjesztés a Városi Könyvtár és Információs Központ, valamint a Déryné Művelődési Központ által ellátott feladatoknak a LEHEL Sport és Szabadidő Központ Közhasznú Nonprofit Kft.-hez történő átadása érdekében meghozandó döntésekre
Előadó: Dr. Szabó Tamás polgármester
2./ Előterjesztés a Jászberényi Állat- és Növénykert által ellátott feladatoknak a Jászberényi Vagyonkezelő és Városüzemeltető Zrt.-hez  történő átadása érdekében meghozandó döntésekre

Előadó: Dr. Szabó Tamás polgármester
1) Napirendi pont: Előterjesztés a Városi Könyvtár és Információs Központ, valamint a Déryné Művelődési Központ által ellátott feladatoknak a Lehel Sport és Szabadidő Központ Közhasznú Nonprofit Kft-hez történő átadása érdekében meghozandó döntésekre

Szatmári Antalné: Az előadó Dr. Szabó Tamás polgármester úr helyett alpolgármester úr. Kérdezem, hogy van-e kiegészíteni való? Nincs.
Akkor az intézmények részéről kérdezem, hogy van-e kérdés?

Kérdések

Sas István: Tisztel Elnök Asszony, Alpolgármester Úr! A Pénzügyi Bizottsági ülésen 1 órakor részt vettünk és ott a kérdéseinket elmondtuk és ott választ is kaptunk rá. Tehát az én részemről nincs kérdés.

Szabó Jánosné: Konkrétan a 8-as ponttal volt kérdésünk, a működési engedély megszerzése és a szakhatósághoz való benyújtása vonatkozásában, hogy ez mivel jár? A másik kérdés, pedig az április 30-ai határidő. Megközelítőleg kaptunk rá választ az előbbi bizottsági ülésen, de ez volt egy olyan pont, amin úgy elgondolkodtunk, hogy ez mivel jár. Mert a véghrehajtás felelőseként a Várszegi Tibor úr, Sas István úr és az én nevem van feltüntetve. Kérdezem, hogy akkor ezt nekünk kell intézni? Egy működő Kft-ről van szó, ennek ellenére mégis szükség van erre? 

Kiss József: Itt arról van szó valóban, hogy itt hárman lettetek felelősként megjelölve ebbe a feladatba. Alapvetően nyilvánvalóan a működést biztosító kft vezetőjének kell majd az engedélyezési kérelmet benyújtania, de a mostani vezetőknek is közreműködniük kell majd ebben.  Jelenleg a működési engedélye a költségvetési intézményeknek, mint könyvtárnak és mint művelődési intézménynek van. Ezt az engedélyt kell majd megszereznie annak a cégnek, akihez a feladatok átkerülnek. Az, hogy a cégbírósági változás április 30-ig megtörténik-e, vagy sem, azt én nem tudom megmondani. Azt gondolom - akkor is azt mondtam a Pénzügyi Bizottság ülésen 1 órával ezelőtt és most is azt mondom -, hogy amennyiben ez a határidő valami úton-módon nem tartható be, akkor azt rugalmasan kell kezelni, vagy. azt módosítani kell. Mi úgy látjuk, hogy a szeptember 30. a határidő a mostani időponttól számítva ennek a folyamatnak a lebonyolítására, majd intézmény megszüntetésére egy belátható időintervallumot biztosít és ez lebonyolítható. Az állatkert megszüntetése még bonyolultabb, mert az állatokat egy pillanatig sem lehet működési engedéllyel rendelkező intézmény, kft, vagy bármi nélkül hagyni. Azért is láttuk azt a megoldást, hogy a június 30-át semmiképp nem tudjuk tartani az eljárási határidők miatt. Nagyon sok nyitott kérdés van még, de ennek az előterjesztésnek az elfogadása szükséges ahhoz, hogy egyáltalán el tudjunk indulni (ezzel tudjuk megkeresni a minisztériumot, ezzel kérhetünk fel valakit egy szakmai program elkészítésére, ezzel köthetünk például egy feladat-ellátási megállapodást, stb). Ezeket mind-mind végig kell vinni, egyben kell őket kezelni és ezeknek az eredménye lesz majd, hogy szeptember 30-val az intézmény, mint olyan megszűnhet és szeptember 30. után egy cég ezt a feladatot át tudja venni. Tehát ezek a céljaink, és ezt próbáljuk most véghezvinni. Ezen az április 26-ai határidőn azóta is gondolkodtam, próbáltam körüljárni, hogy esetleg írjunk-e az előterjesztésbe egy másik határidőt, de a Pénzügyi Bizottsági ülésen is elhangzott, hogy ezt nyilvánvalóan rugalmasan kell kezelni, de a folyamatot szeretnénk elindítani minél előbb, ez azért így van benne.
(Szentesi Mihály bizottsági tag megérkezik az ülésre. A bizottság létszáma ezzel 4 főre bővül.)

Szabó Jánosné: A működési engedély kérelmet, azt a szakhatósághoz kell benyújtani? Kérdésem lenne, hogy a miniszternek a véleménye ehhez kell-e? Mert az előző bizottsági ülésen volt szó erről is.
Kiss József: Az elmondottaknál én most egyenlőre többet nem tudok mondani, megpróbáljuk mi is körbejárni még a dolgot.

Szatmári Antalné: Köszönöm szépen. Kérdezem, hogy kielégítő volt-e a válasz?

A bizottság tagjainak adom meg a szót. Kiegészült a bizottságunk 4 főre. Kérdezem, hogy van-e kérdés?

Dr. Magyar Levente: Függetlenül attól, hogy már most bejelentem, hogy észrevételt kívánok tenni az ülésen is. Tehát, hogy ha arról van szó, akkor szeretnék véleményt nyilvánítani. Ezt az egészet én egy-két intézmény vonatkozásában mindenféleképpen, a harmadik meg akkor oka-fogyottá válik, hogy csak a Déryné Művelődési Központot visszük be a Sport Kht-ba, de én nem látom szakmailag megalapozottnak az egész történetet. Az egyik oldalon a könyvtár az nem az az intézmény, amelyik szorosan vett kulturális szolgáltatást látna el. Az egy más kérdés, hogy egy tágabb értelemben van egy ilyen funkciója, vagy felvállal a könyvtár egy ilyen funkciót, de akkor amikor egyetlen olyan könyvtára ennek a kistérségnek, amelyik működőképes és szakmailag képvisel valamit, azt én erősen kártékonynak tartom, hogy egy ilyen szintű dologba  belevigyem. Ráadásul finanszírozási szempontból is egy másfajta történet egy könyvtár finanszírozása, mint adott esetben pl. a kultúrának valami üzleti alapon történő finanszírozása. A másik oldal ami szintén vonatkozik az állatkertre is, hogy gyakorlatilag a pályázati lehetőségek oldalán egész más a pályázat egy független könyvtár esetében, mint intézmény, önálló intézmény esetében és egy állatkert esetében is. Egész másképp tud olyan témákra pályázni ami speciális pl. az állatkert esetében, hiszen nem egy olyan pályázat van, ami csak állatkertekre van kiírva. Jelen esetben ez a bizonyos kft fog pályázni. Harmadrészt pedig én úgy látom, hogy most ész nélkül próbáljuk megerősíteni azt a történetet, ami itt idő előtti kinevezését jelenti a Várszegi úrnak egy olyan sport kht élére, amelyik tulajdonképpen sem vagyonnal, sem pedig funkcióval nem rendelkezik, mert tökéletesen kiüresítette az Önkormányzat. Most ennek a feltöltése zajlik ezekkel a napirendi pontokkal, amit itt sürgősségi indítvány alapján megtárgyalunk. Egyébként azt kell mondanom főleg az állatkert esetében, az állatkert az körbejárta az összes olyan intézményét az önkormányzatnak, amelyik létező volt. Volt a JVV Zrt-nél is már az állatkert ilyen vonatkozásban, hogy a JVV Zrt-hez kerül, ilyen vonatkozásban én nem látok problémát. A problémát nem ezen a vonalon látom, hanem azon a vonalon látom, amit ismételten elmondom, hogy egy olyan speciális intézmény - nem tudom hány van pontosan az országban -de kisvárosi állatkertként minimálisan talán csak a jászberényi van állatkertként regisztrálva és ez olyan vívmány amit nem szabad lenne eladni azzal, hogy bevisszük egy nonprofit kft-be és elveszíti azt a fajta jellegét ami mindenféleképpen egy pozitívum a pályázatok esetében. Tehát sokkal több problémát látok ebben, mint az, hogy adott esetben most fiskális szempontból megtakarítunk dolgokat, meg egy embernek adunk egyfajta funkciót a városban. Tehát itt én ezzel abszolút nem értek egyet és nem is tudom támogatni.
Szatmári Antalné: Kérdezem, hogy szeretne-e valaki reagálni az elhangzottakra? Nem.

Egyéb kérdés, észrevétel, vélemény nincs.

Szatmári Antalné: Akkor kérdezem, hogy ki támogatja az előterjesztést a bizottság részéről?

A bizottság – 3 igen, 1 nem szavazat mellett – az alábbi állásfoglalást hozza:
53/2011. (IV. 13.) Humán Erőforrás Bizottsági állásfoglalás
a Városi Könyvtár és Informatikai Központ, valamint a Déryné Művelődési Központ által ellátott feladatoknak a LEHEL Sport és Szabadidő Központ Közhasznú Nonprofit Kft.-hez történő átadása érdekében meghozandó döntésekről szóló előterjesztésről

A Humán Erőforrás Bizottság az előterjesztésben foglaltakat támogatja, a Képviselő-testületnek elfogadásra javasolja.

2) Napirendi pont: Előterjesztés az Állat és Növénykert által ellátott feladatoknak a Jászberényi Vagyonkezelő és Városüzemeltető Zrt-hez történő átadása érdekében meghozandó döntésekre
Szatmári Antalné: Kérdezem alpolgármester urat, hogy szeretné-e kiegészíteni az előterjesztést? Nem. Kiss József osztályvezető urat? Nem.
Akkor az intézményvezetőknek adom meg a szót. Kérdezem, hogy kíván-e valaki kérdést feltenni? Nem. Véleményt mondani? Nem.
A bizottság tagjainak adom meg a szót. Van-e kérdés? Észrevétel, vélemény? (Dr. Magyar Levente jelzi, hogy ezen napirend vonatkozásában is ismertetni kívánja a kisebbségi véleményét a testületi ülésen).

Kérdés, észrevétel nem hangzott el.

Szatmári Antalné: Akkor kérdezem, hogy ki ért egyet az előterjesztéssel?

A bizottság – 3 igen, 1 nem szavazat mellett – az alábbi állásfoglalást hozza:

54/2011. (IV. 13.) Humán Erőforrás Bizottsági állásfoglalás
a Jászberényi Állat- és Növénykert által ellátott feladatoknak a Jászberényi vagyonkezelő és Városüzemeltető Zrt.-hez  történő átadása érdekében meghozandó döntésekről szóló előterjesztésről
A Humán Erőforrás Bizottság az előterjesztésben foglaltakat támogatja, a Képviselő-testületnek elfogadásra javasolja.

Szatmári Antalné: Megköszönöm a részvételt és az aktivitást, a bizottsági ülést bezárom.

K.m.f.
Szatmári Antalné






Dr. Bessenyei Lilla

a bizottság elnöke






 a bizottság titkára
